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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

AGUSTIN NOVOA ZURITA
CON HERIBERTO MENDOZA

QUERELLA POSESORIA DE RESTITUCION

Apelacion de la sentencia definitiva

QUERELLA POSESORIA — POSESION — QUERELLA DE RESTITUCION
— DESPOJO — DEMANDA — PRUEBA — ONUS PROBANDI — ACTOR ~
QUERELLANTE ~ INMUEBLE — POSESION TRANQUILA.

DOCTRINA.—En las quere-
llas posesorias de restitucién es
indispensable sefialar y compro-
bar, con absoluta precisién y de-
talle, no solamente el predio de
cuya posesion se dice despojado
el actor y los actos constitutivos
del despojo, sino también el he-
cho de haber estado el querellante
en posesion tranquila del inmue-
ble por mas de un afio; acreditan-
do todo ello de manera que resul-
te completa concordancia y armo-
nia entre lo sostenido en la de-
manda y lo comprobade por el
actor en la secuela de la causa.

Sentencia de Primera Instancia

Los Angeles, nueve de Noviem-

bre de mil novecientos cincuenta

¥y cinco.
Vistos:
Considerando:

1.°) Que el actor solicita a fo-
jas 1 que el Tribunal ordene al
demandado restituir el retazo de
suelo especificado en ese libelo,
le mande pagar la suma de diez
mil pesos por concepto de frutos
percibidos durante la posesion
que ha ejercido esa parte sobre el
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EL)
referido retazo, se le aperciba con
una multa de veinte mil pesos pa-
ra el caso que efectie nuevos ac-
tos atentatorios a la posesidn vy
condenarlo al pago de las costas
de la causa;

2°} Que el demandado en el
comparendo de contestacion (fo-
jas 4) opone la excepcion de falta
de personeria del actor que fun-
damenta en el hecho de que los
actuales duefios del predio cues-
tionado son los hijos del sefior
Novoa, en cuyo caso éste carece-
ria de interés en el juicio. Esta
excepcién se desecha por no es-
tar acreditada en autos;

3°) Que el demandado expre-
sa a fojas 4 que la accién se en-
cuentra prescrita, porque hacz
tres afios que repard el cerco de
cuya ubicacién reclama el deman-
dante; y agrega que el terrenoc
cuestionado lo posee desde hace
muchos afios;

4.2) Que esa excepcién no estd
acreditada en los autos, porque
los testigos Amanda Hermosilla,
a fojas 6, Luis Mayorga. a fojas
£ vuelta y Antistenes Jerez, a fo-
jas 7 y 7 vuelta declaran que no
es efectivo que Mendoza haya
cambiado la ubicacién del cerco
que cierra su propiedad en la par-
te Norte, pero no han manifesta-
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do que haya transcurride mas de
un afic desde la reparacion de los
Cielrtos;

5.“) Que existen los siguientes
testimonios favorables a la accién
deducida por el actor: a) declara-
cién del testigo Antolin Godoy
(fojas 5), quien manitiesta que el
actor es duefio del fundo "Mesa-
méavida desde hace cuarenta a-
fios, que éste tiene los deslindes
especificados en la demanda, que
lo posee desde ese tiempo en for-
ma tranquila e ininterrumpida y
que le consta que el cerco de ese
predio fue cambiado por terceras
personas., usurpandose una [aja
de trescientos cincuenta metros
de longitud por 20 metros de fon-
do; b) declaracién del testigo
Manuel Fuentes (fojas 5 vuelta),
quien expone que el actor es due-
fio del fundo “Mesamavida™. co-
nociéndolo como tal desde el afio
1949, v le consta que sus deslin-
des son los mismos sefialados en
la querella, v que terceras perso-
nas cambiaron el cerco, usurpan-
dose al actor una faja de terreno
de 20 metros de fondo por 350
metros de longitud; ¢) declara-
cién del testigo Adridn Valenzue-
la (fojas 5 vuelta y 6), quien a-
bunda en los mismos conceptos
expresados por Antolin Godoy:
d) declaracién del testigo Juan
Inostroza (fojas 6), quien dice
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ser sabedor que don Agustin No-
voa es duefio del fundo “"Mesa-
mavida” cuyos deslindes son los
mismos indicados en la demanda
ya aludida, y expresa, ademas,
que Heriberto Mendoza alterd el
deslinde Sur de la propiedad del
actor, sustrayendo una faja de
terieno de las dimensiones sefia-
ladas por los testigos anteriores;

6.") Que en la inspeccion ocu-
lar decretada por el Tribunal v
cuya acta rola a fojas 10, éste
constatd la existencia de huellas
de un antiguo cerco que estuvo
ubicado respecto del actual cie-
rro a una distancia irregular de-
bido a las sinuosidades del terre-
no, siendo al comienzo de 9 me-
tros, al medio de 13.20 metros ¥
al fondo de 13.40 metros; y se
nota que tuvo una longitud de
383 metros. Se constatd, también,
que la faja de terreno en discu-
sién se ha usado como camino ve-
cinal, ya que no existen demos-
traciones de cultivo o siembras,
y si hay huellas de vehiculos que
transitan en esos tEITEnos;

7.2} Que los testigos menciona-
dos en el motivo 4.7 estan contes-
tes en que el demandado no ha
alterado los deslindes de su pro-
piedad en la parte que limita con
el fundo del demandante y., por
consiguiente, estiman que el cues-
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tionado terreno pertenece a Men-
doza por estar dentro de los cie-
rros que demarcan su propiedad:

8.¢) Que el Tribunal procede
a acoger la demanda en atencién
a la mayor cantidad de testigos
que deponen en favor del actor,
a la mejor calidad de éstos y al
mérito de la diligencia de inspec-
cidbn ocular gque constato la exis-
tencia de un antiguo cerco cuya
ubicacién vy caracteristicas coin-
ciden con lo expuesto en el libelo
de demanda;

9.} Que, no obstante lo ex-
puesto en el motive precedente,
se desestima la peticién segunda
de la demanda, por no encontrar-
se acreditado. en autos, que el
querellado haya percibido frutos
del terreno en litigio. por wvalor
de diez mil pesos.

Visto, ademas, lo dispuesto en
los articulos 916, 918, 919 y 920
del Cadigo Civil y 144, 170, 551,
561 y 562 del Cédige de Prcce-
dimiento Civil, se declara: 1.°)
Que ha lugar a la tacha deducida
por el actor a la declaracion del
testige Antistenes Jerez, basada
en la causal 7. del articulo 358
del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil; 2.°) Que no ha lugar a las
demas tachas deducidas por el
actor contra ese testigo; y 3.°)
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Que ha lugar a la demanda de
fojas 1. con costas, con declara-

cién que se desestima la peticién
segunda,

Anétese y complétese el im-
puesto.

Julio Rojas B.

Dictada por el sefior Juez titu-
lar del Segundo Juzgado de Le-
tras de este departamento, don
Julio Rojas Bafiados. — Fanor
Ormazabal, Secretario.

Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, dieciocho de A-
gosto de mil novecientos cincuen-
ta v seis.

Vistos:

Reproduciendo la parte exposi-
tiva de la sentencia en alzada vy
teniendo presente:

1.°) Que la querellante dedujo
tacha en contra de Antistenes Je-
rez, testigo de la querellada, por
las causales 9 del articulo 357, 6
y 7 del articulo 358 del Cédigo
de Procedimiento Civil, inhabili-
dades que se especificaron en que
dicho testigo carecia de imparcia-
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lidad v de probidad: tenia amis-
tad intima con el actor y enemis-
tad con el demandado; y habia
prestado declaraciones en otro
proceso a favor de la parte que
lo presentaba;

2°) Que para acreditar las
causales de inhabilidad sefialadas
precedentemente, no se ha rendi-
do otra probanza que la que cons-
ta del certificado del Secretario
del Segundo Juzgado de Letras
de Los Angeles, que se lee a fo-
jas 11 wvuelta, que establece que
en diche Tribunal existe un pro-
ceso por falso testimonio en con-
tra de Antistenes Jerez, en estado
de sumario, iniciado por René
Novoa Vergara e ingresado el 23
de Mayo de 1955; esto es, con
posterioridad a la presentacién de
la querella posesoria;

3.2) Que de lo dicho anterior-
mente, procede desestimar las in-
habilidades contempladas en los
numerandos 9.° del articulo 357 y
6. del articulo 358 del Codigo de
Procedimiento Civil, por no ha-
perse acreditado en autos en for-
ma alguna su efectividad. Y pro-
cede, asimismo, desestimar la in-
habilidad contemplada en el nu-
merando 7.° del articulo 358 del
Codigo citado, cuya calificacién
queda entregada al Tribunal,
considerando que el proceso cri-
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minal por falso testimonio que
afecta al testigo Jerez, aparece
iniciado por René Novoa Verga-
ra y la parte contra la cual presta
declaracion el dicho testigo en es-
ta causa, es Agustin Novoa Zu-
rita, sin que exista constancia en
el expediente de un posible pa-
rentesco entre ambos;

4.°) Que en las querellas pose-
sorias de restitucion es indispen-
sable sefialar y comprobar con
absoluta precision y detalle, no
solamente el predio de cuya pose-
sién se dice despojado el actor v
los actos constitutivos del despo-
jo, sino también el hecho de ha-
ber estado el querellante en pose-
sién tranquila del inmueble por
més de un afio; acreditando todo
ello de manera que resulte total
concordancia y armonia entre lo
sostenide en la demanda v lo
comprobade por el actor en la
secuela de la causa;

5°) Que en la querella de fo-
jas 1, don Agustin Novoa Zurita
pide que se declare que don He-
riberto Mendoza debe restituirle
un retazo de terreno de trescien-
tos cincuenta metros de large por
veinte metros de ancho, ubicado
en la parte de su predio que limi-
ta por el Sur con el inmueble del
demandado; sefialando los deslin-
des particulares del indicado re-

o)

tazo de terreno y del cual se ha-
bria apoderado el querellado el
31 de Julio de 1954. Afirmaci6n
que fue negada totalmente por
don Heriberto Mendoza al con-
testar la demanda, aduciendo que
en el deslinde entre las propieda-
des del actor y la suya, eixste un
antiguo camino piblico que tiene
una anchura de sélo diez y nueve
metros; y oponiendo, ademas, la
excepcion de prescripcién, por
haber transcurrido mas de un afio
desde el dia en que se efectud la
iiltima reparacion en el cerco di-
visorio:

6.°) Que para acreditar la efec-
tividad de lo aseverado en la de-~
manda, el querellante presenté a
los testigos Antolin Godoy Ca-
rrasco, Manuel Fuentes. Adrian
Valencia y Juan Inostroza. quie-
nes al deponer a fojas 5, 5 vuel-
ta y 6, sdlo concuerdan en que
don Agustin Novoa Zurita ha te-
nido posesidn tranquila e ininte-
rrumpida del predio al que per-
tenece el retazo que se dice usur-
pado por el demandado, desde
hace mas de un afio; pero tinica-
mente €l testigo Juan Inostroza,
al declarar a fojas 6, precisa que
la fecha del despejo ocurrié en
los dltimos dias de Julio o prime-
ros de Agosto de 1954; v los tres
testigos restantes manifiestan que
ignoran cuando se efectud el cam-
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bio de cerco y qué personas lo
hicieron;

7.°) Que los testigos del quere-
llado, Amanda Hermosilla Aedo.
Luis Mayorga Nufiez y Antiste-
nes Jerez, al deponer a fojas 6
vuelta y 7, manifiestan que nun-
ca han observado movimientos de
cercos en el deslinde de los pre-
dios de ambas partes, agregando
que conocen los dos inmuebles y
transitan con frecuencia por la
parte que se dice despojada;

8.°) Que aunque los testigos de
la querellada son menores en
nimero a los del actor, demues-
tran estar mejor instruidos de los
hechos y aparecen mas veridicos
en sus declaraciones, por ser ellas
precisas y concretas y concordar,
adem&s, con las ocbservaciones
que ¢l Tribunal hizo en la inspec-
cién personal al terreno, por lo
cual procede hacer prevalecer la
prueba testifical del demandado,
sobre la del actor, en conformi-
dad a lo que sefiala el N.» 3 del
articulo 384 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil;

9.°) Que fuera de la probanza
testifical indicada en el conside-
rando que precede, no existe en
el proceso otra prueba que la ins-
peccidn personal efectuada por el
Tribunal de primera instancia,

que se constituyd en el lugar en
que se dice haber ocurrido la a-
propiacién indebida de un retazo
de terreno, segin consta de la di-
ligencia cuya acta se lee a fojas
10. Apareciendo de las observa-
ciones personales del Juez de Ia
causa que la faja de terreno en
discusién se ha usado como cami-
no vecinal, pues se puede consta-
tar las huellas de wehiculos que
han transitado por alli; que a an-
chura de esa faja es irregular,
pues comienza con nueve metros.
dando al medio trece metros vein-
te centimetros v termina con trece
metros cuarenta centimetros; que
no ha habido plantaciones ni
siembras de ninguna especie; ¥
que sdlo hay demostraciones de
hoyes donde habrian enterrado
estacas y en ofros trechos exis-
ten restos de estacas, sin que se
hubiere comprobado en esa opor-
tunidad ni con posterioridad Ia
efectividad positiva de la anterior
existencia de estacas ni la des-
truccién de cierros;

10.") Que la conclusion de las
observaciones personales del T'ri-
bunal, aludidas anteriormente y
que en cuanto a hechos materia-
les constituyen plena prueba, es
la evidente discrepancia entre las
medidas indicadas en [a querella
de fojas 1 con las constatadas en
la inspeccién, en cuanto se refie-
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re al retazo o faja en discusion.
Como también a que ese terreno
ha sido usado como camino y no
para siembras y plantaciones, co-

mo se afirma en la citada quere-
Ha;

11.*) Que como consecuencia
de lo anteriormente expuesto, no
aparecen acreditadas en la espe-
cie, las circunstancias que confi-
guran la accién deducida por el
querellante en su libelo de fojas
L;

12.°) Que el documento agre-
gado en esta instancia, a fojas
20, que emana del ingeniero pro-
vincial de Bio-Bio, no puede ser
considerado para justificar las a-
severaciones de ninguna de las
partes litigantes, pues no hay an-
tecedentes que permitan presu-
mir que se refiere a ]a faja o reta-
zo de terreno en discusion.

Y visto lo dispuesto en los ar-
ticulos 91¢, 918, 919, 920, 926 v
927 del Codigo Civil: 357, 358.
334 No 3, 403, 551, 561 y 552
del de Procedimiento Civil, se re-
voca la sentencia apelada de nue-
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ve de Noviembre de mil nove-
cientos cincuenta y cinco, escrita
a fojas 13; y se declara: 1.°) Que
no ha lugar a la tacha deducida
en contra del testigo Antistenes
Jerez; y 2.°) Que no ha lugar con
costas, a la querella de restitu-
cion deducida por don Agustin
Novoa Zurita en contra de don
Heriberto Mendoza.

Anétese y devuélvase.
antes

Agréguese el impuesto,
de notificar.

Redaccién del sefior Abogado
integrante don Juan Bianchi Bian-

chi.

René Lépez Vargas — Isidoro
Vasquez H. — ]. Bianchi B,

Dictada por los sefiores Presi-
dente de la llustrisima Corte, don
René Lopez Vargas, Ministro en
proepiedad don Isidoro Vasquez
Hernandez y Abogado integran-
te, don Juan Bianchi Bianchi, —
Ldilio Romero Gutiérrez, Secre-
tario subrogante.



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

