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DOCTRINA.—~ Las dos nor-
mas procesales especiales estable-
cidas en el articulo 90 (91) de
la Ley N.° 8.419 son insuficien-
tes para la adecuada substancia-
cion de la apelacién y fallo del
recurso que dicha disposicién per-
mite interponer, puesto que no

indican la ritualidad completa 'a -

que debe sujetarse su tramitacion
ni preven los innumerables casos
o situaciones que pueden preser-
tarse durante la secucla y ofre-
cen notorios vacios. En este caso,
el recurso de apelacion referido

debe regirse, primordialmente,
por las reglas especiales indica-
das en ese precepto, “‘sin mas for-
malidad que fijar dia para la vis-
ta de la causa”; y en todo lo de-
mas —antes y después de su con-
cesion—~ que no esté reglamenta-
do por el mismo precepto, deben
aplicarse todas las otras disposi-
ciones generales o comunes de
procedimiento que reglan la ma-
teria de este recurso ordinario.
Esta conclusién es reforzada
por el tenor literal de los articu-
los 90 (91) y 91 (92) de la Ley
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N.® 8.419, que se refieren en sin-
gular a los recursos de apelacion
y casacién respectivamente, para
disponer en la dltima parte del
articulo 91 (92) que “en dichos
recursos se observarin las reglas
del Cadigo de Procedimiento Ci-
vil". El plural empleado por el
legislador en esta parte de la dis-
posicion citada, indica que las re-
glas del Cadigo de Procedimien-
to Civil deben aplicarse, en lo no
reglamentado especialmente, a
los recursos de apelacién y casa-
cidn a que esas disposiciones ha-
cen referencia,

En consecuencia, la disposicion
del articulo 211 del Cadigo de
Procedimiento Civil, sobre pres-
cripcién, es aplicable a la apela-
cion deducida en contra de una
resolucion dictada por la Direc-
cdn de lmpuestos Internos.

Sentencia de la Excelentisima
Corte Suprema
Santiago, quince de Noviem-
bre de mil novecientos cincuenia
y cuatro.

Vistos:

Don José Sumar Pacha, Direc-
tor Gerente de Manufacturas Su-

REVISTA DE DERECHO

mar 5. A. {(antes Sederias Chijle
S. A.), reclamé ante la Direccion
General de Impuestos Internos de
las liquidaciones de impuesto a la
renta de la 3.* Categoria y de las
Leves Niameros 7.144 vy 7.600
practicadas por la Inspeccion de
Providencia por los afios 1946 a
1949. En el afio 1946 pidié que se
eliminara de la renta imponible la
suma de $ 94.117,64 que fué agre-
gada indebidamente al ‘hacer la
declaracién; en los afios 1946,
1947 y 1949, que las sumas pro-
visionadas para impuestos y gra-
tificaciones se consideraran en ¢l
50 %% de la utilidad que forma
parte del capital propio; v en
el afio 1949, que se aceptara co-
mo gasto la participacion de
$ 1.321.14540 pagada a don
Salomén F. Sumar, que equi-
vale al 794 de la utilidad del ejer-
cicio, en vez de la cantidad de
$§ 727.505,13, rebajada en la li-
gquidacion. En una segunda pre-
sentacion, de 11 de Octubre de
1950, reiteré su anterior reclamo,
que incide en la liquidacion N.»
723, de 1. de Agosto de 1949; y
objetd, ademas, la liquidacion for-
mulada por la Inspeccion de Pro-
videncia el 28 de Agosto del mis-
mo afio, en los términos y con
los objetivos manifestados en el
respectivo escrito.
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Por resolucién N.° 674, de 1.°
de Febrero de 1951, que se lee
a fojas 43, la Direccién General
de Impuestos Internos resolvié:

“Conforme a lo expresado en
los considerandos 5.7 al 10.°, re-
gtilanse en las cantidades quz
a continuacién se indican, las re-
muneraciones pagadas al sefior
Salomén Sumar afectas al im-
puesto de la 5.* Categoria y de-
ducibles como gastos: Afio tribu-
tario 1947, $ 740.000. debiendo
considerarse incluido en esta su-
ma el sueldo measual de $ 20.000;
Afio tributario 1948, $ 740.000,
debiendo considerarse incluido en
esta suma el sueldo mensual de
$ 20.000; Afo tributarioc 1949,
$ 1.000.000, debiendo considera:-
se incluido en esta suma el suel-
do mensual de § 20.000.

“Gravese también con el im-
puesto de la 5° Categoria y de-
diizcase como gasto la asignacion
fija de $ 2.400 anuales pagada al
sefior Sumar por asistencia a las
sesiones del Directorio.

"Los excesos de las cantida- -

des mencionadas precedentemen-
te pagaran los impuestos de 1.2,
2.* y 3& Categorias.
“"Modifiquese la liguidacion de!
impuesto de la Ley N.° 7.144 a
fin de incluir en el 5097 de ]a uti-
lidad de cada ejercicio, las parti-

4497

das reservadas para los pagos de
impuestos que se indican en el
considerando 3.7 ;

“Déjese sin efecto el cobro de
la diferencia de $ 633 por im-
puesto de Ia 3.* Categoria del afis
1946, determinado en la liguida-
cién N 723; y eliminese la par-
tida de % 10.000 agregada en ei
afio 1949", '

El reclamante sclicité reposi-
cién de la ahterior resolucion vy,
en subsidio, apelé de ella. Por
resolucion N.° 3702, de 13 de Ju-
lio de 1951, la Direccién General
de Impuestos Internos negé lugar
a la reconsideracién y concedid
el recurso de apelacion.

Elevados los autos a la Corte
de Apelaciones de Santiago, ese
Tribunal dictd el decreto de “en
relacion” de fojas 60, con fecha
5 de Diciembre de 1952.

El 27 de Abril de 1954, a foias
06, el Fresidente del Consejo de
Defensa Fiscal, don Galvarina
Gallardo Nieto, por el Fisco, fun-
dado en lo dispuesto en el articu-
lo 211 del Cédigo de Procedi-
miento Civil v en el hecho de que
habia transcurrido con exceso el
plazo de seis meses fijado en ese
precepto, sin que la parte de Ma-
nufacturas Sumar S. A. hiciera
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gestién alguna, —con posteriori-
dad a la resolucién de 12 de A-
gosto de 1953, corriente a fojas
65 vuelta, que ordend traer a la
vista ciertos documentos—, paza
que su reclamo quedara en esta-
do de ser visto y, de consiguien-
te. de ser fallado por el Tribuna:,
solicité que se declarara prescrito
el recurso de apelacién interpues-
to por dicha parte y. por ende,
firme Ja resolucién de la Direc-
cion General de Impuestos Inter-
nos N 674, de 1. de Febrero
de 1951, que se registra a [o-
jas 43.

Evacuando el traslado que le
fué conferido, el Procurador del
Nimero don Leopoldo Castro,
por Manufacturas Sumar 5. A.
pidié que se negara lugar a Iz
prescripcion solicitada por el Fis-
co. Expresa gue el reclamo intec-
puesto por su partz ante la Di-
reccién Grzneral de Impuestos In-
ternos se tramita de acuerdo con
les articulos 90 (89) y siguientes
de la Ley N 8419, sobre Im-
puesto a la Renta. Los contribu-
yentes, de acuerdo con el articu-
lo 91 (90) de dicha ey, en el
caso de no estar conformes con la
resolucion de la Direccidn, pue-
den apelar para ante la Corte de
Apelaciones. En realidad, con es-
ta apelacidn se inicia el juicio an-
te los tribunales ordinarios. La
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Corte de Apelaciones tramitara el
recurso sin mas formalidad que
Hijar dia para la vista de la causa.
En consecuencia, las partes nada’
tienen que hacer en ese sentido
y ain pueden no comparecer an-
te la Corte. El articulo 92 (91),
a fin de que no gquede duda al
respecto, agrega y dispone: El
contribuyente o el Director, en
representacion del Fisco, pedran
interponer el recurso de casacién
para ante la Corte Suprema. En
dichos recursos se observarén las
reglas del Coédigo de Procedi-
miento Civil". Sélo para el recur-
so de casacion se aplican las re-
gias del Codigo de Procedimien-
to Civil. Asi !lo han entendido
siempre la Direccion General de
Impuestos Internos y el Fisco.
porque después de apelar el con-
tribuyente, la Direccion se demo-
ra a veces afios en enviar el ex-
pediente a la Corte de Apelacio-
nes para que conozca del reclamo,
sin pensarse en abandono'de ins-
tancia, ni en prescripcién, que no
procede en estos juicios. En este
caso la Corte pidio, el 12 de A-
gosto de 1953, documentos que
obran en las Oficinas de la Di-
reccidén y que ésta no ha acompa-
nado todavia, v su parte espera
gque los acompafie, como esperd
el envio del expediente con la a-
pelacién concedida el 13 de Julia
de 1951. No es aplicable, en con-
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secuencia, la disposicién del ar-
ticulo 211 del Cadigo de Proce-
dimiento Civil.

Por resolucion de 8 de Junio
pasado, escrita a fojas 69, una de
las Salas de la Corte de Apela-
ciones de Santiago decidié: “que

‘ha lugar a lo pedide a fojas 66

por la Defensa Fiscal y declarédn-
dose firme la sentencia apelada,
de 1.° de Febrero de 1951, quz
se registra a fojas 43, pronuncia-
da por el Director de Impuestos
Internos, se tiene por prescrita .a
apelacion deducida en contra de
ella a fojas 53 por la parte-de don
José Sumar Pacha por las Manu-
facturas Sumar 5. A., con cos~
tas". - iR

En contra de esta resolucion
el Procurador sefior Castro, por
Manufacturas Sumar S. A., inter-
puso el recurso de casacidn en el
fondo y formalizandolo a fojas
76, después de examinar la natu-
raleza de la materia debatida v
el procedimiento especialisimo a
que la ley la somete, hace valer
la infraccién de los articulos 90,
91 y 92 de la Ley N.° 8.419, so-
bre Impuesto a la Renta, —hoy
articulos 89, 90 v 91 del Decre-
to N.° 2106, que fijé el texto da-
finitivo de dicha ley—, y articu-
los 1, 2, 3 y 211 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y la del ar-

e

ticulo 13 del Codigo Civil. Mani-
fiesta que la resolucién recurrida
expresa en su considerando 3.°
que las reglas procesales de ca-
racter especial contenidas en la
reclamacién sobre determinacién
de impuestos, no excluyen la apli-
cacién de las normas procesales
de orden general y comiin a todos
procedimientc gque manejan v
conducen la prosecucién de la a-
pelacion.

Reconoce que las disposiciones
del Cédigo de Procedimiento Ci~
vil son formalidades a que que-
dan sujetas las contiendas civiles
entre partes. El Cédigo contiene
normas de cardcter ordinario o de
caracter extraordinario, sometien-
do al procedimiento ordinario
que fija, todas las gestiones, tra-
mites y actuaciones gue no estan
sometidas a una regla especial
diversa, cualquiera que sea su na-
turaleza; y el extraordinario, en
que la contienda se rige por las
reglas especiales que ella estable-
ce para determinados casos. Es-
to es, dentro de las normas pro-
cesales que rigen el procedimien-
to de las contiendas que no sean
a su vez especiales y queden so-
metidas a otras formalidades,
también especiales, pueden apli-
carse las formalidades que con-
templa.el Cédigo de Procedimien-
to Civil. Asi se explica que el ar-
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ticulo 766 de ese Cédige deter-
mine que procede, asimismo, el
recurso de casacidén respecto de
las sentencias que se dicten en
los juicios o' reclamaciones regi~
dos por leyes especialcs, o sea,
que no estén sometidos a las nar-
mas procesales del Cédige de

Procedimiento Civil. La aplica- -

cion de las disposiciones de la ley
sobre Impuesto a la Renta, rigen
una contienda o juicio especial,
Se duda que puede considerarse
una contienda civil entre partes,
desde gue se refiere a la interpre-
tacién que la Direccidn de Im-
puestos Internos da a los precep-
tos tributarios. sin tener otro in-
terés que el de fiscalizacién, v a
la reclamacion que hace el con-
tribuyente que cree ilegal o in-
justa esa interpretacion. Los ac-
ticulos 90, 91 y 92 de la Ley N.°
8.419 fijan en este caso formali-
dades que rigen este juicio espe-
cial, o sea, se trata de un juicio
especial regido por leyes proce-
sales también especiales que no
permiten la aplicacion de las for-
malidades que contiene el Cadi-
go de Procedimiento Civil; v &l
fallo recurrido ha olvidado e in-
fringido la disposicidn de! articu-
lo 13 del Codigo Civil, al desco-
nocer que prevalece sobre las dis-
posiciones generales, la ley rela-
tiva a cesas o negocios partico-
lares, sobre todo cuando la ley

‘ REVISTA DE DERECHO

especial nada exige para llevar a
efecto la apelacion, desde que =!
contribuyente, que no necesita
comparecer, no tiene por qué ha-
cer gestiones que la ley especial
no exige, en oposicién justamenie

" a las formalidades de la ley ge-

neral. El juicio especial o recla-
mo sobre determinacién de im-
puestos se tramita ante la Dircc- -

‘cién General de Impuestos Inter-

nos y toca al Director resolver
sobre la materia. Nadie puede
suponer gue dentro de las nor-
mas que seflala el articulo 90 de
la Ley N.° 8.419 deban aplicarse
otras reglas procesales, vy asi lo
ha reconocido la sentencia en su
considerando 4.°. Ahora bien, la
resolucién del Director puede ser
estimada ilegal o injusta por el
contribuyente, y en este caso ¢!
articulo 91 de la misma ley, le da
al interesado el derecho dé ape-
lar para ante la Corte de Apela-
ciones de la jurisdiccién en que
reside el contribuyente. La tra-
mitacion de esta apelacién esta
sujeta por dicho articulo a reglas
especiales, gue, aungue sean bre-
ves, son precisas v caras v no
permiten ser desconocidas e in-
fringidas: "La Corte de Apela-
ciones tramitard el recurso sin
mas formalidad que fijar el dia
para la vista de la causa". En es-
ta forma, al pretender el fallo que
este procedimiento especial no
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excluye la aplin:aciﬁn’ de forma-
lidades procesales de orden ge-
neral, infringe esas disposiciones,
desde gque no atiende a que esas
normas especiales determinen la
tramitacién procesal que seftalan,
sin esperar ni exigir la compa-
recencia del Pisco o del contri-
buyente, v especialmente el ar-
ticulo 91 que expresa la frase cla-
ra y determinante “sin més for-

malidad”, 1o que indica que hace.

imposible ia aplicacion de esas
formalidades generales que el fa-
llo cree posible le serian aplica-
bles, desde que la ley no permi-
te acto alguno procesal interme-
dio. Ni el Fisco ni el contribu-
yente necesitan comparecer anfe
la Corte de Apelaciones para se-
guir el recurso, no tienén que pro-
curar que se lleve a efecto el re-
curso, ¥ ello porque la apelacion
queda en estado de verse y fallar-
se, 0 sea, se lleva a efecto en vir-
tud de la ley procesal especial y
todo otro tramite es improceden-
te 0 se opone a la ley especial.
La improcedencia de un tramite,
aungue no sea reclamado, como
es el de pedir que se agreguen
documentos, no puede temer la
virtud de infringir o dejar -sin
efecto la disposicién procesal es-
pecial y cambiar asi las formali-
dades del juicio especial. La Cor-
te fij6 el dia para la vista de la
causa y debid tonocer de ella sin

301

més formalidad. La infraccién del -
articulo 13 del Codige Civil co-
metida por la sentencia en esta

forma, dando motivo para desco-

nocer o infringir a la vez las dis-
posiciones de los articulos 90, 91
y 92 de la Ley N.® 8419 que fi-
jan el procedimiento especial en
este juicio, la llevan también a
infringir o aplicar indebidamente
las disposiciones de los articulos
I; 2, 3 y 211 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, haciendo apli-
cable un procedimiento en oposi-
cién a las disposiciones que fija
el procedimiento especial. El pro-
cedimiento especial sefialade por
los articulos 90, 91 v 92 de la Ley
N2 8419 excluiz asi la aplica-
cion de otras formalidades que
las sefialadas v ello es mas noto-
rio si se atiende a que precisa-
mente al otorgar en este juicio
especial, al Fisco y al contribu-
yente los recursos de casacion, en
el articulo 92, la ley expresaba
que en dichos recursos se obser-
varan las reglas del Cédigo de
Procedimiento Civil. Sélo para
estos recursos la ley especial en~
tendia que era aplicable al men-

cionade Cédigo. El recurrente

' sostiene que la infraccién de los

citados preceptos ha influido en
lo dispositivo del fallo, desde que
éste Ha declarado que le era apli-
cable al caso una formalidad que
exigiria al contribuyente, que nb
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ha pensade abandonar su apela-
cién, hacer gestiones para llevar
a efecto la apelacién, que por la
ley especial, de acuerdo con el
procedimiento especial y precisa-
mente de acuerdo con el articulo
91 infringido, determinaba que
debia llevarse a efecto sin mas
formalidad, esto es, sin requerir
tramite de ninguna especie. Si la
ley especial determina la forma en
que la Corte de Apelaciones esta
obligada a llevar a efecto una a-
pelacién sin mas formalidad, la
‘afraccidn de esas disposiciones

influye en lo dispositivo del fallo-

si éste declara que tocaba al con~
tribuyente ejecutar acte, forma-
lidad o gestion opuesta a la letra
y aplicacién de la ley especial v
lo sanciona con la declaracién de
la prescripcién contemplada en el
articulo 211 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil, no aplicable en
este caso, declarando asi afirme
la resolucién dictada por el Di-
rector de Impuestos Internos y
poniendo fin al juicio. La mane-
ra en que estas infracciones, es-
pecialmente la de los articulos 13
del Cédigo Civil y. 91 de la Ley
N.° 8.419, han influido en lo dis-
positivo del fallo, no puede ser
més evidente, ya que si él hubie-
ra aplicado las disposiciones in-
fringidas, especialmente las de los
“citados articulos 13 del Cadigo
Civil y 91 de la Ley N.° 8.419, en
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su tenor literal y preciso, habria
tenido que considerar inaplicable
la del articulo 211 del Codigo de
Procedimiento Civil y habria ne-
gado lugar a la prescripcién de
la apelacion alegada por el Fisco.

Se han traido los autos en re-
Jacién.

Considerando:
1.2} Que el problema plantea-

do en ¢l recurso consiste en dilu-
cidar y resolver si en la sequnda

.instancia de los juicios o reclama-

ciones sobre determinacion de
renta o del impuesto de que trata
el Parrafo 6.2 del Titulo VII de
la Ley N.» 8.419, de 27 de Mar-

zo de 1946, que fij6 el texto re-

‘fundido de la Ley sobre Impuesto

a la Renta, —fijado ahora por el
Decreto Supremo N.° 2106, de
15 de Marzo de 1954—, son apli-

cables o no, en cuanto no se o-

pongan a las reglas procesales
especiales que esa ley establecs,
las disposiciones comunes a todo
procedimiento o normas genera-
les conténidas en el Codigo de
Enjuiciamiento Civil; y, como
consecuencia, si son aplicables o
no en esos juicios especiales,
—como es la presente reclama-
cién—, las disposiciones referen-
tes a la prescripcion de la apela-
cidbn consultadas en el Codigo
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mencionado, entre las que figura
su articula. 211;

2.°) Quie, en efecto, la resolu-
cién recurrida, después de anotar
que, solicitada por la Defensa
Fiscal la prescripcion de la ape-
lacién deducida por el reclaman-
te, de acuerdo con el articulo 211
del Codigo de Procedimiento Ci-
vil, tal peticién fué resistida por
el apelante, quien sostuvo, en sin-
tesis, la inaplicabilidad de dicho

precepto legal en razén de que

en esta clase de reclamacion o

apelaciones no rigen las disposi-

ciones que en materia contencio-
sa civil gobiernan el recurso or-
dinario de apelacién, sino que se
sujetan exclusivamente a los pre-
ceptos de caricter especial que se
contienen en el articulo 90 (91)
de la Ley N2 8.419; y luego de
observar que: "un atento examen
del referido articulo 91, que trata
del caso de las apelaciones que
interpongan ante las respectivas
Cortes de Apelaciones los contri-
buyentes que se consideran agra-
viados por una resolucién del Di-
rector que estiman injusta e ile-
gal, permite constatar que, efec-
tivamente, se contienen en &l dos
disposiciones de caracter particu-
lar que reglan esta apelacién es-
pecial, como son aqueéllas que de-

terminan gue el Tribunal de al-*

‘zada tramitard dicho recurso sin

b 503

otra formalidad que la de fijar
dia para la vista de la causa y
que tanto-el apelante como la Di-
reccion podran agregar al escri-
to de apelacién los documentos
que crean ftiles a la prueba o
defensa de su tesis’”; expresa en
su fundamento 3.° “Que las bre-

. ves reglas procesales de caracter

especial ya sefaladas, que versan
solo sobre dos aspectos de la tra-
mitacion del recurse, una que au-
torida para producir probanzas
documentales ante el tribunal re-
currido y después de su interpo-
sicién, y otra, que determina que
en la alzada no habra mas forma-
lidad que la de fijar dia para la
vista de la causa, no excluyen, a

_juicio del tribunal, la aplicacién

de las normas procesales de or-
den general y comiin a todo pro-
cedimiento gue manejan y condu-

‘¢en la prosecucion de la apela-

cién, porque sin ellas el tribunal
que conoce del recurso, tribunal
de derecho, cuyas atribuciones y
actos estan regidos por preceptos
de orden piublico, careceria en
verdad dc un procedimiento nor-
mative para sustanciarlo, yva que
en aquellos preceptos especiales
sumarisimos no indican su ritua-
lidad completa ni se colocan en
los miiltiples casos o situaciones
que durante su tramitacion pue-
den presentarse, como ¢l que mo-
tiva esta incidencia';
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3.4} Que, insistiendo en su pun- " Cédigo de Procedimiento Ci-
- to de vista y justificandolo con " wil";

otros argumentos, el fallo agrega: +  “5.°—Que, en efecto, el prime-

"40.~ Que, a este propdsito, " ro de los articulos citados dis-
" cabe consignar que, si bien el = " pone que los preceptos conte-
" pecurso interpuesto en la espe- " nidos en ese cuerpo de leyes ri-
" cie, mientras estuvo en la esfz- " gen-el procedimiento a gue de-
"ra de lo contencioso adminis- " ben sujetarse las contiendas ci-
" trativo, esto es, en la etapa ini- " viles entre partes y los actos de
" cial de su interposicién v con- ' jufisdiccion mo contenciosa,
" cesién, pudo muy bien sujetar- " cuyo conocimiento corresponda

" se exclusivamente a los precep- " a los tribunales ordinarios de
" tos especiales contenidos en el " justicia; y el articulo 2.° del mis-

" referide articulo 91, pero es el " mo dispone gue el procedimien-
" hecho que desde que pasé a si- " to es ordinario, entendiéndose
" tuarse en el plano de la juris- ' por tal el que.se somete a la tra-
" diccién de este tribunal ordina- " mitacién comin ordenada por
" rio de justicia, tiene que regirse " la ley, o extraordinario, que ¢s
" primeramente, por las disposi- " el que se rige por las disposicio-
" ciones especiales de orden tra- " mnes especiales que ella establece
" mitatorio contenido en dicho ar- " para determinados casos. Y,
"ticulo, —'"sin mas formalidad ' abundando en las nismas ideas,
" que fijar dia para la vista de la "' su articulo 3.” determina que el
" causa' —, pero en todo lo de- " p!:'m:édimiento ordinario se apli-
" mas, no reglamentado por él, " card en todas las gestiones, tri-
" deben aplicarse, como ya se di- ' mites y actuaciones que no es-
" jo, todas las otras disposiciones " tén sometidos a una regla espe-
" generales que reglan la mate- " cial diversa, cualquiera que sea
" ria de este recurso ordinario en " su naturaleza;”

" las causas contenciosas civiles “6,9—Que, siendo de toda evi-
" y aquéllas que gobiernan las ac- " dencia que en la especie 'se tra-
" tuaciones de los tribunales or- " ta del tramite de la apelacion
" dinarios de segunda instancia. " en una contienda de orden ci-.
" para la decisién y fallo de eses " vil entre partes, es obvio en-
" recursos, todo ello de acuerdo " tonces que de acuerdo com las
"con lo que disponen, entre o- ' disposicicnes legales preceden-
" tros, los preceptos contenidos en ' temente relacionadas, en lo que

"los tres primeros articulos del " hace a su tramitacion de segun-
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"da instancia ante un tribunal " currente{o hizo persiguiendo un
" ordinario de justicia, no puede " beneficio que s6lo puedé obte~
" regirse, como lo pretende el a- " nerse por medio del recursg
" pelante, Gnicd y exclusivamente " procesal que defini6 el articulo
"por el solo precepto tramitato- " 186 de ese Codigo y que regla-
" rio especial contenido en el alu- " mentaron las disposiciones si-
" dido articulo 91 de la Ley de !a ' " guientes el mismo, por lo que,

" Renta, por las razones va ex~ " al actogerse a su franguicia, se
" puestas, y todo indica que en lo " sometié también a las prescrio-
"que no ha sido objeto de esa " ciones que lo.reglamentan;”

" regla especial y gue no la con- . -

" traria, debe aplicarse el .proce-  4.°} Que, de los anteriores fun-

" dimiento ordinario en materia damentos y de otras considera-
" civil gue se contiene en el Libro  ciones, la resolucién recurrida
“ I del Cédigo del Ramo, que tra-  desprendié en su considerando 8.°
"ta de las "Disposiciones comu- que “carece de asidero legal la

" nes a todo procedimiento”, en- " tesis del apelante en orden a la
" tre ellas, especialmente, las con~. " inaplicabilidad de los preceptos -
" tenidas en su Titulo XVIIIque 7 generales o comunes de proce-
"versa “De la Apelacion”; esto " dimiento al caso de la apelacién
" es, del recurse ordinario proce- © " deducida en autos, entre los

"sal concedido por ese cuerpo ' cuales no habria motivo alguno
" de leyes o por leyes particula- " para exceptuar o excluir espe-

" res, a cuya virtud se pretende " cificamente la aplicacién del ar-
" obtener por el recurrente que " ticulo 211, por lo que debe lle-
el tribunal superior enmiende’ " garse a la légica conclision de
" con arreglo a derecho”, la reso- " que, asi como se aplican y sé
" lucién del inferior. .Y como es " Han aplicado-en la especie, sin
" éste, precisamente, el beneficio " reclamo del recurrente, aquetlos

. "juridico que impetra el ape- " preceptos que conducen o go-
"lante en el presente recurso, ya - * biernan la‘tramitacién en la al-

"que la ley especial en que s " zada del recurso normal de ape-
" asila no define ni determina cual " lacién, tiene que aplicarse tam-
" es el objetivo de la “apelacién” " bién la referida disposicién,
" a que ella se refiere, aparece de " siempre que concurran las cic-

" toda evidencia, en forma supe- " cunstancias de hecho que la
" rior a cualquiera argumentacién " configuran, sin atenerse para
" contraria, que al apelar el re- " nada a que el recurso haya sido
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06
" concedido por una ley especial,
"la que expresamente, no inclu-
" y6 la aplicacién de la disposi-
"cién legal cuestionada”: y. K-
nalmente, concluyd, en su funda-
mento 11.% “Que, de consiguien-
" te, apareciendo de autos que las
" partes han cesado en la prose-
" cucion del recurso, sin hacer
" gestién alguna para que éste se
" lleve a fecto v quede en estado
"de fallarse por este Tribunal,
"dentro del plazo que sefiala !a
“ley, esto es, reuniéndose los
" presupuestos que contempla el
" articulo 211 tantas veces cita~
" do, debe acogerse la peticion
" formulada por el apelado y de-
" clararse la prescripcion del re-
" curso de apelacién, como esta
" solicitado™; |

-5."'} Que el recurrente, al re-
presentar las infracciones legales
que atribuye al fallo, formalizac-
las v precisar la manera como
ellas se han producide, impugna
la tesis sustentada en el conside-
rando 3° del mismo fallo, en
cuanto a que “las reglas procesa-
" les de caracter especial conteni-
"das en la reclamacion sobre de-
" terminacion de impuestos, mo
“excluyen la aplicacion de las
" mormas procesales de orden ge-
" neral y comiin a todo procedi-
" miento que manejan y condu-
" cen la apelacién”; y admite que

REVISTA DE DERECHO

*

es cierto que las disposiciones del
Cédigo de Procedimiento Civil

. son formalidades a que quedan

.sujetas las contiendas civiles en-
tre partes, y que ese Cédigo con-

 tiene reglas de caracter ordinario

o de caracter extraordinario: el
procedimiento ordinario que fija,
lo hace -aplicable en todas las

' gestiones, tramites o actuaciones

que no estin sometidas a una re-
gla especial diversa, cualquiera
Gue sea su naturaleza; y el ex-
traordinario, se rige por las dis-
posiciones especiales que para
determinados casos establece la
ley. Acepta el recurrente que
"dentro de las normas procesales
" que rigen el procedimiento de
" las contiendas que no sean a su
" vez especiales y queden someti-
" das a otras formalidades, tam-
" bién especiales, pueden aplicar-
" se las formalidades que contem-
" pla el Cadigo de Procedimien-
“to Civil""; pero afirma que: “La
"aplicacién de las disposiciones
"de la Ley sobre Impuesto a 1a’
" Renta rigen una contienda o
" juicio especial”; que: “Los ar-
“ticulos 90, 91 y 92 de la Ley
" N.® 8.419 fijan en este caso for~
" malidades que rigen este juicio
" especial, o sea, se trata de un
" juicio especial regido por leyes
" procesales también especiales
" que no permiten la aplicacién
" de las formalidades que contie-
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"ne el Cédigo de Procedimiento
" Civil"; y que el fallo: “ha olvi-
" dado e infringe las disposiciones
" del articulo 13 del Cédigo Ci-

" wi] al desconocer que prevalece

" sobre las disposiciones genera-.

" les la ley relativa o cosas o ne-
" gocios particulares, sobre toedo
" cuando la ley especial nada exi-
" ge para llevar a efecto la ape-
" lacion, desde que el contribu-
" yente no necesita comparecet,
" no tiene por gué hacer gestio-
" nes que la ley especial no exige,
"en oposicién justamente a las
" formalidades de la ley general”;

6.2) Que, mas adelante, el re-
currente agrega que el juicio 2s-
pecial o reclamo sobre determi-
nacion de impuestos se tramita
ante la Direcciéon General de Im-
puestos Internos, v que, como lo
ha reconocido el fallo en su fua-
damento 4.°, nadie puede suponer
que en esa etapa deban aplicarse
otras reglas procesales que las
normas que sefiala el articulo 90
de la Ley N.° 8.419. Observa,_en
segquida, que la resolucién del Di-
rector puede ser estimada ilegal o
injusta por el contribuyente y en
este caso el articulo 91 da al in-
teresado el derecho de apelar pa-
ra ante la Corte de Apelaciones
de la jurisdiccion en que reside el
contribuyente. “La tramitacién de
" esta apelacion ~dice- esta sujeta

2

" por la misma disposicién del ar-
" ticulo a reglas especiales, que,
" aunque sean breves, son preci-
" sas y claras y no permiten ser
" desconocidas o infringidas”,
“La,Corte de Apelaciones trami-
" tara el recurso sin més formali-
"dad que fijar dia para la vista
" de la causa”. Continiia que, en
esta forma, el fallo: “al pretender
que este procedimiento especial
" no excluye la aplicacion de for-
" malidades procesales de orden
" general, infringe esas disposi-
" cicnes desde que no atiende a
" que esas normas especiales de-
" terminan la tramitacién procesal
" que sefialan, sin gsperar ni exi-
" gir la comparecencia del Fisco
" o del contribuyente y, especial-
" mente el articulo 91 que expre-

F

"sa la frase clara y determinan-
" te “sin mas formalidad”, lo que
" indica gue hace imposible la a-
" plicacion de esas formalidades
" generales que US. Iltma. cree
" posible le serian aplicables, des-
" de que la ley no permite acto
" alguno procesal
Prosigue el recurrente: “ni el Fis-
" co ni el contribuyente necesitan
" comparecer ante LS. Iltma. pa-
" ra seguir el recurso, no tienen
" que procurar se lleve a efecto
el recurso y ello por la sencilla
" razém de que la apelacion que- -
" da en estado de verse y [alla:-
" s¢, o sea, se lleva a efecto en

intermedio’’.
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" virtud de la ley procesal espe-
" ¢ial y todo otro trimite es im-
" procedente o s¢ opone a la ley
" especial, La improcedencia de
"un trémite, aungue mo sea re-
" clamado, como es el de pedir se
" agreguen ‘documentos, mo .pue-
" de tener la virtud de infringir
" o dejar sin efecto la disposicién
" procesa) especial y cambiar asi
" las formalidades del juicio es-
" pecial. US, Iltma. fijé el dia pa-
" la.vista de la causa y debi6 co-
" nocer de la materia sometida-a
" US. Iltma. sin més formalidad.
Y concluye: “la infraccién del at-
"ticulo 13 del Cadige Civil coe
" metida. por US. Iltma, en esta
" forma, dando motive para des-
" conecer e infringir a la vez las
" disposiciones de los articulos 90,
"0t y 92 de la Ley N.o 8419
" que fijan el procedimiento espe-
" cial en este juicio, lo llevan taia-
" bién a infringir o a aplicar in~
"debidamente las disposiciones de
"Jos articulos 1, 2.y 3 y 211 del
" Cédigo de Procedimiento Civil,
" haciendo aplicable un procedi-
" miento en oposicion a las dis-
" posiciones que fija el procedi-
" miento especial. El procedi-
" miento especial sefialado en los
" articulos 90, 91 v 92 de la Ley
"N, 8.419, sobre Impuesto a la
" Renta, excluia asi la aplicacién
"de otras formalidades que las
" sefialadas y ellos es mas noto-

REVISTA DE DERECHO

"' rio si se atiende a gue, precisa-~
" mente, al otorgar en este -juicio
" especial los recursos de casa-

+ " ¢i6n al Fisco y al contribuyen-

" te ed el articulo 92, la ley ex-
" presaba que en dichos recursos
" se observarian las reglas del
".Codigo de Procedimiento Civil.
" Sélo para estos recuisos la ley
" especial entendia que era apli-
" cablz al Cédigo de Procedi-
" miento Civil™;

72) Que expi.;estn va el con-
tenido de la resolucién recurrida
y el planteamiento del recurso,
puede manifestarse, en primer
término, que el articulo 13 del
Cédigo Civil, segiin el cual las
disposiciones de una ley, relati-
vas a cosas o0 negocios particula-

res, prevaleceran sobre Ias dispo-

siciones: generales de la misma
ley, cuando entre las unas y las
otras hubiere oposicién, no ha
podido ser transgredida por di-
cha resolucién, porque la verdad
es que ésta no lo aplicod, ni co- .
rrespondia que lo hiciera, ya que
¢l se refiere al caso de ciertas
disposiciones de “una ley” que "
estin en oposicién con otras “dis-
posiciones de generales de la mis-
ma ley”’; v en la especie no se
trata de que exista una hipoté-
tica contradiccion de distintos
preceptos de un mismo cuerpo le-
gal, sino de una pretendida opo-
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sicibn entre las reglas especiales -

que, acerca de la apelacién, con-
sulta el articulo 90 (91) de la Ley
Ne 8419 y las normas genera-
les y comunes a todo procedi-
miento que figuran en el Libro I
del Codigo de Enjuiciamiento Ci-
vil, entre ellas, las concernientes
al recurso ordinario de la apela-

cién que se contienen en su Ti-
tulo XVIII y, particularmente, las .

referentes 4 la prescripcidn de ese
recurso que establece el articulo
211. De modo que el fallo no ha
quebrantado ni ha podido vulne-
rar el citado articulo 13 .del Co-
digo .Civil, que no tenia aplica-
cién en este caso y que, en el he-
cho, no ha side consideradc en el

juzgamiento de la cuestioh sub-

lite;
\
8.°) Que el mencionade Cadi-
go de Procedimiento Civil, en su
recién aludido Libro 1 destinado

a fijar las reglas o "disposiciones

comunes a tode procedimiento”.

contiene en su Titulo I y bajo el.

rubro de “Reglas generales”, tres
preceptos fundamentales, a saber:
el articulo 1.°, que establece que
las disposiciones de ese Cédigo
rigen el procedimiento de las con-
- tiendas civiles y los actos de i.-
risdiccién ‘no contenciosa, cuyo
conocimiento corresponda ‘a los
tribunales de justicia: el articuio
2.2, que clasifica el procedimien-

.59
to en ordinario o extraordinario,
y define esto en los siguientes
términos: “Es ordinario el que se
somete a la tramitacién comin or-
denada por la ley, y extraordina-
rio el que se rige por las disposi-
ciones especiales que para deter-
minados casos ella establece”; y
el articulo 3.°, que ordena aplicar
el procedimiento ordinario “en to-
das las gestiones, tramites v ac-

‘tuaciones que no estén someti-
. dos a una regla especial diversa,

cualquiera que sea su naturalz-
za'’; :
9.°) Que, por su parte, la Ley
N 8.419, sobre Impuesto a la
Renta, en los tres articulos que
integran el Parrafo VI del Titulo
WVIII instituye el juicio especial
o ‘reclamacién sobre la deter-
minaciéon de renta o del impues-
to"': en el articulo 89 (90}, auto-
riza a los contribuyentes que esti-
men ilegal o injusta la determina-
cién que la Direccién General de
Impuestos Internos haga de su
renta o del impuesto por ellos da-
bido, o de los intereses penales
calculados, para solicitar de la
Direccién la revision del célculo
del impuesto o intereses, y otor-
ga competencia al Director para
pronunciarse sobre esas materias
tomando en consideracién les he-
chos o razones expuestos por el
reclamante en una audiencia u



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte Suprema. 1. Reclamacion de impuesto. (Prescripcion de apelacion). Recurso
de casacién de fondo

Revista: N°90, afio XXII (Oct-Dic, 1954)

Autor: Jurisprudencia

510

por escrito vy los demas antece-
dentes rewnidos; en el articulo 90
(91), concede a los contribuyen-
tes que consideren ilegal o injus~
ta la resolucién dictada por el
Director en conformidad al ar-
ticulo anterior, ¢l derecho de ape~
lar de ella para ante la Corte de
Apelaciones de la jurisdiccién en
que reside el contribuyente, v

afiade textualmente: “La Corte

de Apelaciones tramitard el re-
curso sin mas formalidad que fi-

jar el dia para la vista de la cau-,

sa. El apelante y la Direccion po-
dran agregar al escrito de apela-
cion los documentos que crean
utiles a la prueba o defensa d=

su tesis”; y en el articulo 91 (92)

dice que ¢l contribuyeate o el Di-
rector, en representacién del Fis-
co, podrén interponer el recurso
de casacién para ante la Corte
Suprema. A continuacién, agre-
ga: "En dichos recursos se obset-
varan las reglas del Codigo de
Procedimiento Civil";,

10°) Que es evidente, pues,
que la “reclamacién” prevista en
los recordados preceptos de la
Ley sobre Impuesto a la Renta
constituye una contienda civil, un
verdadero juicio, uno de aguellos
“juicios o reclamaciones, regidos,
por leyes especiales”, a que se
refieren los articulos 766 inciso 3.°
y 768 inciso 3.° del Cddigo de
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Enjuiciamiento del ramo, en que
tiene cabida el recurso de casa-
ci6n.contra las sentencias que en
ellos se dicten. Pero este “juicio
especial” tiene la medalidad sin-
gular de que conoce del asunto
controvertido, en primera instan-~
cia, el Director General de Im-
puestos Internos, —que hizo la
determinacién reclamada—, y no
un Tribunal Ordinario de Justi-
cia; y ademas, la de que, para la
tramitacién del recurso de apela-
cién, el articulo 90 (91) consulta
dos breves reglas procesales, que
contemplan, también, sélo dos as-
pectos de esa tramitacién: una,
que permite al apelante v a la Di-
receién agregar al escrito de ape-
lacién los documentos que crean
“atiles a la prueba o defensa de
su tesis; y la otra, que dispone
que el recurso se tramitarad por la
Corte de Apelaciones “sin mas
formalidad que. fijar dia para la
_vista de la causa”;

'11.°) Que no se requiere mu-
chp esfuerzo para apreciar que

' esas dos normas procesales espe-

ciales establecidas en el articulo
90 {91) de la Ley N.° 8.419, se-
rian insuficientes para la adecua-
da sustanciacién de la apelacién
v para el fallo del recurso, puesto
que no indican la ritualidad com-
pleta a que debe ajustarse su tra-
mitacién, no preven los innume-
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rabley N R T RS TR 1 [ eree
cuentarse darante la we-

cucia ¥y wirccen notorios vacios.
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Asi esas dos reglas sumarisimas
ite quidn debe presen-
rectrso de apelacio:,
o concedeslo; qué

recuriente en el caso ace

stor le denicgue 12 a-

no dice,.
frrae o]

dels

pewcian orcurso de hecho);

procciz i agregacidn de doci-
clentos ci seguada instancia; si fa
causa puece ser recibida a pruzba
en esa misma instancia; si la vista
del juicio puede ser suspeadida
cor las partes; ¢omo deben com-
parccer laz partes en la alzada,
si desean lizcerlo; como debe ha-
cerse la lijacién de la causa en
tabla; | cdmo debe electuarse 'a
vista y la integracién del Twi-
bunal; si pueden dictarse provi-
dencias para imejor resolver; co-
mio debe extenderse la sentencia
de alzada, etc. En esta emergea-
cia, cs ineludible convenir en que
el recusso de apelacién estable-
cido en el ciiado articulo 0 (91)
de la Ley N.» 8.419, debe regirse,
primeordialmente, poar las reglas

l..';l..,'....'...l.., PR S R R ] IR ] ]_:H_“:“'
ceplor Vsin s formalidad qus
['jar dia para la vista dz la caa-

1

ea todo lo demis,

v despuss de su concesidn—, gue
o esté reqlamentado por el mis-
z10 precepto, deben aplicarse to-
dis las ciras disposiciones gene-

J
S A —antes
te

511
ok a e e e s o
ST O Cgnanes G proclinien-
o que reglaa la mictesia de este
vecurss srdinario cn s camsas

coRfvaciosas civiic: y. uanhics,

B HGS Gas sohk 1 petna-
e T PR e A L0
CIGNCS Gl w05 L Ebsitaaen & Llna-
Fosogesragendn frriniinia vara la
prasecucida v falke o e grelas
Cion:

12.°) Llue ia astericr conclu-

s5ida no ey inconcilizle con Ia

precapin 'D en el referido ooticu-
lo 20 {91} ia Ley schre Im-
pucsio a la E.:r,ta ¥ ua las otras

des; disposiciones que, con ¢!, for-
man el Parrafo 6.0 de su Tituio
VII porque cquél y éstas no ex-
cluyen ni vedzn la aplicacion de
las normas procesales de carée-
ter genzral y comin a todo pro-
cedimiento que legislan acerca de
la imterposicidn, concesién, tra-
mitacién y fallo del recurso de
apelacién; vy, en cambio, dicha

conclusion se amolda perfecta-
mente a lo dispuesto cn los tres
primeros articele: del Cadigo de
el

articil w7, gue

Enjuicicmients eapecinl-

33 Ei T iy

en el L
- el procesiminnto or-
tocdos lez Lidmites v
cualguiera yue
su nafuraleza, cus no estén some-
titos a una regla cspecial diversa,
Por consiguiente, tomo c¢n este
caso se trata de los tramites de

la apelacién en una contienda ci-

l.j-. Lk l.I.I_Ja.I':.. 11
(.'.'Ilﬂl.'u ci

il -
actuscicnes, LA |
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vil entre partes, —el contribuyen-
te v la Direccion General de Im-
puestos Internos o el Fisco—, y
ese recurso, debido a los miltiples
inconvenientes enunciados en el
fundamento que precede, no pue-
de regirse, en la alzada, dnica ¥
exclusivamente, por las normas
especiales sefialadas, al respecto,
en el tantas veces citado articulo
90 (91), hay que admitir,’enton-

ces, légicamente, que en lo queno

ha sido previsto en tales normas
especiales y no las contraria, tie-
ne aplicacién el procedimiento ot-
dinario en materia civil que se
contiene en el Libro I del men-
cionado Coédigo, o sea, son apli-
cables las "Disposiciones comu-
nes a todo procedimiento’’, y ea-
tre ellas, las que figuran en su
Titulo XVIII, que trata “De la
Apelacion!’, esto es, del recurso
procesal ordinario que, segtn lo
manifiesta el articulo 186, “tiene
por objeto obtener ‘del tribunal
superior respective gue enmiea-
de, con arreglo a derecho, la re-
solucién del inferior”;

13.7) Que, en apoyo de la mis-
ma conclusién, puede agregars:z
que el tenor literal de los articu~
los 90 {91) y 91 (92) de la Ley
N.° 8.419, no permite sostener qite
ja disposicion final del segundo
de esos preceptos, —que manda
observar las reglas del Codigo

- este articulo
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de Procedimiento Civil—, se re-
fiera exclusivamente al recurso de
casacién que el mismo precepto

contempla, y no rija respecto del

recurso de apelacién previsto en
el articulo 90 (91). En efecto,
(91), después de
establecer que los contribuyentes
podran apelar de la resolucion
dictada por el Director ante ia
Corte de Apelaciones de la juris-
diccién, habla de “el recurso”, al
disponer que la Corte de Apela-
ciones “tramitard el recurse sin
mas formalidad, ete.”. Y el ar-
ticulo 91 (92) dice a la letra: "El
contribuyente o el Director, 2n
representacion del Fisco, podran
interponer el recurso de casacién
para ante la Corte Suprema. En
dichos recursos se observaran las
reglas del Cédigo de Procedi-
miento Civil”. Si se tiene en cuen-
ta que el articulo 91 (92), no
pbstante que en su.primera parte
se refirié a “el recurso” de casa-
cion, en singular, en su segunda
panste empled el plural en la frase .
“dichog recursos”, puede soste-
nersz que esta referencia ha com-

‘prendido tanto “el recurso de ca-

sacién’’, como el recurso de apz-
lacién” mencionado en el precep-
to-inmediatamente anterior. Soéle
asi se explicaria el uso dgl plural
en la parte final del articulo 91
{92}, cuya falta de concordancia
con la frase ‘el recurso de casa-
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¢ién" contenida en la primera
parte del precepto, es manifiesta
y seria injustificable y carente d¢

sentido. Es cierto que, por su ubi-.

cacién dentro del articulo .91
(92}, —~que versa sobre el “re-
curso de casacién’’—, puede en-
tenderse que la disposicién, se-
gin la cual: “En diches recursos
se observaran las reglas del Co-
digo de Procedimiento Civil”, ha
querido aludir Gnicamente a ese
recurso de casacidn; pero, con-

forme a la l6gica v a la significa--

cién de las palabras, v conside-

rando que en el articulo prece-"
dente la ley hablé de “el recurso,’ .
de apelatién, también puede sos-

tenerse, y con mayores razones.
que tal disposicion ha compren-
dido ambos recursos: el de ape-
lacién v el de casacién, ya que,
de otro modo, no se justificaria
que ella se valiera de la expre-
sion: “En dichos recursos™. Ada-
més, no se divisa qué motivo ha-
bria tenido el legislador para or-
denar la' observancia de las re-
glas del Cédigo de Procedimiento
Civil en el caso del recurso de ca-
sacién, y para negarla en el caso
del recurso de apelacién, nata-
ralmente, en todo aquéllo que
esas reglas no contrariasen o fue-
. sen incompatibles con las normas
especiales consultadas acerca de
este recurso en el articu]n. Q0

(91);
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14.°) Que, de todo lo expuesto
resulta que la resolucidn recurri-
da, al prohijar la tesis sustentada
en sus consideraciones reprodii-
cidas en los fundamentos 2.5, 3.
y 4.7 del presente fallo, ~que el
recurrente impugna—, lejos de
haber infringido los articulos 89
(90), 20 (91) v 91 (92) de ia
Ley N. 8.419 vy los articulos 1.°,
22 y 32 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, dié correcta y acer-
tada interpretacién y aplicacidn
a tales preceptos; '

15.°) Quefluye, de lo expresa-
do precedentemente, quep al sos-

_ten‘er la resolucién de alzada, en’

su considerando 8.°, que, por ao
haber motive alguno para excep-
tuar o excluir especificamente 1a
aplicacién, en el caso de autos,
del articulo 211 del Cédigo e
Enjuiciamiento Civil, debe llegat-'
se a la conclusion de que tiene
que aplicarse “la referida_dispo-
" sicién, siempre que concurran
" las circunstancias de hecho qu=
" la configuran, sin ‘atenerse para
" nada a gue el recurso haya sido
" concedido por una ley especial,
" la que, expresamente, no exclu-
" v6 la aplicacién de la disposi-
" cién legal cuestionada™; y al
" concluir, én su fundamento 11.°,
" que "apareciendo de autos que

. " las partes han cesado en la pro-

" secucion del recurso, sin hacer
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" gestion alguna para que éste se
" lleve aefecto y quede en estado
" de fallarse por este Tribunal,
" dentro del plazo que sefiala la
" ley, esto ‘es, reuniéndose los
" presupuestos que contempla el
" articulo 211 tantas veces cita-
" do, debe acogerse la peticién

" formulada por el apelado y de-.
" clararse la prescripcion del re-

" curso de apelacién, como esta
" solicitado—." " mo ha violado el
susodicho articulo 211 del Codi-
go de Procedimiento Civil, y, por
el contrario, lo aplicé rectamente.

Por estas consideraciones vy
visto, ademas, lo dispuesto en los
articulos 764, 766, 767, 787 y 809
del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil, se declara: Sin lugar el re-
curso de casacién en el fondo for-
malizado a fojas 76 por el Procu-
rador del Nimero don Leopoldo
Castro, en representacién de Ma-
nufacturas Sumar S, A., en con-
tra de la resolucién de 8 de Tu-
nio pasado, dictada a fojas 69 por
una de las Salas de la Corte de
Apelaciones de Santiago, con cos-
tas, en que se condena solidaria-
mente a la parte recurrente y a
su abogado patrocinante.

Aplicase a beneficio fiscal la
suma de diez y ocho mil nove-
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cientdos nueve pesos consignada
para interponer el recurso, segin
el Comprobante de Ingreso agre-
gado a fojas 74.

Comuniquese a la Contraloria
General de la Reptiblica, a la Te-
soreria Provincial de Santiago v
al respectivo Consejo del Colegio
de Abogados.

Devuélvanse. Reem-placese- el
papel. Publiquese. '

Redaccion del Fiscal don Ukz-
bano Marin.

M. Aylwin, =~ O. Illanes Be-
nitez — ]. Espinoza A. — Ciro
Salazar M. =~ Marcos A. Var-
gas 5. — José M. Alzérreca. ~
Urbano Marin,

Pronunciada por los sefiores

- Ministros titulares de la Excelen-

tisima Corte, don Miguel Aylwin
Gajardo; don Osvaldo [llanes
Benitez, don Julio Espinoza Ave-
llo, don Ciro Salazar Monroy,
don Marcos A. Vargas Sepilve-
da v don José M. Alzérreca del
Villar y Fiscal, don Urbanoe Ma-
rin Rojas. Francisco de la Barra
C.. Secretario.
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