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DISPOSICIONES PROCESALES CONTENIDAS
EN EL CODIGO DE AGUAS

El objetivo de este trabajo es presentar una exposicién mé&s
o menos ordenada, de las distintas disposiciones procesales dis-
persas en el Cédigo de Aguas, para lo cual hemos clasificado esas
materias en Jos siguientes grupos: '

1
1.—Jurisdiccion.—El Cédigo de Aguas entrega, por regla ge-
neral, la decisién final de los asuntos que sobre esta materia sur-
gen, a los Tribunales Ordinarios de Justicia, a Ibs que, frecuente-
mente, sélo puede llegarse por la via del reclamo, por estar entre-

gada la solucién de la mayor parte de ellos, en forma primaria, a
organismos administratives o Tribunales Arbitrales.

2,~Facultades judiciales de la Direccion General de Aguas,~
Las funciones de este organismo las realiza hoy dia la Direccién
de Riego, antiguo Departamento de Riego del Ministerio de Obras
Pablicas (articulo 7.° de la Ley Aprobatoria del Cédigo de Aguas
y Decreto con Fuerza de Ley N.° 150, de 1953).
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De acuerdo con lo dicho precedentemente, corresponde a esta
Direccién ingerencia en los siguientes asuntos: -

.a) Decidir si existe o no, en la distribucién de las aguas que
realizan las Juntas de Vigilancia, las Asociaciones de Canalistas y
las Comunidades de Agua, faltas o abusos graves: pudiendo, en
caso gue estime existe esta situaqiﬁn. decretar la intervencién del
organismo afectado y tomar a su cargo la distribucién de las aguas
(articulo 8.2, inciso 4.%, de la Ley Aprobatoria);

: b) En el caso de la letra anterior, decretar la destitucién de
los Directores a quienes la Direccién estime culpables de los abu-
sos o faltas ve;rificadas:

¢) Resolver, en conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 inciso final, las dificultades que se produzcan en cuanto a la
necesidad de cubrir o abovedar el canal por el cual se ejerza la
servidumbre de acueducto.

Es de advertir que minguna de estas atribuciones le habia
sido conlerida a la Direccion por el Codigo de 1948, ni por su
respectiva ley aprobatoria, toda vez que no se contemplaban las
situaciones a que se refieren las letras a) y b) precedentes, ni se
sefialaba en el articulo 233, equivalente al actual 198, qué auto-
ridad debia pronunciarse sobre esta materia.

_ 3.~Pasibilidad de reclamo.—La ley permite que, en contra de
la resolucién por la que la Direccién General de Aguas toma a su
cargo la distribucion, se reclame ante la Corte de Apelaciones res-
pectiva, en la forma sefialada por el articulo 41, y se pida recon-
sideracién ante la misma Direccién General de Aguas.

Como puede observarse, la ley no faculta al interesado que
solicito la intervencion de la Direccion, para que reciame en caso
que ésta no tome a su cargo la distribucién. '

La ley hace aplicable también el procedimiento contemplado
en ¢l articulo 41 para el caso indicade en la letra ¢} del miimero
precedente; pero nada dice en cuanto a la posibilidad de reclamar
que, logicamente, debe corresponder a los Directores a quienes la
Direccién General considere responsables de las graves faltas o
abusos, y a quienes destituya, en conformidad, con lo e:stable:c:du
en el articulo 8.° de la Ley Aprobatoria.
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4.—8i el interesado que solicité de la Direccién General, fis-
calizara e interviniera en la distribucién de las aguas, no ve desa-
parecer el hecho que -motivo tal peticién, 'y no obstante ello, la
Direccién considera improcedente tomar a su cargo la distribucion,
y no adopta tampoco medidas efectivas para corregir la situacién
que el interesado estima lesiva a sus intereses, debe éste presen-
tar una solicitud o reclamo al propio Directorio del organismo de
gue se trate, a fin de obtener un pronunciamients que le permita,
en su caso, intentar las acciones a que se refiere el articulo 141.

5.~;Quién puede interponer los indicados recursos?!—Nada
dice al respecto el articulo 8.° de la Ley Aprobatoria, que se limita
a indicar que “podra... reclamarse ante la Corte de Apelacignes...
en la forma sefialada por el articulo 41 del Cédigo de Aguas”; pero,
aunque la referencia al articulo 41 se hace solo para determinar
“la forma" cémo debe reclamarse, parece procedente también am-
pliar dicha referencia al inciso 2.° del mismo articulo, el que, en st
parte primera, establece que puede intentarlo “la persona afectada
por la resolucién”.

De lo anterior resulta que tanto la reconsideracién como el
reclamo en referencia, pueden interponerse, en primer término, por
la persona juridica afectada por la resolucién, vale decir, por la
Asociacién de Canalistas, Comunidad de Agua, o Junta de Vigi-
lancia a que se refiera la medida; y, como de acuerdo con el ar-
ticulo 134, inciso 2.°, en relacién con los articulos 149, 150, 162
y 167, inciso 2.°, corresponde al Presidente del Directorio, 0a quizn
haga sus veces —ver N.* 14—, o al Administrador respectivo, la
representacién judicial de los citados organismos, podra ¢l com-
parecer ante la Corte de Apelaciones respectiva, interponiendo el
reclamo. : '

En caso que haya dos o mas Administradores en una Comu-

" nidad o Junta, jtienen ellos su representacién’en forma conjunta
o separada? Nada dice al respecto la ley: el articulo 124 del Ca-
digo de 1948 daba a entender que entre los Administradores na
hay prioridad y que, por consiguiente, no puede uno de ellos arro-
garse la representacién de [a Comunjidad o Junta en desmedro del
otro, En efecto, esta disposicién establecia que “Las Juntas —de
la Comunidad~ seran presididas por el Administrador de la Co-
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D

munidad, y si hubiere varios, por el mis antiguo. Si no hubiere
ninguno, se determinaréd por sorteo a guien corresponde presidir’.
A falta de disposicién expresa, v teniendo presente el espiritu del
legislador, habria que concluir gue corresponde, en este caso dJe
excepcion, la representacién de la Comunidad o Junta a todos los
Administradores conjuntamente, y sin perjuicio de la facultad de
delegar estas atribuciones. :

6.—~Pero, y teniende presente en forma especial lo que dire-~
mos en el N.° 9, deben también entenderse como personas afecta-
das, para los efectos de interponer el reclamo o la reconsideracion:
1.2: Al o a los Directores destituidos de sus cargos, por estimar-
seles culpables de las faltas o abusos verificados; 2.%: A aquellos
miembros del Directorio que, sin ser considerados directamente
culpables de las faltas o abusos verificados, cesan en sus funciones
por destitucién de la mayoria dz los miembros del Directorio, caso
en que se debe proceder, y de acuerdo con lo establecido en el
articulo 127, a elegir un nuevo Directorio. Debemos si dejar cons-
tancia de que la interpretacién recién enunciada, en cuanto al al-
cance del articulo 127, no concuerda, literalmente, con el tenor de
dicho articulo, ya que él no contempla en ninguno de sus incisos
el caso de destitucién de un Director; y menos alin en el incisa
segundo —que prevé la necesidad de elegir un nuevo Directo-
rio—, en que sélo se refiere a la "renuncia” del total o de la ma-
yoria de los miembros del Directorio; pere, a falta de otra dispo-
sicion, creémos debe aplicarse la misma norma; 3. Adn a aque-
llos Directores que guedan suspendidos de sus cargos, mientras
dura la intervencién (articulo 14 del Reglamento 1370).

Estimamos, pues, que ni el accionista que mo se encuentra en
alguno de los casos precedentemente citados, ni ninguno de los
miembros de la Junta de Vigilancia, pueden, en este solo caracter,
interponer el reclamo o solicitar la reconsideracion.

7.—~Reclamo y reconsideracion.—~E] articulo 12 del Regla-
mento 1370, sobre Atribuciones de la Direccién General de }{.guaa
en las Juntas de Vigilancia, Asociaciones de Canalistas y Comuni-
dades de Agua, establece que la "resolucién que decrete la inter-
vencidn se cumplird de inmediato, pero podra pedirse reconsidera-
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cion de ella ante la misma Direccién o reclamarse en la forma in-
dicada en el inciso 4.° del articulo 8.° de la Ley Aprobatoria™.

El empleo que esta disposicién hace de la conjuncién disyun-
tiva “o”, jimplica que no estima licito intentar simultinea o suce-
sivamente el recurso de reconsideracion, y el citado reclamo?

Llamamos la atencién hacia la posibilidad de intentar el recur-
so vy el reclamo en forma simultinea o sucesiva, ya que como ni la
ley ni €] Reglamento sefialan plazo dentro del cual deban ellos
entablarse, no hay peligro en ‘tramitay primero la reconsideracién
y si ésta no prospera, el reclamo. Naturalmente, no pueden inten-
tarse conjuntamente, dados los organismos ante los cuales debe in-
terponerse el reclamo —Corte de Apelaciones— y la reconsidera-
cibn —~Direccién General de Aguas—.

Aunque haya sido la intencién de los autores del Reglamcntn
impedir el ejercicio simultineo o sucesivo de ambos procedimien-
tos, carece tal interpretacién de valor y no podra ser considerado
por los Tribunales de Justicia como un desistimiento expresoc o ta-
cito del derecho a ejercitar el reclamo en estudio, €l que se acredite
en el curso del juicio que una persona —gue bien puede no ser la -
misma que entablé el reclamo~, haya pedido reconsideracion ante
la Direccién General de Aguas.

La enunciacién de las personas que pueden interponer este re-
clamo, que hiciéramos en los niimeros 5 y 6, refuerza la conclusitn
a que llegamos a este respecto.

A igual resultado lleva el estudio de la historia fidedigna del
establecimiento de la ley. En efecto, ya dijimos que esta atribucién
de la Direccién General de intervenir en los organismos encarga-
dos de la distribucion no le habia sido conferida, en los términos a
que se refiere el articule 8. de la actual ley aprobatoria, ni por ei
Codigo de 1948, ni por su respectiva ley aprobatoria. Pues bien,
encontramos el primer antecedente del actual articulo 8.° de la ley
en estudio, en la sesian N.° 36 de la Comisién que en 1948 se nom-
brara para el estudio de los Reglamentes que fuera necesario dic-
tar para la debida aplicacién del Codigo de ese afio, Comisién que
mas adelante se arrogd la facultad de estudiar un proyecto de re-
formas del Codigo mismo. Es asi como en la sesion N.° 36 figura
un proyecto presentado por don Carlos Aldunate, que es el ante-
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cedente inmediato del citado articulo 8.°, y en que se establece &l
igual que en el actual Reglamento, que “de esta resolucisn, que :e
cumplira de inmediate, podra pedirse reconsideracion ante la mis-
ma Direccién de Aguas o reclamarse... etc.”. El que en el texto de-
fimitivo se haya reemplazado la conjuncién disyuativa “o”, por la
copulativa "y", es prucba suficiente de lo que venimos afirmanda.

Sin embargo, se complica la situacién en el caso en que =o
haya intentado primero el reclamo judicial y, habiéndose negado
lugar a €l, se pida reconsideracién a la  Direccién General de
Aguas; o, en el evento, improbable quizas, en que, habiéndase ia-
tentado simultineamente ambos procedimientos, se obtehga pri-
mero un pronunciamiente de la Corte de Apelaciones respectiva,
wanteniendo la intervencion.

Para solucionar las dificultadzs arriba indicadas, podria esti-
marse que. reglamentariamente, se ha quitado a la Direccion Gene-
ral, la facultad de tramitar 1a reconsideracion en relerencia, cuando
hubizre mediado pronunciamiente judicial.

8.~En el caso contemplado en la letra b) del N.® 2 de es*e
trabajo. tento el tenor literal del inciso 82 del articule 8.0 de la
Ley Aprobatoria, como la historia fidedigna de su establecimiento,
y el Reglamento 1370, dan a entender que no procede recurse ni
reclamo alguno en contra de la resolucion que declara la destitucién
de los Directsres a guienes la Direccién General de Aguas estima
culpables de las faltas o abuses cometidos.

En efecto:

b

a) La sequnda parte de dicho inciso establece que “las per-
sonas destituidas quedaran inhabilitadas para ejercer nuevamea-
te e! cargo, salvo el caso de acopgerse la reclamacion ante la Cor-
te do Aptiaciongs, en el quz serdn reinfegradas en sus funcio-
nes . La interpretacién literal del inciso en estudio parece indicar
que es el dnimo del legislador el que quede sin efecto la destitu-
cidn. stlo en el cazo que prospere la reclamacién que se interponga
ante la Certe de Apelaciones respectiva, pidiendo se deje sin efecio
la intervenvién de la Direccién General; de manera que si la Corte
estima que no han existido las faltas o abusos, y levanta la medida,
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automaticamente queda sin efecto, como es logico, la destitucién
de los Directores; pero, si por el contrario, la' Corte mantiene Ia
medida de la Direccién General, parece ser el animo del-legislador
el dejar a firme dicha destitucién, sin gue parezca licito alegar que
un Director determinado nada tuvo que ver con la medida o acuer-
do que se estima abusive y gue motiva la intervenciGn.

b} La historia de este inciso, es también clara. En el Proyecto
presentado por don Carlos Aldunate, en la sesién N. 36 de la Co-
misién a que nos referimos, se establecia: "El Presidente del or-
ganismo sometido a infervencion., cesara definitivamente en sus
funciones y quedara inhabilitado para ser reelegido como Presi-
dente o Director. La misma inhabilidad afectara a otros Directores
si la Direccion de Aguas los declara culpables de los abu$os o faltas
verificados”. No se contemplaba, como se ve, pesibilidad de niagtn
rgclamo, v. arngue mas arriba sz consultaba la posibilidad de
reclamar a la Corte de Apelaciones de la resolucion de la Direc-
cion General que toma a su cargo la distribucidn, no se le atribuia
ningiin efecto al que se acogiera tal reclamo. En la sesion N.° 43
de la misma Comisién se incluye el texto definitive de tal insinua-
cién del sefior Aldunate, v, en la parte pertinente, dice ahora: “"La
Direccién General de Aguas pedra decretar, en el'organismo inter-

. venido, la destitucion de los Directores culpables de los abusos y
- faltas verificadas. Las nersonas destituidas quedardn inhabilitadas
para ejercer nuevamente el cargo”. Tampoco se contemplaba re-
curso alguno, ni se atribuia consecuencias a la resolucién de la
Corte que, acogiendo el reclamo. dejara sin efecto la intervencién.

4

¢} Tl Reglamentn 1270, no ohsfante consagrar en el articulo

12 ¢l dosecho a reclamar o pedis reconsideracion de la resclucion
gue ordena ln interyentiép. cuaria silencio en cuanto a la misma-
posibilidad en ematra de la resoluridn gue destituye a los Diree-
teres a quizncs la Direccion Ceneral de Aguas esitima culpables
de las faltas o ahusos verificados. i

9.—~No obstante los antecedentes indicades en el niimero an-
terior, discrepamos de la conclusién gue de ellos se desprende. El
peligro de tal conclusion es evidente: deja entregado al exclusivo
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criterio de la Direccion General de Aguas la determinacién. ds
qué Directores son responsables de las faltas o abusos cometidos.
Y parece igjusto privar a aquél a quien la Direccién considera res-
ponsable, de las acciones tendientes a obtener que la Justicia Or-
dinaria deje sin efecto tal medida.

Por estas consideraciones, creemos que el inciso 8.° del az-
ticulo 8.° de la Ley Aprobatoria, debe interpretarse en el sentido
de gue el Director que sea destituido de su cargo, pusde interponer
reclamo ante la Corte de Apeclaciones respectiva, solicitando se
deje sin efecto la medida adoptada en su contra, sea que esta peti-
cién la haga en subsidio, ¥ para el caso de no ser acogido el re-
clamo a que se refiere cl inciso 4.2 del mismo articulo, sea que haga
esta peticién en forma principal.

10.—~En el caso contemplado en la letra ¢) del N.* 2 de este
trabajo, no se presentan mayores problemas. Ya dijimos que, de
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 198, “la persona afectada
por la resolucién —de la Direccién General de Aguas— podra re-
clamar en la forma indicada en el articulo 417,

Si las dificultades surgen a propdsito de acucductos que de-
ban atravesar ciudades de importancia, v de acuerde con lo esta-
blecido en el articule 51 N.° 1.2 de la Ley de Municipalidades, de-
bemos reconocer personeria para entablar el reclamo en estudio
a la respectiva Municipalidad.

11.~Facultades judiciales confiadas al Presidente de la Repii-
blica.—~Como 1a legislacién chilena considera el derecho de apro-
vechamiento un verdadero derecho real administrativo, no es de
extraiiar que se concedan al Presidente de la Repuablica facultades
que podemos calificar de judiciales, a propésito de varios puntos.

En efecto:

a) De acuerdo con el articulo 72, podra €] Presidente, s6lo a
peticién de la Direccion General de Aguas, la gue a su vez debera
actuar a requerimiento de la Junta de Vigilancia respectiva, o dz
algtn interesado, declarar “en caso justificado”, la caducidad de
la concesién de cauces de uso piblico para conducir aguas de
apmve.::hamienta particular;
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'b) Corresponde al Presidente de la Repiblica resolver las
cuestiones que se planteen cuando. como consecuencia de la tra~
mitacién de una nueva solicitud de merced, se haga oposicién a su.
concesién, a pretexto de que ello lesionaria los derechos de un
tercero; ' ;

c) De acuerdo con el articulo 280, corresponde al Presidente
declarar la caducidad de aquellas mercedes que no se ejercitaren,
en todo o parte, durante 5 afios consecutivos; y -

d) En general, compete fambién al Presidente de la Repiblica,
declarar la caducidad de las mercedes en tramitacién o de las yax
concedidas, en caso gque no se cumplieren los requisitos u obliga-
ciones impuestas a les titulares.

12.~Recursos y reclamaciones.—De los casos sefialados en
el nimero anterior, sélo con respecto al indicado en la letra ¢) ze
contempla la posibilidad de reclamar ante la Corte de Apelacioncs
respectiva, en conformidad con lo establecido en articulo 41.

En la situacién contemplada en la letra b), hay que distinguir
dos situaciones: . ' ;

1,-~E] Presidente de la Reptiblica desecha la oposicién y con-
cede la merced: tal concesién tiene que alterar la distribucién en
cauces naturales, pues, o bien crea una nueva captacion, o bien,
aumenta la dotacién que a alguna ya existente correspondia, al’
menos, cuando se trata de aguas superficiales.

Ahora bien, el articulo 235 establece que los actos o contratos
y sentencias ejecutorias que alteren la distribucion en los cauces
naturales, se inscribiran en Ja Direccién General de. Aguas y que
el Presidente de la Repiblica dictara el correspondiente decreto,
en el que se incorporarén los nuevos derechos a la respectiva Junta
v se efectuaran al mismo tiempo las modificaciones que proceden
en ella, La Direccién General de Aguas lo transcribird a la corres-
pondiente Junta de Vigilancia y seran aplicables en este caso los
incisos 2.°, 4.° y 5° del articulo 41; y el articulo 279, por su parte,
contempla la posibilidad de que los interesados recurran al proce-
dimjento establecido en el articulo 83, cuando se produjere des-
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acuerdo al solicitar el concesionario de una nueva merced la re-
forma de la Asociacién o Comunidad para que se consideren en
ella sus derechos. _ ‘

Vemos, pues, que en forma indirecta, pueden también. ejer-
citarse dcciones ante la Justicia Ordinaria, en ecte primer caso. Por .
lo demas, de acuerdo con el articulo 24, las mei:edes se concederéan
sin perjuicio ni menoscabo de los derechos anteriormente adqui-
ridos.

2.—El Presidente de la Repiiblica acoge la oposicién. No sz
ha presentado minguna de las situaciones indicadas precedente-
mente v el solicitante,.cuya peticién de merced ha sido rechazada,
parece no tener, dentro de la legislacién actualmente vigente, po-
sibilidad alguna de reclamar, ni recurso alguno que interponer e
contra de la resolucion del Presidente de la Repiblica.

13.—El Directorio como Tribunal Arbitral.—El articulo 138,
en relacion con los articulos 149 v 162, establece gue los Directo-
rios de las Asociaciones de Canalistas, Comunidades de Agua y
Juntas de Vigilancia, tienen jurisdiccién para conocer y resolver
todas las cuestiones que se susciten entre los accionistas sobre la
reparticion de aguas o ejercicio de los derechos que tengan como
miembros de la Asociacion, y las que surjan entre los accionistas
v la Asociaciém, sobre las mismas- materias. y para hacer cum-
plir lo resuelto.

14.—Situacién de los substitutos del Directorio.— Sabemos
que, de acuerdo con el articulo 150, las Comunidades de Agua en
que el mimere de comuneros sea 5 o inferior a 5, tienen uno
o mas Administradores, en vez de Directorio; que, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 167, inciso 2.° v 162, parte final, las
Junias de Vigilancia, cuando sélo tengan dos canales, o cuando
tengan 3 o menos miembros, tampoco eligen Directorio, sino uno
o mas Administradores: que, de acuerdo con lo establecido en
el articulo 8.° de Ja Ley Aprobatoria, cuando la Direccién General
de Aguas toma a su cargo la distribucion, ejerce esta actividad por
intermedio de una persona que ella designa; y, [linalmente, que de
acuerdo con el articulo 306, en las corrientes naturales en que ain
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no se haya constituido la. Junta de Vigilancia, podra la Direccién
- General de Aguas, a peticion de pa;te. hacerse c¢argo de la dis-

tribucién en periodos de escasez, designando al efecto “'personas”
- que efectiten tal distribucién. _

Ahora bien, los articulos 8.° de la Ley Aprobatoria y, 306, 4i-
cen que estas personas dispondran de “todas las facultades del res-
pectivo Directorio”’; el articule 150 indica que los Administradores
tendran “las mismas facultades que los Directores” y el articulo
167 que dichos Administradores tendrén “las mismas facultades
que el Directorio™. _ I

Es, pues, evidente, que el espiritu del legislador fué el que
estas personas tuvieran en sus nian-::s. lag mismas facultades y
atribuciones que &l ha concedido al Directorio:

Pero, ;habra llegado su intencién a desear que estas personas
ejerzan las facultades judiciales que, en el caracter de arbitros
arbitradores, confiere el articulo 138 en relacion con los articulos
149 y 162, a los respectivos Directorios?

La redacciém de la primera parte del articulo 138 insinda una
‘respuesta negativa. En efecto, comienza esta disposicion diciendo
que el Directorio. constituido en la forma indicada en el articulo
128, resolvera...”. Y el articulo 128, por su parte, en su inciso 1.7,
establece que “el Directorio se compondrad por lo -menos de tres
miembros y no mas de once...”. Esta interpretacién se refuerza &
tenemos presente que, tanto el Codigo de 1948 como los Proyectas
anteriores, hacian referencia simplemente al Directorio, ya cue
esta disposicion comenzaba en ellos de la sigquiente manera: "Ll
Directorio resolvera...” (articulo 185, Cédige 1948). ‘El haberse
intercalado esta frase. no puede tener otro alcance gue el que hemes
sefialado; las actas de la Comisién que propuso las modificacion=s
al Codigo de 1948, nada indican sobre esta materia, pues se limitan
a establecer que, en la sesion N.» 18, se acordé intercalar esta frass.

Podria pretenderse también, que el cambio de redaccién tiene
por objeto quitar al Directorio la facultad de delegar el ejercicio
de estas labores judiciales, segin lo diremos mas adelante,

De lo anterior se desprende que, aun cuando las disposiciones
precedentemente citadas den a los que hemos ilamado substitutns
del Directorio las mismas facultades que a éste, v aunque la refe-
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rencia que en numerosos casos se hace al Directorjo debe enten-
derse también hecha a ellos, no puede pretenderse que tengan ju-
risdiccion para conocer de lo asuntos a que se refiere el articulo
138, toda vez que éste confiere jurisdiccién sélo al “Directorio cons-
tituido en la forma indicada en el articulo 128",

15.~;Puede ¢l Delegado desempefiar estas atribuclones?—~Sa-
bemos que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 135, N»° 15,
es facultad del Directorio delegar el ejercicio de sus atribucionzs
en uno o mas Directores vy que, conforme con lo establecido en el
articulo 133, inciso 2.°, en su primera reunién, determinar&, por
sorteo, el orden de precedencia de sus miembros, a fin de estable-
cer entre ellos un turno mensual. |

Es interesante dejar constancia de que el Cédigo de 1948 ro
contemplaba entre las atribuciones del Directorio de la Asociacida

" de Canalistas, —articulo 184~, la de delegar el ejercicio de sus
funciones en wmo o mias Directores; en tanto que facultaba a fa
Junta de la Comunidad de Agua, en su articulo 118, N.* 6, para
nombrar uno o més Delegados de la comunidad, que hicieran efec-
tivos los acuerdos o resoluciones adoptados.

Pues bien, estimamos que la frase intercalada a que hicimos
alusion en el ndmero anterior, demuestra, en forma clara, que.
Laciendo una excepcién al articulo 135 N2 15, las atribuciones ju-
diciales del Directorio no son ‘delegables. Consecuencialmente, el
Delegado no puede desempeiiar esas atribuciones.

16.~Ambito de la jurisdiceisn del Direcforio.—De acuerda
con el articulo 138, le corresponde en forma privativa, y sin per-
juicio del reclamo reglamentado en el articulo 141, el conocimients
de todas las cuestiones que: a) se susciten entre los accionistas,
sobre reparticion de aguas o ejercicio de los derechos que tengan
como miembros de la Ascciacién, y b) de todas las cuestiones que.
sobre las mismas materias, surjan entre los accionistas v la Aso-
ciacidn. ’

Conviene destacar que la jurisdiccidn arbitral, dada la amplitud
de sus términos, y considerando que la administracién y represen-
tacién del organismo corresponde directamente al Directorio, quien
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tiene, ademds, a su cargo la distribucién de las aguas, puede im-
plicar muchas veces una verdadera reconsideracién de un acuerdo
ya adoptado por el Directorio, o por sus substitutos o delegados.

17.~Alcance de la expresion accionista.~Por accionista debe
entenderse ante todo, a los titulares de derechos de aprovechamien-~
to que forman parte de una Asociacion de Canalistas o Comunidacd
de Agua y aunque sus derechos no estén inscritos en el registro
social (articulos 89 y 118). Pero esta definicién, que puede con-
siderarse exacta con respecto a los integrantes de los organismos
citados, no calza bien con la naturaleza especial de las Juntas de
Vigilancia.

En efecto, de acuerdo con el articulo 159, las Juntas de Vigi-
lancia estan constituidas por las personas naturales, las Asociacio-
nes de Canalistas, las Comunidades de Agua vy otras personas na-
turales o juridicas que, en cualquier forma, aprovechen las aguas
de una misma cuenca u hoya hidrografica; por lo que estimamos
que, para determinar la jurisdiccién de Tos Directorios de las Jun-
tas de Vigilancia, debera entenderse por accionista cualguiera do
las personas naturales o juridicas a que sc refiere el articulo 159

18.—~Intervencion que, de ordinario, cabe a la Justicia.—~Ea
forma normal, la Justicia Ordinaria sélo toma conocimiento de estas
cuestiones mediante el reclamo que, ante los Tribunales, puede en-
tablar el que se sienta perjudicado por algin fallo arbitral del Di-
rectorio, en conformidad con lo establzcido en el articulo 141, v
dentro del plazo de seis meses.

19.~Casos en que la Justicia Ordinaria puede tomar conoci-
miento directo ¢ inmediato de estas causas.—Podemos sefialar di-
Versos casos en que, por eXcepcién, corresponde en forma directa
el conocimiento de las materias indicadas en el N.° 16 de cste
trabajo, a la Justicia Ordinaria.

.1

Ellos son:

a) Caso contemplado en el articulo 132, inciso 3.%; Establecs
la ley que si el Directorio no falla dentro del plazo de 30 dias
contados desde la presentacién de la respectiva reclamacion, el
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interesado podra recurrir directamente a la justicia ordinaria en
la [orma sefialada en el articulo 141", vale decir, en juicio sumario.

Es interesante dejar constancia que ni el Cédigo de 1948 ni
los proyectos anteriores contemplaban esta posibilidad. En efecto,

tales cuerpos legales contenian distinta sancién para este evento
(ver N.® 73).

b} Caso no contemplado expresamente dentro de la ley: aquél
en que, dentro del Directorio, no se produzca.la mayoria necesaria
para dictar sentencia. En efecto, de acuerdo con el articulo 138
inciso 2.%, las resoluciones del Directorio, en estas materias, "sélo
podran adoptarse con el acuerdo de la mayoria absoluta de los
miembros asistentes”’. En cambio, la regla general, aplicable a toda
otra clase de materias, estd contenida en el articulo 132 el que,
después de sentar como regla general el que los acuerdos se adop-
taran por la mavoria absoluta de los Directores asistentes, establece
que, en caso de dispersion de votos, la votacién debe limitarse a
las dos opiniones que kayan contado con las méas altas mavyorias
relativas —norma aplicable al caso en estudio—, y que los empates
se resolveran por el gue presida. Esta dltima disposicién es inapli-
cable a las resoluciones que deba adoptar el Directorio como Tri-
bunal arbitral, ya que el articuloe 138 —disposicién especial que
prima sobre el articulo 132, dado lo dispuesto en el articulo 13 del
Codigo Civil—, establece que ellas "sélo podran adoptarse con
el acuerdo de la mayoria de los miembros asistenfes”. Por no con-
tener el Cédigo de Aguas disposiciones similares a las sefialadas
para casos idénticos en los articulos 628 y siguientes del Cédige de
Drocedimiento Civil v 86 y siguientes del Codigo Organico de
Tribunales, debera el Directorio certificar este hecho vy, aunque la
dey no lo dice expresamente, esta circunstancia devuelve a los Tri-
bunales Ordinarios de Justicia la jurisdiccion para entrar, en forma
originaria, al conocimiento de esta clase de asuntos.

Esta situacién tampoco se producia ni en el Cédigo de 1948,
ni en los proyectos anteriores, toda vez que en ellos no existia dis-
posicién alguna que reglamentara la mayoria necesaria para adop-
tar acuerdos en este caso particular, por lo que se aplicaban las
normas generales contenidas en los articulos 181 (Cédigo de 1948),
183 (Proyecto de 1947) y 188 (Proyecto de 1936). Tales dispo-
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siciones establecian un sistema totalmente diverso del que hoy se-
fiala el articulo 132, como norma de caracter general, ya que, lue-
go de consignar como principio general el de que las resoluciones
del Directorio se tomarian por mayoria absoluta, afiadia: "Si se

- produjere empate y no hubiere ofros Directores que pudieren diri-
mirlo, se elegird por sorteo un accionista para que resuelva la dis-
cordia; 'y “en caso de dispersién de votos, se elegiran por sorteo
los accionistas necesarios para resolverla’.

¢) Caso tampoco contemplado expresamente en la ley: aquél
a que’'nos referimos en el N.* 14, vale decir, en que no hubiere Di-
rectorio, sino simples Administradores.

Se pueden citar otros dos casos, aunque mas dudosos:

1"} De acuerdo con el articulo 92, inciso final, siempre que
existan cinco o mas interesados que por un mismo dispositivo ex-
traigan sus aguas en comiin de un cauce artificial. y siempre que
extraigan menos de diez acciones: podran ellos constituirse en
Asociacion de Tanalistas.independiente.

En esta situacidn, si se presenta algan problema entre las dos
o mas Asociaciones —que tendran ahora obras comusnes, ya que
extraen sus aguas del cauce natural por un mismo canal—, la so-
lucién de aquél correspondera directameniz a la justic’a ordinaria.

Tanto el Codigo de 1948 (articulo 141) como lod$ Proyectos
de 1947 (articula 143) v de 1936 (articulo 147), contemplaban,
posiblemente para paliar esta dilicultad, la sigquiente dispesicion:
“Dos o mas Asociaciones de Canalistas podran constituir entre si
una Asociacidon comin, con personalidad juridica distinta de aqueé-
llas"”, Pero esta disposicién fué derogada por la Comisién Revisora
del Cédigo de 1948, la que acordd suprimirla en su Sesién 7.2
“porque no existe conveniencia en que dos Asociaciones de Ca-
nalistas que carecen de obras, cauces o aguas comunes, se asocien
entre si.

Desaparecio también del Codigo de Aguas la disposicion con-
tenida en los incisos 2. v 3.° del Cédigo de 1948, seqin la cual 1=
correspondia a las Juntas de Vigilancia “la supervigilancia y poli-
cia sobre todas las Asociaciones, comunidades y personas que for-
men la funta, en todo lo conterniente al cumplimiento de sus fines™,
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y la facultad que dicho inciso 3.* les conferia, en orden a “dictar
reglamentos y ordenanzas obligatorias para toda la cuenca o.para
una corriente o almacenamiento determinado, con aprobacién dzl
Presidente de la Republica™: v '

2.°) Finalmente, en aquellos casos en que no se haya constitui-
do atin Ia Asociacién de Canalistas o la Comuntdad de Agua, o la
Junta de ‘Vigilancia, en.que la sclucién de estos problemas corres-
pondera, igualmente en forma originaria, a la justicia ordinaria.

20.—O¢tras facultades judiciales del Directorio.—Podemos ci-
- tar:

a) Caso contemplado en el articulo 103: Si un asociado se
considera perjudicado en la construccién o reparacién de un dispo-
sitivo —gue de acuerdo con el articulo 102 se hard por el Direc-
torio. a costa del interesado, o bajo la responsabilidad y vigilancia
de aquél, st se permite hacerla a éste—, podra reclamar al Direc~
torio para que, con citacién de los demés interesados, resuelva la
cuestién en la forma dispuesta por los articulos 138 y siguientes;

b) En el silencio de los Estatutos, aplicar a los accionistas quz
no hayan asistido a Junta General, y siempre gue no haya Sala,
una multa no superior a $ 300.~ (articulo 106, N.° 1).

c) Aplicar la multa a que sc refiere el articulo 112 al accionis-
ta que alterase un dispositivo de distribucion o a agquellos accionis-
tas que hicieren estacadas u otras labores para aumentar su dota-
cion de agua. Es de advertir que esta disposicién no se aplica a
las Juntas de Vigilancia (articulo 162), para las que rige el articulo
178 que-cstablece que, el que sacare agua fuera de su turno o altz~
rare de cualquier manera-la demarcacién prescrita psr el Directo~
rio o el Repartidor, seré privado del agua por tiempo' o cantidad
doble al abuso cometido; afiadiéndonos que la privacidn sera im-
pucsta por el Directorio, pero dejandose en todo caso pasar el

_agua necesaria para la bebida. En cambio, en el Cédigo de 1948, &l
acticulo 211, equivalente al actual articulo 178, establecia que “la
privacién sera impuesta por el Repartidor, pero en todo caso de-
jara pasar el agua necesaria para la bebida” (inciso 2.°).
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d) Aplicar una multa de hasta $ 5.000.~ al duefio de un predio
en que se haga la distribucién de lds aguas, y que, siendo accionis-
ta en ellas, impidiere que los Directores, Repartidores o Delegados
entren en él, cuando sea menester para el desempefio de sus fun-
ciones (articulo 136).

21.~e) Conocer de los reclamos que interpongan los intere-
sados en contra de los procedimientos de los Repartidores o De-
legados (articulo 137). “El Directorio resolvera previa audiencia
de los interesados a quienes afecte directamente la resolucién, y
serd aplicable lo dispuesto en los articulos 138 a 141",

Naturalmente salta a la vista el problema planteado con an-
terioridad: ;Significa esta referencia a los articulos 138 al 141, que
el Directorio debe estar constituido en la forma indicada en el ar-
ticulo 128 para conocer de este reclamo? La mmple lectura de esta
disposicién parece asi indicarlo. ; .

Sin embargo, el estudio del articulo 175, que se refiere a las
atribuciones y deberes de los Repartidores de Agua, en relacién
con las disposiciones contenidas dentro del articulo 135, especial-
mente en sus niimeros 1, 2, 3, 5 y 14, en cuanto reglamenta las atri-
buciones del Directorio, nos lleva a la conclusién de que los Repar-
tidores de Agua no son sino empleados del Directorio, mejor dicho,
de la Asociacion, Comunidad o Junta, encargados de ejecutar ma-
terialmente los acuerdos de estos organismos que se refieran a dis-
tribucién de agua y cuestiones anexas y que, por lo mismo, deben
quedar sujetos en forma directa e inmediata, a la vigilancia y ju-
risdiccién del Directorio, o de guienes hagan sus veces.

Confirma nuestra idea el que el articulo 137 se haya preocu-
pado de establecer que el Directorio debe fallar “previa audiencia
de los interesados a quienes afecte directamente la resolucién”, ya
que, en caso contrario, esta idea podria estimarse redundante, toda
vez que el articulo 139 establece, en su inciso 1., que el Directorio
debe oir a las partes.

Estimamos, pues, que la referencia a los articulos 138 al 141,
no alcanza a destruir la idea que fluye claramente de las disposicio-
nes citadas y que esta referencia no tiene otro alcance que determi-
nar la aplicacidn, a este caso, del plazo que el articulo 139, inciso
2.° da al Directorio para que falle las cuestiones sometidds 3 su
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decisién, y para hacer procedente el reclamo reglamentado en el
articulo 141, asi como otras normas de.detalle que contienen los
articulos citados. '

22.~Por otra parte, la misma disposicién, articulo 137, esta-
blece que “cualquiera de los interesados” puede reclamar de los
procedimientos de los Repartideres o Delegados. Pues bien, jdebe
ser accionista el interesado a que se refiere esta disposicion?

El articulo 136, ya citado, se refiere a la posibilidad de que
Directores, Delegados y Repartidores deban entrar, en el ejercicio
de sus funciones, a predios de personas que no sean accionistas en
las aguas, pero en cuyos predios se haga la distribucion de las mis-
mas. Concretamente, pues, el problema que se nos presenta es éste:
ipuede el duefio de un predio que no es accionista, pero que se ve
afectado por los procedimientos de Repaﬂtldmres o Delegadc}s re-
clamar ante el Directorio?

Nos parece que si. Si tenemos presente lo dicho en el nimero
anterior, en cuanto a la subordinacién y dependencia que existe
entre el Repartidor y el Directorio, asi como sobre ¢l alcance de la
remisién a los articulos 138 al 141, es de toda logica que un inge-
resado, ain no accionista, pueda reclamar ante este organismo; y*°

es justo también, que si el Directoric no acoge la reclamacién, sc
deje al interesado modo de plantear su reclamo ante la justicia
ordinaria, haciendo uso del derecho que le confiere el articulo 141.

23.~f) Privar de las aguas en los casos que determinen las
leyes o los estatutos,—Este niimero plantea wvarios problemas: en
primer lugar, la ley contempla. esta facultad, en los términos am-
plios de que nos hemos valido, sélo en el articulo 171 N.° 3, dentro
de las atribuciones del Directorio de la Junta de Vigilancia, dispo-
siciones que. a diferencia de las contenidas en el articulo 135, no
son de general aplicacién. De alli surge esta pregunta: ;Puede el
Directorio de una Asociacién de Canalistas o de una Comunidad
de Agua, hacer uso, a falta de texto expreso, de esta facultad?

24.~~Casos en que la ley permite cortar el agua.~Ante todo
se impone el estudio de estos casos, entre los que podemos citar:
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a) Caso contemplado en el articulo 110, aplicable a las Co-
munidades de Agua y-a las Juntas de Vigilancia (articulos 149 v -
162), a mas de las Abociaciones de Canalistas. Dice la ley que
aquellos accionistas morosos en el pago de sus cuotas pagaran in-
tereses de hasta el 204 mensual sobre el monto de lo adeudado, y
seran privados del agua durante la mora, sin perjuicio de la via
ejecutiva, etc. Es evidente gue el Directorio de la Junta de Vigi-
lancia estd facultado para cortar el agua, por lo dispuesto en el
articulo 171, N.® 3; pero, ;jtendran iguales facultades los Directo-
rios de las Ascciaciones o Comunidades, en el silencio de esta dis-
posicién? Estudiaremos este punto en el N.» 25.

b) Caso contemplado en los articulos 112 —para las Asociacio-
nes y Comunidades— y 178 —para las Juntas de Vigilancia—; ver
a este respecto el N.® 20, letra c¢)}. Pues bien, estas dispnéiciunes
facultan para cortar el agua a los culpables de estas alteraciones;
pero no dan origen a mayores problemas, pues especifican clara-
mente que tal medida es de la incumbencia de los respectivos Di-
rectorios. S '

25.—~Comd se ve, de los dos casos precedentemente citados,
s6lo surgen dificultades en el primero. Estimamos que la respuesta
a la pregumta planteada en el N.° 23, debe ser negativa, por di-
versas razones:

a) La ley emplea en el articulo 110 actual —al igual gue e
articulo 160 del Cédigo de 1948— la expresion “los accionistas
morosos en el pago de sus cuotas”, y sabemos que, de acuerdo
con el articulo 1551 del Cédigo Civil, la mora requiere, como norma
general, intervencién o requfrimiento judicial;

b) La historia fidedigna del establecimiento de la ley. En las
Actas de la Comisién Revisora del Cédigo de 1948, sesién N.° 41,
se dejo constancia, bajo el epigrafe “pago de las multas”, de lo
dicho a este respecto por don Fernando Alessandri, uno de los
principales autores de las modificaciones introducidas al Cédigo
de 1948 en materia de Asociaciones de Canalistas, Comunidades de
Agua 'y Juntas de Vigilancia: “El sefior Alessandri tratd sobre la
conveniencia de establecer un régimen adecuado y eficaz para el
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cobro de las cuotas y multas impuestas por las Asociaciones, Co-
munidades y Juntas. Se cambiaron ideas sobre la posibilidad de
que el Directorio correspondiente remitiera al Juzgado de Policia
Local una némina de los morosos, y que éste aplicasa un proce-
dimiento de apremio para obtener el pago. Se acordé estudiar este
punto con mayor detenimiento”.

c¢) El articulo 118 del Cédigo de 1948 otorgaba amplias fa-
cultades a las Juntas Ordinarias de las Comunidades de Agua para
privar de las aguas a los accionistas en el caso de gue “retarden
el pago de sus cuotas” o “que no designen, para cada uno de los
ramales que se deriven del cauce comfin, un representante nombra-
do por los que en &l tengan parte”, Todas estas atribuciones han
desaparecido hoy dia;

d) El que, a diferencia de lo que ocurre en el articulo 171,
en relacién con el 172, no se sefiale en este caso ningin procedi-
miento rapido para obtener la intervencion de la justicia ordinaria
en caso de privacién del agua;

e) El que la reforma al Cédigo de 1948 haya cuidado de in-
troducir el procedimiento especial de que trata el articulo 172, a
propésito de las Juntas de Vigilancia; y que no haya colocado
ningin equivalente en el parrafo de las Asociaciones de Canalistas.

) Que el legislador, en la reforma introducida al Cadigo de
1948, se haya preocupado de modificar el articulo 153 —actual
112~, en el sentido de dejar constancia de que esta privacion de
aguas seria impuesta por el Directotio; antes nada decia este ar-
ticulo y la modificacién tuvo por fin, evidentemente, sustraer la
aplicacion de esta medida de la justicia ordinaria, para entregarla
al Directorio. ) :

26.~Como argumento contrario a lo expresado en el nimero
anterior, podria decirse que el N.? 5 del articulo 175 sefiala entre las
atribuciones y deberes del Repartidor de Aguas la de “cumplir
las érdenes del Directorio sobre privacién del agua a los canales
o duefios de aprovechamiento que no hayan pagado sus cuotas';
insistiendo en que de ser cierta la tesis que plantedbamos en el
ntmero anterior, debia haberse dicho “cumplir las 6rdenes del Di-
rectorio y de Ia Justicia”.
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Sin embargo, el hecho de que el articulo 175 se encuentre en
el Parrafo de las Juntas de Vigilancia; que el articulo 175 se refiera
concretamente, en sus nimeros 3 y 6, a la “Junta™; el que el actual
articulo 174 haya dicho, hasta en el Cédigo de 1948, que habra
el niimero de Repartidores que indique la Junta; que el articule
177, ubicado a continuacién de aquél que nos interesa se refiera
a "la hoya hidrografica”, que lo relaciona inmediatamente con las
Juntas de Vigilancia; y, el que el articulo 178, repeticién del 112,
se refiere también, implicitamente, sélo a las Juntas, nos hace res-
tar todo valor al argumento contenido en la primera parte de este
ndmero, alin sin olvidar que el alcance de un articulo debe deter-
minarse independientemente de su ubicacion.

27.~Facultades judizialea propias del D.ire:ctn‘.l‘io de las Jun-
tas de Vigilancia,—Podemos sefialar como tales:

a) Conocer de las cuestiones que se susciten sobre construc-
ciones o ubicacién, dentro del cauce de uso piiblico, de obras pro-
visionales, destinadas a dirigir las aguas hacia la bocatoma de los
canales (articulo 171, N.° 4), v

b) Privar del uso de las aguas en los casos que sefialen la ley
o los Estatutos (articule 171, N.* 3). :

' 28.~Intervencién de la justicia ordinaria en estos casos.—FE]
articulo 172 reglamenta el ejercicio del derecho de reclamo ante
los Tribunales ordinarios, cuando alguna persona se considere afec-
tada por las resoluciones dictadas por el Directorio de la Junta de
Vigilancia, en uso de las atribuciones que le confiere el articulo
171, en sus niimeros 2, 3 y 4.

Por su parte, el articulo 295 contempla la facultad de recla-
mar, en la forma establecida en el articulo 141, en contra de la im-
posicion de alguna de "las multas que establece este Codigo y cuya
aplicacién corresponde a las Juntas, Directorios o Administrado-
res’. Afiade el inciso 3.° que “la multa debera pagarse dentro dal
plazo de cinco dias, contados desde la fecha de la resolucién que
la aplica —no desde la notificacién de la misma~, y para hacer uso -
de] derecho a que se refiere el inciso anterior —reclamo en la forma
indicada en el articulo 141~, debera consignarse previamente su
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valor gn la Caja Nacional de Ahorros —hoy Banco del Estado de
Chile—, a la orden de la respectiva Junta, Asociacién o Comuni-
dad’. ' "

La redaccion del articulo 295, en su inciso primero, es de-
fectuosa; mejor dicho, esta anticuada. En efecto, ese inciso es copia
literal del articulo 339, inciso 1.°, del Cédigo de 1948, en que se
justificaba la referencia que esos articulos hacen a la Junta; pues
sabemos que gran parte de las atribuciones administrativas de las
Comunidades de Aguas —entre otras la imposicion de multas a
los que alteren la distribucion de aguas hecha por el Repartidor:
articulo 118, N.°* 4—, correspondia, ¢ nel Cédigo de 1948, a las
Juntas Ordinarias de tales Comunidades, las que no tenian Direc-
torio, sino Administradores. En consecuencia, cuando el actual ax-

ticulo 295 ha;:e referencia a las multas que deban ser impuestas

por “las Juntas, Dirkctorios o Administradores”, emplea una no-
menclatura que era apropiada en el Cédigo de 1948, pero que n»
lo es hov.

Il

29, Competencia.— Nos corresponde ahora ver algunas dis-
posiciones que, sobre competencia, tanto absoluta como relativa,
contiene el Codigo de Aguas.

30. —~Competencia del Directorio como Tribunal Arbitral.~
En atencién a los términos en que estd redactado el articulo 138,
el estudio de la jurisdiccién que a estos Tribunales corresponde,
se confunde, practicamente, con el de la’ competencia. En efecto,
v ya que s6lo hay un Directorio en cada organismo, no surgen pro-
blemas de competencia absoluta; v siendo un principio claramente
establecido el de que cada organismo sélo tiene jurisdiccion sobre
sus miembros, tampoco surgen problemas de competencia relativa.

31,—Normas de mmprtbenma absoluta contenidas a propdsito
de los Tribunales Ordinarios.—~La regla general es la de entregar
la resolucion de los asuntos regidos por el Codigo de Aguas y en
que corresponda intervenir a la Justicia Ordinaria, a los Jueces de
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Letras de Mayor Cuanifa. Por excepcion, se entrega el conocimien-
to de determinadoes reclamos a las Cortes de Apelaciones.

32.—Casos en que el conocimiento de un reclamo corresponde
a las Cortes de Apelaciones.—Ellos son: a} Caso contemplado en el
articulo 41 del Cédigo de Aguas; disposicién que establece lo que
' podriamos llamar el procedimiento de comtn aplicacién en los re-
clamos de que deba conocer la, Corte de Apelaciones; b) reclamo
en contra de la resolucién de la Diréccion General, por la que ésta
toma a su cargo la distribucion de las aguas, en los casos a que se
refiere el inciso 4.° del articulo 8.° de la Ley Aprobatoria; ¢) re-
clamo en contra de la resolucién que destituye a un Director, en
el caso sefialado en la letra anteriot, por encontrarlo culpable de
las faltas o abusos verificados; d) reclamo interpuesto en contra
de la resolucién de la Direccién General, que se pronuncia sobre el
abovedamiento de un canal (articulo 198, inciso final); ) reclamo
en contra de la resolucién del Presidente de la Repiiblica que, de
conformidad con el articulo 280, declara caducado en todo o parte
un derecho de aprovechamiento: f) reclamo deducide en contra
del decreto del Presidente de la Repiiblica que incorpora nuevos
derechos a una Junta de Vigilancia e introduce al mismo tiempo
las modilicaciones que procedan, como consecuencia de actos o
contratos y sentencias ejecutorias gue alteren la distribucién en
cauces naturales (articulo 235, inciso final); g) reclamacién inter-
puesta por quien se considere afectado por el decreto del Presi-
dente de la Repiblica que, de conformidad con lo establecido en
el articulo 304, reconozca como Juntas de Vigilancia a aquéllas
que tuvieren este caracter al entrar en vigencia el Cédige de
Aguas; h) reclamo en contra del decreto del Presidente de la Re-
‘publica que reconoce como Juntas de Vigilancia a las Asociaciones
de Canalistas a que se refiere el articulo 305.

33.—Competencia relativa en los casos a qué se refiere el re-
clamo reglamentado en el articulo 41.—No se pronuncia sobre esta
materia el articulo 41, que se limita a decir que se "podré reclamar
ante la Corte de Apelaciones respectiva’.

De los demas casos sefialados en el nimero anterior, sﬁ!a es
mas explicito el inciso 4.° del articulo 8.° de la Ley Aprobatoria
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que dice que el reclamo debera iInterponerse “ante la Corte de
Apelaciones correspondiente al organismo intervenido”. No obs-
tante su poca precisién, creemos que este inciso se refiere a la Corte
de Apelaciones que corresponda al domicilio del organismo interve~
el Cédigo de 1948, se insertd en el Acta el texto orginario del
actual articulo 8.° de la Ley Aprobatoria, y en €l se decia: "De esta
resclucion, que se cumplird de inmediato, podrd pedirse reconsi-
deracion ante la misma Direccién de Aguas o reclamarse ante la
Corte de Apelaciones correspondiente al domicilio del organismo
intervenido”.

Creemos que esta misma conclusién es aplicable a los demas
casos seflalados. ‘ '

34,~Disposiciones sobre compefencia relativa contenidas con
respecto a log Jueces de Letras.—El Cédigo sélo contiene dispo-
siciones especiales en los articules 82, 164 inciso 2.°, 286 y 297;
en los demés casos. la competencia relativa se determinard daz
acuerdo, exclusivamente, con las dispesiciones contenidas en el
Cédigo Organico de Tribunales.

Los articulos 286 ~se refiere al Juez llamado a comocer de
las dificultades que surgan entre quien haya obtenido autorizacicn
para explorar aguas subterrineas en terrenos nacionales, cuya
tenencia haya entregado el Estado a particulares, y éstos~ y 297
—~determina la autoridad encargada de aplicar la multa que pro-
ceda por alguna infraccién penada en esta fqrma por el Cédigo,
cuando éste no precisa quién debe aplicarla~, consagran, en sin-
tesis, la misma idea: es Juez competente el del lugar en que hayan
ocurrido los hechos. Asi, el articulo 286 dice que se recurrird “al
Juez del lugar” y el articulo 297 expresa, a su vez, que aplicara la
multa “el Juez Letrado del departamente en que se hubiere come-
tido la infraccién”.

35.—~Por su parte, el articulo 82 dispone que las gestiones
“sobre constitucién de las Asociaciones de Canalistas, cuando s¢
hagan con intervencién de la justicia, se llevarin a efecto "ante
el Juez del Departamento en gue esté ubicada la bocatoma del
_canal principal’’. Conviene advertir que, de acuerdo con lo que
establece el articulo 92 inciso final, hay que llegar a la conclusion



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Disposiciones procesales contenidas en el Cédigo de Aguas REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°90, afio XXII (Oct-Dic, 1954) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Mario Jarpa Fernandez ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

DISPOSICIONES PROCESALES DEL CODIGO DE AGUAS 471

de que no es siempre necesario que el canal principal extraiga sus
aguas directamente de un cauce natural.

Finalmente, el articulo 164, inciso 2.°, prescribe que serad Juez
competente para comocer de las gestiones sobre constitucion de
una Junta de Vigilancia, “el de la cabecera del departamento, si
el cauce atraviesa solo un departamento; si separa o atraviesa di-
versos departamentos, lo serd el Juez de la cabecera de la provin-
cia; y si separa o atraviesa dos o mas provincias, lo sera el Juez
de la cabecera de la provincia de méis antigua creacién”,

36.~Es de hacer notar que el articulo 82, a que nos referia-
mos en el nimero precedente, es inaplicable a las gestiones sobre
organizacion de las Comunidades de Agua, por expresa disposicion
del articulo 149; pero la misma norma sobre competencia rige tam-
bién en este caso, ya que asi lo establece el articulo 151, cuando
manifizsta que, "'se citard a comparendc ante el Juez del departa-
mento en que esté ubicada la bocatoma del canal principal”.

198

37.~Implicancias y recusaciores,—~El Cédigo de Aguas man-
tiene, en esta materia, las disposiciones comunes, con innovaciones
minimas.

En efecto, sélo encontramos disposiciones especiales en el
articulo 138 ~que establece que no procederan implicancias ni re-
cusaciones en contra de los Directores, en cuanto éstos se desem-
pefian como arbitros— y en el articulo 141 que, al tratar de las
apelaciones deducidas en contra de la resolucién que se pronuncia
scbre la peticion hecha para que, como medida precautoria, se sus-
penda provisionalmente el cumplimiento del fallo arbitral dictado
por el Directorio, preceptia que no se podra “inhabilitar” a los
miembros del Tribunal. .

La disposicién contenida en el articulo 141 es aplicable, —ea
virtud de las referencias que se hacen, al caso contemplado en el
articulo 172 ~como norma general, para todas las apelaciones que
se promuevan en este procedimiento.
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38.—Feriado de vacaciones.—Parece evidente que ¢l legisla-
. dor desea que no rija este feriado, para los juicios de aguas, gue
por lo general requieren una tramitacién rapida y que, por lo de-
mas, suelen plantearse, o adquirir gravedad, en verano. _

Y es asi como en los articulos 41 y 141 establece que, para los
reclamos que se tramiten en conformidad a ellos, “procedera siem-
pre la habilitacion del feriado de vacaciones”, vy en el articulo 172
dispone que el feriado de vacaciones se entendera siempre habi-
litado para los efectos de esta reclamacién”. Te6ricamente, la di-
ferencia entre ambas redacciones parece indicar que, en los dos
primeros casos, es necesario pedir al Tribunal dicha habilitacién,
encontrandose el Juez obligado a concederla; en cambio, en el
altimo caso, no seria necesaria tal peticién, yva que, por el minis-
terio de la ley, no regiria, para estos asuntos, el feriado de va-
caciones,

39.~~En los casos indicados £n el N.® 32, que como sabemos
se tramitan en conformidad al procedimiento indicado en el articu-
lo 41. jtiene aplicacién lo dicho en el nimero anterior? Los articulos
235, 280, 304 y 305 establecen que “serdn aplicables en este caso
los ‘incisos 2.%, 4.° y 5.° del articulo 41", v como en el inciso 5.° se
dice que “en estos reclamos procedera siempre la habilitacién del
feriado de vacaciones’, no cabe duda alguna en cuanto a su apli-
cacian. ; .

I.a duda queda limitada, pues, a los casos contemplados en el
articulo 8.° de la Ley Aprobatoria; dada la naturaleza de ellos, no
puede menos que aceptarse igual conclusién, y entender que, aun
cuando el legislador dice que podra reclamarse “'en la forma™ con-
templada en el articulo 41, la referencia cubre también lo dispuesto
en ¢l inciso 5.° citade.

\74

39.—De la comparecencia en juicio.—De acuerdo con lo ya
dicho —wver N.» 5,—, corresponde la representacién iudicial de I
organismos contemplados en el Cédigo como encargados de la
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]

distribucién, al Presidente del respectivo Directoric, o a quien haga
sus veces, ya sea que la Asociacion, Cﬂmﬁnidad_n Junta comparez-~
ca demandando o defendiéndose.

Excepcionalmente tiene la representacién de la Junta de Vi-
gilancia, y sin perjuicio de la comparecencia de ésta, el Repartidor
de Aqua (articulo 175, N.»° 3, inciso 2.°); pero s6lo con respecto
a los juicios a que den lugar las denuncias por sustraccién de agua
de los canales matrices, o por destrucciones o alteraciones intencio-
nales de las obras existentes en los alveos de dichos cauces.

El Presidente del respectivo Directorio representara al orga-
nismo correspondiente con las facultades del inciso 1.2 del articulo
7.2 del Codigo de Procedimientoe Civil,’ a menos que el Directorio
le haya concedido poder més-amplio, teniendo también aplicacién lo
establecido en el articulo 9.° del Cédigo de Procedimiento citado.

VI

40.—~De l&s costas.~Dado el silencio que al respecto guarda
el legislador, todo lo relacionado con éllas se rige, en principio, por
las disposiciones contcnidas en el Cédigo de Procedimiento Civil.
" Sin embargo, encontramos disposiciones especiales a este res-
pecto en el articulo 156— aplicable a las Juntas de Vigilancia, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 168; pero inaplicable a las
Asociaciones de Canazlistas, segéin 2] articulo 85—. Este articulo
que reglamenta los derechos de quienes ro hayan asistido al com-
parendo en que sc o.ganizaren la Comunidad de Agua o la Junta do
Vigilancia, y a quienes no se les haya asignado lo que les corres-
ponde en la distribucién de las aguas, establece en su inciso s=-
gundo: “Las costas de las nuevas gestiones serdn de cuenta exclusi-
va de los que las soliciten”. Ista dispcsicicn se puade justificar
por considerar que la causa de estas dificultades reside en la in-
asistencia del afectado, hoy dia reclamante, al comparendo en que
se organizd el respective organismo, inasistencia que puede esti-
marse como un signo de megligencia.
Creemos si que este inciso no autoriza para condenar en coz-
tas al solicitante, en caso que tenga motivo plausible.para litigar,
y menos, en caso que obtenga en el juicio; sino que la ley le priva
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del derecho de solicitar se le reembolsen las costas en que haya
£l incurrido, alin en caso de acogerse en todas sus partes las peti-
ciones por €l formuladas, y de quedar en claro manicbras fraudu-
lentas imputables a otros comuneros.

41.—~Podemos también incluir en este parrafo las disposicio-
nes del inciso 6.° del articulo 8.° de la Ley Aprobatoria, segtin el
cual los gastos de la fiscalizacién e intervencién que la Direccién
General de Aguas realice a solicitud escrita o telegrafica de algiin
interesado, en cualquiera de los organismos contemplados por el
Cadigo, "los costeardn los interesados que lo requicran, quienes
podran ser reembolsados con fondos de la Junta o Asociacién, si
sus denuncias resultan fundadas”. Contempla, por su parte, el ar-
ticulo 6.° del Reglamento 1370, una disposicién, segtin la cual, a
“Direccién General fijard en cada caso la cantidad que debera
depositar el denunciante para responder a los gastos que se origi-
nen. Este depésito debera hacerse en un Banco Comercial o Banca
cel Estado de Chile, a la vista y a la orden del Director de] De-
partamento de Riego. El comprobante de depésito se entregara a
la Direccién dentro del plazo que se haya fijado al efecto. Sin este
requisito no se hara gestién alguna v, pasado el plazo, se archivaran
los. antecedentes™. El articulo 10 del Reglamento afiade que si se
declara comprobada la denuncia, el denunciante tendra derecho a
ser reembolsado de los gastos de la intervencién con fondos del
organismo denunciado. En case contrario, los gastos de la inter-
vencién serdn de cargo del denunciante”.

VII

42, ~ Notificaciones,— Al igual que en los nimeros anteriores,
la rcgja general es Ja de mantener en vigor las disposiciones que al
respecto contiene la legislacion procesal comin, con ciertas y de-
terminadas excepciones.

Entre ellas encontramos:

43,~a) _I*j'nﬁficacinnm en el procedimiento arbitral (articulo
138).~De acuerdo con el articulo 140, las resoluciones que se die-
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46.~~Las demas motificaciones de las resoluciones que se dic~
ten en el curso de estas gestiones, con excepcién naturalmente de
aquélla que cite por segunda vez a comparendo de.constitucién,
caso en que se aplicarén las reglas precedentemente estudiadas, se
practicaridn en la forma establecida en el articulo 155 del Codigo
de Aguas, disposicién ubicada dentro del parrafo de las Comuni-
dades de Agua, pero aplicable a las Asociacfones de Canalistag
en virtud de lo establecido en el articulo 84, inciso final y a las
Juntas de Vigilancia, de acuerdo con lo dicho en el inciso final del
articulo 167. El articulo 155 en referencia, distingue dos situacio-
nes: 1) Por regla genecral, las resoluciones que se dicten en estas
gestiones se notificardn en conformidad a las disposiciones del
Cédigo de Procedimiento Civil; v 2) excepcionalmente, “los acuer-
dos o resoluciones que declaren la existencia de la comunidad v
fijen los derechos de los comuneros, se notificarédn del modo sefia-
lado en el articulo 83",

47.~Parece evidente que la referencia que se hace a los de-
techos de los comuneros alude a los que éstos tengan en el agua
comiin; consecuencialmente, y teniendo presente que segtn el ar-
ticulo 86, “si se forma cuestién sobre-la existencia de la comu-
nidad o sobre los derechos de los comuneros en el agua comdn,
no podréa constituirse la Asociacion”, no procede aplicar a las ges-
tiones tendientes a constituir tales Asociaciones lo dicho en el ar--
ticulo 155 sobre el modo de notificar las “resoluciones” —no les
“acuerdos”— que declaren la existencia de la comunidad o fijen .
los derechos de los comuneros; gitedando limitada en consecuencia
la remision qite el articulo 84 hace al 155, a la regla general con-
signada en el N.° 1) precedente, y a la forma de notificar log acuer-~
vdos que declaren la existencia de la comunidad y los derechos de
los accionistas.

48. —Alcam::a de Ia palabra penﬁdlm.-—-{:anv:ene prec:sar el
alcanr.:e de esta palabra, prmcipalmente frente a la expresién-“dia-
rio” . que frecuentemente se ha mirado como término opuesto. De
acuerdo con el Diccionario de la Real ‘Academia, 17.° Edicion,
1947, "periédico” es el impreso que se publica periédicamente; en
tanto que “diario” es?l periédico que se publica todos los dias.
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ten en los juicios arbitrales, se notificaran por medio de cartas
certificadas, dejindose constancia, ademés, en autos, de su envio.

Como la ley no distingue, todas las notificaciones, incluyendo
la primera, se practicarin en la forma indicada. Se facilita este
tramite. con la obligacién que pesa sobre los accionistas: de indicar
su demicilie en la Secretaria de la Asociacién, Comunidad o Junta
(articulos 115 y 93 inciso 2.°}.

44.—b) Notificaciones en ¢l reclamo contemplado en el articn-
lo 172,—~La fdinica disposicién especial que al efecto encontramos,
dice relacidn con la notificacién inicial.al Presidente del Directorio.
Ella se hara por cédula. Por consiguiente, no serd necesario prac-
ticar bisqueda alguna, ni rendir informacién sumaria para acreditar
su domicilio ‘o residencia. '

45.~c) DMotilicaciones en las gestiones sobre constitucién de
Asociaciones de Canalistas, Juntas de Vigilancia o0 Comunidades
de Agua, asi como en las gestiones a que se refiere el articulo 156.~
El articulo 83, ubicado en el parrafo de las Asociaciones de Cana-
listas, y aplicable a las Comunidades de Agua, en virtud de lo

- dispuesto en el articulo 151, inciso final, v a las Juntas de Vigilan-
cia, en conformidad con lo establecido en el articulo 165, regla-

-menta la citacion a comparendo para proceder a la organizacién
de las Ascciaciones. Dispone al efecto que la citacion se hara per
medio de cuatro avisos, que se publicaran, tres en un periodico del
departamente en gque funcione el Tribunal —ver N.* 48— o de
la cabecera de provincia, si en aquél no lo hay: v en un diario de -
Santiago, debiendo mediar a lo menos, entre la primera publicacién
y el comparendo, un plazo no inferior a diez dias.

Si los interesados por citar son menos de cuatro, se les noti-
ficara también personalmente, v la notificacién se hara en este caso
en la forma contemplada en el articulo 44 del Codigo de Procedi-
mjento Civil, aunque la persona a quien se deba notificar no se
encuentre en el lugar de su morada o donde ejerce habitualmente
su profesion o empleo. Esta redaccion nos recuerda la que emplea
el legislador en el articulo 553 del Cédigo de Procedimiento Civil
aunque se encuentra evidentemente mejorada en el Cédigo de
Aguas, '
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Luego, la expresién en estudio es el género, y la palabra “diaric”,
la especie. De donde se concluye que toda vez que la ley ordene
hacer una publicacion en un peri6dico, no hay inconveniente legal
- alguno en hacerla en up diaric. Pero, naturalmente, si la ley or-
dena hacer la publicacién en un diario, mo podra hacerse en un
periodico gue no tenga este caracter,

En las Actas de Ia Sesion N° 43 de la Cow:smn que propuso
las reformas al Cédigo de 1948, y a propésito del actual articulo
115, se dej6 constancia de una peticion de la Asociacién del Rio
Coquimbo, en el sentido de que era conveniente modificar este ar-
ticulo, que disponia que las publicaciones en ¢l previstas se hicieran
en un periddico, en el sentido de “la publicacién se hiciera en un
diario, con el objeto de darle mayor seriedad”. Asi lo "amrdu la
Comisidn.

49.—~Forma de notificar’ la citacién al comparendo previsto
en el articulo 167.—~Esta disposicién establece que “determinados
los canales sometidos a la Junta de Vigilancia, sus dotaciones y la
forma en que han de participar en la distribucién, se procedera,
en el mismo comparendo, 0 en uno nuevo citado al efecto, a resci-
ver las modificaciones que, de conformidad al articulo 145, descan
los interesados introducidos a las disposiciones del Parrafo 1 del
Titulo VI del Libro I del Cédigo de Aguas’.

Ahora bien, jc6mo se notifica esta citacién a comparendo?
De acuerdo con lo establecido en el articulo 167 inciso final, y por
ser inaplicable a este caso la disposicién contenida en el incizo
final del articulo 83, la notificacién debera hacerse en la forma
indicada en el articulo 155, y dentro de'los casos ¢n él contempla-
dos, de acuerdo con las normas del Codigo de Procedimiento Civil.
Estimamos improcedente, pues, incluir en la notificacion de la re-’
solucién que determine los canales y sus dotaciones —resolucién
que segin el articulo 155, en relacién con el articulo 167 incizso
final, debe notificarse en la ferma prevista por el articulo 83—, Ia
citacién a comparendo a que nos venimos refiriendo.

50.—Disposiciones contenidas en el Cédigo de 1948.—De es-
pecial interés es la disposicién contenida en el articulo 131 de ese
Cédigo que establecia, en su inciso 2. “Siempre que deba recu-
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rrirse a la justicia ordinaria conforme a lo dispuesto en este titulo
~Titulo 9, del Libro I: De las Comunidades de Aguas y de las
Asociaciones de Canalistas—, las notificaciones se haridn por me-
dio de un aviso en un periédico del departamento o de la cabacera
de provincia si en aquél no lo hubiera™.

51.~Notificacién de las resoluciones dictadas por la Direc-
cidn General y el Presidente deila Repiiblica.—Estas resoluciopes
se notificaran, en el silencio de la ley, por cartas anotadas en guia,
o certificadas. '

Confirma esta interpretacién lo dispuesto en el articulo 4.° del
Reglamento 1370, que establece que de la denuncia formulada por
algtin interesado ante la:Direccion General, en que denuncia graves
faltas o abusos, se dari traslado, por el plazo que la Direccién
fije, al Presidente del organismo afectado, remitiéndole copia de
la presentacién en carta certificada; y el articulo 263, inciso 1.° del
Codigo de Aguas que, refiriéndose a las oposiciones que puedan
formularse a la sclicitud de merced, establece que serin puestas ei
conocimiento del solicitante, para cuyo efecto “el gobernador le
enviard las copias mencionadas por medio de carta certificada,
inmediatamente después de la recepcion de aquéllas y dejard tes-
timonio de la remision en el expediente”.

52.—Citacién a Juntas.—El articulo 115 establece que “las
convocatorias a Juntas se haran saber a los accionistas —ver
N. 17—~ por medio de un aviso que se publicard en un diario
~ver N.° 48—~ de la capital de Ja provincia, y a falta de diario,
en un periddico de la misma cindad”. Parece evidente que la ca-
pital de la provincia en referencia es aquella ciudad que Io sea de
la provincia en gue tenga su domicilio la Asociacién, Comunidad
c Junta: v sabemos que en principio, ~articulos 87, 147 y 170—, el
domicilio de estos organismos serd aquél que acuerden los intere-
sados sin que importe, en este evento, el lugar en que se encuentre
la bocatoma, ni los departamentos o provincias gque crucen les
cauces o las obras de regadio; y sélo a falta de pacto expreso, ha~
bra que estarse a las reglas supletorias contenidas en el Cadigo.

En caso de que “la capital de la provincia no fuere la capital
del departamento en que tenga su domicilio la Asociacidn, el avisa



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Disposiciones procesales contenidas en el Cédigo de Aguas REVlSTA DE DEREC HO
Revista: N°90, afio XXII (Oct-Dic, 1954) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Mario Jarpa Fernandez ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

DISPOSICIONES PROCESALES DEL CODIGO DE AGUAS 479

se publicarad también en un diario de esta altima capital, v a falta
de diario, en un periédico de la misma ciudad, si lo hubiere”.

En consecuencia, podemos sentar como regla general, la de
aue la publicacién debe hacerse siempre en un diario © periddico
de la capital del departamento en que tuviere su domicilio la Aso-
ciacién —Junta o Comunidad—, en cuanto lo haya; v que, ademas,
para el caso que esta ciudad, cabecera de departamento, no Jo sea
también capital de provincia, la publicacién debe hacerse en un
diario de dicha capital.

53.—~Citacién a Juntas Extracrdinarias,.—~A mas de las publi-
caciones previstas en el nimero anterior, deberd dirigirse carta
certificada al domicilio que el accmmsta haya registrado en la Se-
cretaria de la Asociacién. -

La ley nada dice en cuanto al efecto que produciria la omision
de este envio. Pero, y tanto por aplicacién de los principios gene-
rales, como por lo que diremos en el nfimero siguiente, debemos
concluir gue tal efecto es la nulidad de la citacion.

En las Actas de la Comision que propuso las modificaciones 3!
Cédigo de 1948 se inserta, en la Sesidn IN.° 46, v a propésito del
actual articulo 115 lo siguiente: "La Sociedad Nacional de Agri-
cultura pidié se insertara un inciso estableciendo Gue la falta de
recepcidn de las cartas de citacion a Junta General de Accionistas,
no es causal de nulidad de ninguna especie. La Comisién hizo pre-
sente que el articulo objetado obliga a remitir la carta, pero en
ninguna parte se refiere a la recepcion de ella. En vista de esta ex-
plicacién, la Sociedad MNacional retiré su objecion”.

54.~Esta citacion en el Cédigo de 1948.—Habia que distin-
guir en este Cédigo dos situaciones: a) Citaciones a Junta Ordi-
naria de las Comunidades de Agua. El articulo 116 establecia que
las Juntas Ordinarias se celebrarian sin necesidad de citacién es-
pecial, el primer Sabado habil de Mayo de cada afio, a las dos de
la tarde, en la casa o edificio en que sesione la Municipalidad del
domicilio de la Comunidad, facultandese a los interesados para fi-
jar otro local, no otro lugar, para el funcionamiento de las Juntas;
b) Citaciones a Junta Extraordinaria de las Comunidades de Agua,
El articulo 117 establecia que la citacién a Junta Extraordinaria
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se haria por medio de dos avisos publicados en un periddico del
departamento o de la cabecera de la pID\anlI:]-ﬂ, si en aquél mo lo
hubiera; de otro aviso, publicado en un diario de Santiago, y de
carta certificada, dirigida al domicilio del comunero. Como se ve,
esta disposicion era mucho mas exigente que la contenida en el
actual articulo 115. Afiadia el articulo 117, en inciso tercero quz
“la omisién de la carta certificada no produce nulidad de la cita-
cién’: ¢) Citacidn a Juntas de Vigilancia. El articule 165, aplicable
a las Juntas de Vigilancia en virtud de lo establecido en el articulo
204, contemplaba tan sélo la publicacién de un aviso en un perié-
dico del domicilio de 1z Asociacién o de la cabecera de la provin-
cia, si en aquél no lo hubiere, y la carta certificada dirigida al do-
micilio del accionista registrado en la Secretaria del organismo de
que se tratara: en este articulo, cuyo texto se apfoxima mucho mas
a los actuales articulos 116 y 117, no se regulaban los efectos de
la omisién del envio de la carta certificada; y como dijimos ante-
riormente, ello acarrea la nulidad de la citacién; d) Citacién a Junta
de Accionistas. A este respecto rigen las reglas indicadas ea la
letra precedente.

55.—Notifiracion de los acuerdos de interés general.—E] a:z-
ticulo 115 del Cédigo de Aguas en actual vigencia dispone que “las
resoluciones de caricter general, ya sean de las Juntas o del Direc-
torio”, se haran saber a los accionistas en la forma indicada en el
N.® 52, para la citacién a Junta Crdinaria. Esta disposicion es apli-
cable a las Comunidades de Agua y Juntas de Vigilancia, en
conformidad a lo dispuesto en los articulos 149 v 162 del Cadigo
de Aguas. _ ;

Nos parece que el efecto que tendria el no cumplimiento de
esta disposicién, seria la inoponibilidad de tal acuerdo o resolucién.
Puede plantearse la duda de saber si tal inoponibilidad podria ha-
cerla valer también un accionistz que haya asistido a la Junta en
que se fomé el acuerdo, o un Director que haya estado presente en
la sesion del Directorio en que se adopto la reselucién respectiva.
Y la duda surge, ya que el articulo en estudio dice gue tales reso-
luciones se “haran saber”, lo que insintia que la publicacién se
exige sélo con fines de publicidad, pero que no autoriza a darle el
caracter de condicién para su vigencia. )
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56.~Notificacion de la prenda de los créditos de la Asocia-
cion o Junta en contra de los accionistas.—El articulo 95, que no es
aplicable a las Comunidades de Agua, por expresa disposicién del
articulo 149, contempla la posibilidad de que los créditos que las
Juntas o Asociaciones tengan en contra de los accionistas, siempre
que ellos procedan de cuotas para tpabajos-extraordinarios, se pue-
dan dar en prenda en garantia de préstamos que estos organismos
obtengan, o de bonos que ellos mismos emitan, a fin de propor-
cionarse el capital necesario para tales trabajos extrordinarios.

En el inciso segundo, se establece que la nofificacién de la
prenda 'a los accionistas se hara por medio de un aviso en un
periédico del departamento del domicilio de la Asotiacién, o de la
capital de la provincia si alli no lo hubiere, debiendo dirigirse ade-
mas, carta certificada al domicilio que los accionistas hayan re-
gistrado en la Asociacién o Junta.

Igual forma de notificar contemplaba, para este caso, el Co-
digo de 1948.

-

VIIT

57.—~Medidas precautorias.—Contienen normas especiales a
este respecto los articulos 141, inciso 2.° y 157, inciso 2.2

La primera de estas disposiciones se refiere al reclamo que
puede intentarse en contra del fallo arbitral del Directorio v, des-
pués de consignar como regla general la de que su interposicién
no impedira el cumplimiento de tal fallo, afiade, “a menos que el
Juez, a peticion de parte vy como medida precautoria, decrete su
suspension mediante resolucion ejecutoriada’.

Dos comentarios nos merece esta disposicion:

a) De acuerdo con la competencia v jurisdiccion que el articulo
138 del Codigo de Aguas otorga al Directorio, es evidente que la
resolucidon arbitral que él dicte puede tener un contenido variable,
v puede ordenar, por ejemplo, la construccion de una obra, o su
destruccidn, o simplemente, el pago de una suma, el reconocimiento
o desconocimiento de una preferencia o prioridad en la distribucion
de las aguas, o cualquier otra medida de distribucién.

La enunciacién anterior permite comprender que, algunas ve-
ces, serd posible sostener que la suspension de la vigencia de esa
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resolucion es indispensable para “asegurar el resultado de la ac-
cién”; pero en otros casos no se podra afirmar igual cosa. 5i lo
primero es posible, la peticion queda encuadrada dentro del con~
cepto que el articulo 290 del Cédigo de Procedimiento Civil con-
tiene de medida precautoria; en caso contrario, no seria posible
sostener que tal peticién fuera, dentro de los conceptos procesales
comunes, una medida precautoria.

Ahora bien, el habérse valido el legislador de la expresién
“como medida precautoria”, jsignifica que puede accederse a tal
peticion sélo cuando ella sea necesaria para “asegurar el resultado
de la accién”? Estimamos que si. Otra interpretacion haria inne-
cesaria dicha frase . '

Parece confirmar lo anteriormente dicho el que el articulo 4!
del Codigo autorice a la Corte de Apelaciones para suspender, pro-
visoriamente, la aplicacion de la medida tomada por el Presidente
de’la Repiiblica de destinar temporalmente aguas que se emplean
en otros usos al abastecimiento de una poblacién, en caso de ex-
traordinaria sequia; pues bien, esta disposicién no emplea la ex-
presién “'medida precautoria”.

b) La resolucién que ordena se suspenda la aplicacién del fallo |
arbitral del Directorio, sélo adquiers vigencia cuando queda eje-~
cutoriada —no cuando causa ejecutoria~—.

58,~Por su parte, el articulo 157 se refiere al caso en que los
interesados se sientan periudicades con los acuerdos o resolucio-
nes adoptadas al organizarse una Comunidad de Agua, y esta-
blece que éstos pueden hacer valer sus derechos, en juicio sumario,
dentro del plazo de cinco afios, contados desde que quede ejecuto-
riada la resolucién de que se-trata. Pues bien. en este juicio su-
mario. ‘no podran decretarse medidas precautorias que impidan o
embaracen la ejecucién de dichos acuerdos o resoluciones”.

IX

59.—Cosa Juzgada.—~Los principios generales que rigen esta
materia sufren, en el Cédigo de Aguas, excepeién en les casos
contemplados en los articulos 156 y 157 que szfialan la posi-
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e e

bilidad de modificar una sentencia ya ejecutoriada, que no consi-
derd en forma plena los derechos de uno o mas interesados, que
ejercitan, con posterioridad, los derechos que estos articulos les
confieren.

En efecto, el inciso 3.° del articulo 156 establece que "los
acuerdos o resoluciones cjecutoriacdas que se produzcan en estas
nueevas gestiones, prevalecerin sobre los acuerdos o resoluciones
anteriores” y el incizo 2.° del articalo 157 dispone que “las sentea-
cias ejecutoriadas gus se dicten ea el nuevo juicio, que modifiquen
los acuerdos o resclucicnes anteriores, se aplicardn con preferen-
cia a éstas, desde gue se reclame su cumplimiento”.

69.—~Cacrimnidad desde la gue rige ¢! ausvo fallo.—~El ar-
ticilo 157 eatablecs que la nueva scntencia regird desde que, es-
tando clecutoriada, “se reclzing su cumplimiento”. Pero, jante quidn
se reclama su cumplimicnio? Desde que la aplicacion de lo acor-
dado ecrresponde &l Directorio. debe reclamarse ante éste el cum-

plimicato del [alle.

menda.—~Sabemos quz ¢ drticuln 157 hace aplicable a las accionas
sor &) regidag, el procedimiento zumario v que, de acuerdo con el
articula 634 dei Cidigo de Procedimiento Civil, si el demandads
no concire al commparends de estilo, se puede, siempre que el

demandante o zolicite con fundamentos plausibles, acceder provi-
sionalmeate a lo pedido en la demanda. Ahora bien, de presentar-
se esta situacion, ¢prima dicha resclucién sobre lo acordado o re-
sueito? No, porgue el articeie 157 habla de "sentencias” y la re-
solucion en estudio no e¢s sentencia delinitiva —porque no pone
fin a la iastoncia, resolviendo el asunto controvertido—, mni inters
locutoria —pues no confiere devechos permanentes a las partes, ni
sirve de base al prenunciamiento de una sentencia delinitiva o in-
terlocutoria sigviente (articulo 634 inciso final del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil).

62,—;Prima la sentencia, cuando ésta ha causado ejecutoria,
y se roclama su cumplimiente? Estimamos que si, porque si bien
la ley delinz con precision los casos en que queda ejecutoriada una
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—a

sentencia (articulo 174 del Cédigo de Procedimiento Civil), puede
entenderse que el articulo 157 del Cédigo'de Aguas se refiere tan-
to a las sentencias propiamente ejecutoriadas, como a las que cau-
san ejecutoria, tanto pofque en ese sentido debe interpretarse el ar-
ticulo 175 del Cédigo de Procedimiento Civil, como porque el ar-
ticulo 235, inciso 2. del Cédigo de Aguas, dice que deben inscri-
birse en el Reg:stro en este articulo contemplado, entre otras, las
sentencias “ejecutorias” que alteren la distribucién en los cauces
naturales, : ’
X

63.—Medios dz prucha.—~A) Presuncicnes.—Contiene normas
al respecto el articulo 112, inciso final, que establece que se przsu-
me autor de la alteracién de un dispesitivo de distribucién, o de la
ejecucion de estacadas u otras labores destinadas a aumentar la do-
tacion de agua de un predio, al beneliciado con estos hechos.

En la sesion N.° 46, de la Comisién que estudié las reformas
al Cédigo de 1943, la Sociedad Nacional de Agricultura objeto di-
cho inciso final, estimando de extrema gravedad la presuncién cn
¢l contenida, la que, por estar incorporada en la ley, tendria efectos
tanto en materia civil como criminal. En vista de esta observacion,
se "acordé dar a este articulo el cardcter de supletorio de la volun-

tad de las asociados, de manera que los Estatutos puedan conteni-
plar reglas distintas sobre el particular”.

B) Inspeccién del Tribunal.—Se refieren a este medio de prue-
ba los articulos 41 y 293, estableciendo, al igual que el articulo
159, N.* 3 del Cédigo de Procedimiento Civil, la facultad de los
Jueces para decretar, como medida para mejor resolver, esta ins-
peccion,

C) Informe de Peritos.—Se refieren a esta materia los articu-
los 41, 152, 166 y 293, en cuanto contienen dispesiciones relaciona-
das con el informe pericial. En los articulos 152 y 166, la ley dice
que el Juez puede designar "un perito”, redaccién que insinta el
que sea directamente el Tribunal quien ordene el informe pericial
y designe, sin audiencia de las partes, la persona que ha de eva-
cuarlo. En cambio, el articulo 293 establece que “‘en los estudios
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sobre constitucién, ejercicio y extincién de servidumbres y en todas
las demés cuestiones.scbre aguas” —rc::nlexcepdiﬂn.-- segtn el ar-
ticula 294, de los juiciossejecutivos y de las acciones posesorias jo-
bre aguas, en que regirdn las disposiciones del Codigo de Pro-
cedimiento Civil—, “se podra decretar de oficio, sin que pueda for-
mularse oposicion, ...e1 nombramiento de peritos”. En este articulo,
parece evidente que el Juez tiene facultad para ordenar se proceda
al nﬂm'bramiehto de peritos, pero sujétandose, en su designacién, a
las reglas generales existentes sobre la materia. A igual conclusién
debemos llegar en el caso reglamentado en el articulo 41.
En estos casos, el Tribunal puede actuar de oficip.

D) Informe de la Direccién General de Aguas.—En tanto que
‘en el articulo 41 se autoriza al Juez para pedir este informe, e!
articulo 166 prescribe que, si en el comparendo en que se procede
a organizar o constituir und Junta de Vigilancia, no se produjere
acuerdo sobre los canales que deben quedar sometidos a la Junta,
sus dotaciones y la forma en que participaran en la distribucién,
“el Juez, antes de resolver, pedird informe a la Direccién General
de Aguas’, lo que nos demuestra que, en este tltimo, caso, es ﬂb1:~

~ gatorio para el Juez proceder con el mfarme. en estudio.

Confirma la conclusion en referencia ‘la historia del estable-
cimiento de la ley, pues en la Sesion N.° 15 de la Comisién que es-
tudié las reformas al Codigo de 1948, se dej6 constancia que ésta
“acordé también que los jueces deberan pedir informe a la Direc-
cién de Aguas antes de resolver sobre la constitucion de las Jun-
tas de Vigilancia y las matriculas o roles dé los rios, para lo cual
se establecera npurtunamente una disposicion en el Cﬂdlgﬁ que
asi lo establezca”, |

En la sesibn N.° 46 de la misma Ccmmén la Sociedad Na-
cional de Agricultura pidié se fijara un plazo para que la Direccién
General de Aguas despache el informe que se le solicite. La Co-
misién "acordé intercalar entre las disposiciones generales un ar-
ticulo que contemple esta situacién y que establezca en general que
los informes que se soliciten a la Direccién General de Aguas, d=2-
ben ser emitidos por este organismo dentrg del plazo que fije el
Tribunal”. Desgraciadamente, tal articulo, quizas por olvido o por
cambio de opinién, no figura en el Cadigo. :
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64.—Auxilio de la fuerza piblica.—~Diversas disposiciones se
refieren a esta materia. Entre ellas podemos citar:

- a) El articulo 7.° de la Ley Aprobatoria, que establece qua,
en el desempefio de sus funciones, ¢l Director del Departamento
de Riego, por si o por delegado, podra requerir del Intendente o
Gobernador respectivo, el auxilio de la fuerza pablica, que le sera
facilitado con facultades de allanamiento y descerrajamiento;

b) Los articulos 140, inciso 2.2, 175 N.® 7, v 201 contemplan
la posibilidad de que, ¢l Directorio, para hacer cumplir sus fallos
arbitrales; los Repartidores de Agua, para hacer cumplir las obli-
naciones que les incumben; y el inspector o cuidador de un acueduc-
to, para ejercer el derecho a que se refiere el articulo 201, podrén
solicitar directamente de la autoridad el auxilio de la fuerza piblica.
Al cuidador o inspector de un acueducto, le impone la ley, expresa-
mente, la obligacidon de exhibir el titulo de su nombramiento;

<) Finalmente, el articulo 136 establece que el Directorio po-
dra solicitar directamente de la autoridad correspondiente el auxi-
lio de la fuerza pablica, para hacer cumplir y respetar las medidas
de distribucion que acordare. Requerido el auxilio de la fuerza pi-
blica, ésta debera ser concedida v de ella se hard uso con allana-
miento y descerrajamiento.

65.—~De los distintos casos citados precedentemente, sélo el
articulo 7.° de la Ley Aprobatoria precisala autoridad a que se debe
solicitar este auxilio; pero es evidente que la referencia que la ley
hace en los demés casos a la autoridad respectiva, debe entenderse
hecha también a los Intendentes v Gobernadores, y en ningiin caso
que ella pretende autorizar a los Directorios, Repartidores o cui-
dadores para requerir dicho auxilio directamente del superior in-
mediato de la fueza publica.

Confirma lo dicho en este nimero el que, en la sesion N.* 39
de la Comision que estudio las reformas al Codigo de 1948, se
hiciera referencia a ““la autoridad administrativa”,
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66.—~Apelacién.—Los articulos 41 y 138 niegan lugar al re-
curso de apelacién en contra de las sentencias dictadas por la Corte
de Apelaciones al conocer de los reclamos a que hicimos alusién
en el N.° 32 —ya que establece en su inciso 2.° que la Corte res-
pectiva fallara en tnica instancia”— y en contra e las resolucio-
nes dictadas por el Directorio, como Trfbunal arbitral. La disposi-
ciébn contenida en el articulo 138 concuerda plenamente con lo
establecido en el articulo 642 del Cédigo de Procedimiento Civil,

Por su parte, los articulos 84 inciso final, 154, 166, 167 y 172,
al reglamentar la procedencia de las apelaciones en.las gestiones
sobre constitucién de las Asociaciones de Canalistas (articulo 84).
Juntas de Vigilancia (articulos 166 y 167) y Comunidades de Agua
(articulo 154), asi como-en los reclamos que se interpongan en
contra de ciertos acuerdos tomados por el Directorio de la Junta
de Vigilancia (articula 172), establecen, como regla general. la de
que las apelaciones se concederin en el solo efecto devolutivo.

Pero el articulo 141, al reglamentar las apelaciones en las cues-
tiones sobre medidas precautorias, en que se pida se suspenda el
cumplimiento de la resolucién arbitral del Directorio, establece
implicitamente que estas apelaciones se concederan en ambos efec-
tos, toda vez que seiiala que dicha suspensién sélo se c.umphra
cuando el ]uez asi lo ordene en resolucién ejecutdriada.

ﬁ?.—&mpamién de Ia vista de la :ausa..-*Nn es licito suspen~
der, en forma alguna, la vista de la causa, en los casos reglamen- -
tados en los articulos 141 ~~apelacién en la tramitacién de la me-
dida precautoria en que se pida se suspenda la ejecucién del fallo
arbitral del Directorio— y 172 que, al reglamentar la tramitacion
del reclamo interpuesto en contra de ciertas resoluciones del Direc-
torio de las Juntas de Vigilancia, hace aplicable, con el caracter
de norma general, 1as disposi¢iones de excepciébn que, a propésito
de las apelaciones, contiene el articulo 141 ya citado.

68. —Comparecencia en sequnda instancia.—~En los dos casos
citados en el niimero anterior, no es necesaria la-comparecencia de
las partes en segunda instancia.
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69.—~Preferencia en la vista de las apelaciones,.—La ley ‘orde~
na se vean preferentemente las apelaciones a que se refiere el
N.» 67 de este trabajo. : :

70.~Tramitacién de la apelacién.~Sé6lo contiene disposicién
especial a este respecto el articulo 154, que establece que las apela-
ciones que se deduzcan en las gestiones sobre organizacion de las
Comunidades de Agua, sé tramitaran como incidentes.

En los deméas casos, rigen por entero las disposiciones proce-
sales comunes. -

XII1I

71.—~Casacién. —Los articulos 41,-84, 138, 154, 166, 167 y
172 inciso final, niegan la procedencia del recurso de casacién en
los casos a que ellos se refieren. *

En los demas casos, por ejemplo en la reclamaciéon que se re-
glamenta en el articulo 141, procede, sin ninguna limitacién, el re-
curso de casaciom.

XI1v

72.~Recurso de Queja.—No hay reglas especiales a este res-
pecto.

Puede plantearse el problema de saber si serd o no procedente
el recurso de queja en contra de las resoluciones dictadas Por el
Directorio en caracter de Tribunal Arbitral,

En la sesion N.° 18 de la Comisién que redactd el proyecto
de reforma al Cédigo de 1948, se acordd agregar en el entonces
inciso segundo del actual articulo 138, las palabras “de queja’ des-~
pués de la palabra “apelacién”, con e} fin, evidentemente, de hacer
improcedente este recurso en contra del Directorio. Pero esta idea
no prospero.

E] silencio que guarda el Codigo a este respecto, nos lleva a
la aplicacién de las reglas generales de Derecho Procesal que rigen
sobre este recurso.

Y segiin estas normas generales procede el recurso de queja
en contra de los acbitros, incluso en contra de los arbitradores, ya



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Disposiciones procesales contenidas en el Cédigo de Aguas REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°90, afio XXII (Oct-Dic, 1954) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Mario Jarpa Fernandez ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

DISPOSICIONES PROCESALES DEL CODIGO DE AGUAS 459

que éstos, como jueces, estdn sujetos a la jurisdiccion correccional,
disciplinaria y econémica que corresponde a la Corte Suprema so-
bre todos los Tribunales de Ja Nacién (articulo 84 de la Constitu-
cién Politica del Estado) (1).

I'—‘

XV

73.~Plazo dentro del cual debe emitirse el fallo.—Se reficren
2 esta materia los articulos 139 y 172. El primero de ellos impone
al Directorio la obligacion de fallar los asuntos que se sometan a
su conocimiento, en el plazo de 30 dias, a contar desde la fecha de
la presentacién del reclamo.

Si el Directorio no fallare dentro de ese plazo, el interesado
podra recurrir directamente a la justicia ordinaria, en-la forma
sefialada en el articulo 141, y cdda Director sufrird una multa de
$ 1.000.— a § 5.000.— a beneficio fiscal, que serad fijada por el
Juez de la causa, dando cuenta a la Direccién General de Aguas.

En el Codigo de 1948, el articulo 186 daba igual plazo al
Directorio para resolver estes asuntos: no contemplaba la posi-
bilidad de recurrir directamente a la justicia ordinaria; y afiadia, en
su inciso tercero: “Si el Directorio no fallare dentro de ese plazo,
cada uno de los Directores incurrira, por cada dia de atraso, en
una multa de $ 100.— a beneficio de la Asociacién”.

Por su parte, el articulo 172 establece que la reclamacién a
que &l se refiere, debe fallarse dentro del plazo de 8 dias desde la
celebracién del comparendo de estilo.

XVI

74.—Plazo para interponer los recursos o reclamos.—E] Codi-
go dé Aguas guarda silencio, salvo casos de excepcion, sobre esta’
materia. Ello trae como consecuencia, tratandose de recursos, re-
glamentados en el Cédigo de Procedimiento Civil, que deban apli-
carse precisamente estas disposiciones. Pero, tratandose de recla-

_{1) Patricio Aylwin Azécart "El Juiclo Arbitral”, Editorial Juridica de
Chile, 1952, paginas 504 y 524, N.os 387 y 402 :
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mos, como por ejemplo el establecido en el articulo 41 del Cédigo
de Aguas, no se ve solucién clara.

En el silencio del legislador, habra que concluir que puede in-
terponerse el reclamo respective, mientras no haya desaparecido
el interés del que lo ejercita.

75.—~Contienen disposiciones especiales los articulos 141 —que
establece que el reclamo en countra de la resolucién arbitral del
Directorie debe interponerse en el plaze de seis meses, a diferencia
de lo gue se acord® en un principio, en Ja Sesién N.° 43 de la Co-
misién que estudié las reformas a introducir en el Codigo de 1948,
ya que, seglin consta del acta, se acordé modificar el Cédigo en
estudio, que no sefialaba plazo, para hacer necesaria la interposi-
cién del reclamo en el plazo de un afio— y 157, que dispone que
los interesados que se sientan perjudicados con los acuerdos o re-
soluciones que se hayan adoptado en la organizaciéon de una Co-
munidad de Aguas, en orden a los derechos que le corresponden
en la comunidad, podran hacer wvaler estos derechos en juicio su-
mario, dentro del plazo de cinco afios, contados desde que guede
ejecutoriada la resolucion de que se trate. .

En el caso del articulo 141 no se sefiala el momento desde el
cual deba contarse el plazo de seis meses a que hicimos referencia.
De acuerdo con las normas generales, este plazo correra desde la
notificacién, por carta certificada, de la respectiva resolucion —-ac-
ticulo 140—.

76.—~El] articulo 156 establece, expresamente, que “los intere-
sados que no hayan asistido al comparendo y a quienes no se haya
asignado lo que les corresponde en la distribucién de las aguas,
podrin presentarse reclamandolo en cualquier tiempo”. Igual dis-
posicion contempla el articulo B5.

 XVII

77.—~Tramitacién del reclamo contemplado en el articulo 141,
El afectado podra reclamar ante la Corte de Apelaciones respec-
tiva,’ la que fallara con los antecedentes que se le presenten, pu-~
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diendo pedir informe a la Direccion General de Aguas v decretasr,
para mejor resolver, informe de peritos e inspeccién del Tribunal.
Si la Corte tiene varias Salas, conocerd por sorteo una de ellas.

78.—Organizacion de una Asociacion de Canalistas.~Previas
las notificaciones, practicadas en la forma que ya hemos estudiado,
se llevara a cabo el comparendo con los interesados que asistaa,
siempre que sean dos o mas. Si solo asiste uno, no se puede llevar
a cabo el comparendo, v se repetira la citacién en la forma va vista.

El Juez resolvera sobre las cuestiones que se le presenten, to-
mando en consideracion exclusivamente los titulos y antecedentes
gue se le hagan valer.

Finalmente, el Juez ordenard reducir a escritura pablica la
formacién de la Asociacion y sus estatutos, y que se sometan a la
aprobacion del Presidente de la Repiblica, previo informe de la
Direccion de Aguas.

La escritura debera ser firmada por el Juez o por la persona
que él designe,

79.~Tramitacion arbitral del Directorio,—Presentada la re-
clamacién, el Secretario citara al Directoric dentro de las veinti-
cuatro horas siguientes para que fome conocimiento de ella. El
Directorio debe oir a las partes v resolver la cuestion dentro del
plazo de treinta dias. En lo demas, se aplicaran las disposiciones
del Cédigo de Procediimento Civil sobre juicio arbitral.

80.— Tramitacion del reclamo que =c inferponga en conira de
las resoluciones arbitrales.—Diche reclamo se sujetara a las nor-
mas del Codigo de Procedimiento Civil, a propésito del juicio su-
mario.

81.—~Organizacion de la Comunidad de Aguas.—El articulo
152 estabiece que se tramitard esta organizacién, cuando se haga
en forma judicial, en un comparendo, en que el Juez resolvera sin
mas antecedenies que los acompafiados, vy sin perjuicio de abrir
un término de prueba, como en los incidentes, y designar un perito
para que informe sobre los hechos a que se refiere el inciso 4.* del
mismo articulo.
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Si el Tribunal no alcanza a conocer de las materias tratadas
en este articulo en una sola audiencia, continuara en los dias ha-
biles inmediatos hasta concluir.

82,—~Constitucion de la Junta de Vigilancia.—~E] articulo 165
establece que se aplicaran a la citacién a comparendo vy al compa-
rendo mismo las disposiciones del articulo 83. Sin perjuicio de ello,
el articulo 166 contempla normas sobre procedimiento, en cuanto
a medios de prueba, autorizando al Tribunal para abrir un término
de prueba como en los incidentes, ’

84.—Reclamacion contemplada en el articulo 172.—5e tra-
mitara sin mas diligencias que un comparendo al que concurriraa
las partes con todos sus medios de prueba. Se aplican, pues, normas
similares a aquéllas que indica el Cbédigo de Procedimiente Civil
.para las querellas posesorias. -

85.—Tramitacién general de los juicios de aguas.—~En los jui-
cios sobre constitucién, ejercicio y extincion de servidumbres y, 2n
general, en todas las cuestiones sobre aguas, se aplicara el procedi-
miento sumario {articulo 293).

86.—Juicio ejecutivo.—Rigen sobre el particular las disposi-
ciones del Cédigo de Procedimiento Civil (articulo 294 del Cédigo
de Aguas).

. 87.—Acciones pﬂﬁ;a'soﬁﬂS.-—-En esta materia rige también lo
dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil {articule 294 del
Codigo de Aguas).

88.~Aplicacion de multas por los Directorios o Administra-
dores.—Se haran efectivas previa audiencia del interesado. Con lo
que éste exponga dentro del plazo gue se le fije, que no podra
ser inferior a diez dias, o en su rebeldia, se resolvera sin més tra-
mite (articulo 295).

L O B
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