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- CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

sz

RAUL CABEZAS Y JOVITA AEDO

CON LAURA ROSA BUSTOS Y OTRA

JUICIO ORDINARIO
Apelacién de la sentencia definitiva.

CONTRATO DE COMPRAVENTA — VENTA DE COSAS COMUNES —

INDIVISARIO ~ CESION DE CUOTA - VENTA DE CUOTA EN COSA

SINGULAR — VENTA DE CUOTA EN UNA UNIVERSALIDAD — SOCIE-

DAD ‘CONYUGAL ~ DISOLUCION SOCIEDAD CONYUGAL ~ CUOTA O

MITAD DE GANANCIALES ~ CONYUGE SOBREVIVIENTE ~- CESION
DE LA CUOTA DE GANANCIALES '

DOCTRINA. — El articulo
1812 del Cédigo Civil consagra
expresamente la facultad que tiz-
ne el indivisario para ceder su de-

recho cuotative, al prescribir que
“si la cosa es comiin de dos o mas

personas proindiviso, entre las
cuales no intervenga contrato de
sociedad, cada una de ellas po-
dra vender su cuota, afin sin el
consentimienta de las otras”, y
como el citado precepto no distin-

que, hay que .concluirl que t;ﬂ fa-
cultad puede ejercitarse no sélo

en ¢l caso de indivisién de una

<osa singular, sino también cuan-
do ella recae en una universali-
dad. , ’ '
Corrobora la conclusién senta-
da precedentemente, el articulo
1909 del cuerpo de Iéyes ya cita-
do, norma que contempla, preci-
samente, la cesion de la cuota-
parte en una universalidad, segiin
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2
se inflere de su tenor literal que
dice que “el que cede a titulo
oneroso un derecho de herencia o
legado sin especificar los efectos
de que ‘se compone, no se hace
responsable sino de su calidad de
heredero o de legatario”. Si bien
es cierto que el aludido articulo
1909 se refiere a la cesidn de de-
rechos hereditarios, cabe aplicar-
lo por analogia a las indivisiones
gue versan sobre una universali-
-dad distinta de la herencia, y,
consecuencialmente, a la que si-

"REVISTA DE DERECHO

persona tiene o pueda tener, de
modo que no afecta al contrato
mediante el cual se enajena la mi-
tad o cuota de gananciales, con-
trato que es perfectamente vilido.

Sentencia de Primera Instancia

Tomé, tres de Marzo de mil
novecientos cincuenta y tres.

gue a la disolucitn de la sociedadpmy iz | -
conyugal; ello porgue el Cédigo™ ~ Vistos:

larmente la cesion de cuotas en
estas otras indivisiones.

Por consiguiente, no afecta la
prohibicion impuesta en el articu-
Jo 1811 del Cédigo Civil, a la ven-
ta, cesi6n o enajenacién que hace
el cinyuge sobreviviente del de-
recho que tiene en la comunidad
o indivision formada al disolverse

_la sociedad conyugal, como con-
secuencia del fallecimiento del o-
tro coényuge, esto ‘es, su cwofa-
parte de gananciales, Ia que pue-
de ser cedida validamente.

Por lo demis, el mencionado
articulo 1811 del Cédigo Civil,
por ser de cardcter prohibitivo,
debe aplicarse restrictivamente,
estp es, sdlo al caso que él mismo
contempla, que no es sino el de la
venta de todos los bienes que una

b ]

Civil no ha reglamentado particu-"""{*

i

. A fojas 2 comparecen Raitl Ca-
bezas, .empleado, domiciliado en
calle Maipa 221, y Jovita Aedo,

" sin profesién. domiciliada en ca-

lle Covadonga N.* 71, y expo-
nen: que por escritura’otorgada
en Concepcidn, el 3 de Marzo de
1948, el primero de los compa-
recientes comprd a la segunda las
acciones y derechos que le co-
rresponden en una hijuela de
veintidds cuadras de terrenéd, mas
o menos, con lo edificado y plan-
tado, ubicada en el Titulo Los:
Quillayes, subdelegacién de Ra-
fael, que limita Norte, con Casi-
miro Iturra; Sur, Maria Grandén;
Oriente, rio Rafael; y Poniente,
con Transito Iturra, hoy su suce-
sion; esta escritura se encuentra -
inscrita a fojas 59 N.° 118 del
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Registro de Propiedades y el bien
vendido son las mismas ganan-
ciales a que se refiere la escritu-
ra que cita en seguida. Con an-
terioridad a esa escritura, apare-
cid otra en que la démandante Jo-
_vita Aedo, aparece cediendo a

Laura Rosa Bustos, labofes de ca--

sa, representada por su esposo
. Luis Silva, empleado, ambos de
este domicilio, y a Maria Leonor
Bustos, comerciante, domiciliada
en Rancagua, la cuota de ganan-
ciales que le corresponden a la
cedente en los bienes adquiridos
en la sociedad conyugal habida
con su difunto maride don José
Miguel Bustos. Los que compa-
recen como cesionarios no dieron
a la cedente un solo centavo del

precio de la cesién. Por lo demés,

de conformidad al articulo 1811
del Cédigo Civil es nula la venta

de todos los bienes de una persn- |

na o de una parte de ellos, como
cosa universal, y és precisamente
lo que se ha hecho en la estritu-
ra impugnada, pues se ha vendi-
do la mitad de gananciales de
todo el patrimonio de una socie-
dad conyugal (cosa universal).
Finalmente, y en todo caso, el ti-
tulo del demandante Raiil Cabe-
-zas prevaleceria ya que fué in3-
crito primero, con lo que obtuvo
la entrega o tradicién legal de lo
vendido. Con lo expuesto pide se
tenga .interpuesta demanda en

233

contra de las personas antes in-
dividualizadas y en definitiva dar
lugar a ella con costas, declaran-
do: 1) De conformidad a lo pres-
crito en los articulos 1873 y 1489
del Cédigo Civil, resuelto el con-
trato de cesién de derechos cele-
brado entre dofia Jovita Aedo y
los demandados ante el Notario
de Tomé, el 13 de Febrero de.
1947, sin pago o devolucién al-
guna de parte de la primera; 2)
Subsidiariamente, nula Ia venta o
cesién por tratarse de cosa uni-
versal; 3) En todo caso que debe
procederse a la cancelacion de la
inscripcién de dominio que con
relacién al referido titulo hayan
hecho los demandados o puedan
hacer después de deducida la-de-
manda; 4) En subsidio de las pe-
ticiones anteriores, que el deman-
dante don Raidl Cabezas sea pre-
ferido a las demandadas, preva-
leciendo el titulo de aquél sobre el

. de éstas, debiendo cancelarse la

inscripcién a gﬂe se refiere el
N.° 3 del petitorio: 5) Que en
cualquiera de los casos, las de-

-mandadas carecen de la calidad

de comuneros en la liquidacién v

. particién de los bienes de la so-

ciedad conyugal habida entre don
José Miguel Bustos y dofia Jovi-
ta Aedo que inviste ¢l demandan-
te don Radl] Cabezas v en subsi-
dio Jovita Aedo; y 6) Que deben
pagar las costas de las causa.
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A fojas 6, don Luis Alberto Sil-
va, en representacion de su coa-
yuge, acompaiia una escritura de
desistimiento. -

A fojas 11 las demandadas
contestan lz demanda  y piden
que ella sea rechazada, con cos-
tas, por temeraria, ya que en pre-
sencia de la escritura de desisti-

miento agregada a fojas 5 desa-.

parece el interés de Raal Cabe-
‘zas para accionar. '

Se acusé rebeldia, a fojas 12,
a los actores, del tramite de la r&-
plica, y a fojas 13 las demanda-
das duplican, cdon escrito de me-
1o tramite. .

A fojas 15 se recibié la causa
a prueba. A fojas 31 absolvio po-
siciones dofia Laura Rosa Bustos.
A fojas 32 vuelta se decretd una
medida para mejor resolver,
acompafidndose la escritura de
fojas 33 por las demandadas.

Se trajeron los autos para re
solver. :

Considerando:
" 1.2) Que por don Rail Cabezas

y dofia Jovita Aedo se ha dedu-
cido demanda en contra de Lau-

ra Rosa Bustos y Maria Leoner .

Bustos a fin de que se declare:

REVISTA DE DERECHO

a) Resuelto el contrato de cesi6n
de derechos celebrado entre Jovi~
ta Aedo y las demandadas, por
escritura pablica otorgada en la
Notaria de este puerto, el 13 de
Febrero de 1947, sin pago o di-
volucién alguna de parte de a-
quélla: b) Subsidiariamente, nula
la venta o cesién a que el contra-
to indicado se refiere, por tratar-
se de cosa universal; ¢) Que debe
procederse a la tancelacién de la

_inscripcion de dominio, que con
relécién al reféerido titulo hayan

hecho las demandadas o puedan
};éu:ez_' después de deducida la de-
manda; d) Que subsidiariamente
a estas peticiones, don Radl Ca- -
bezas debe ser preferido a las de-
mandadas, prevaleciendo el titulo
de aquél ‘al de éstas, conforme a
lo dispuesto -en el articulo 1817
del Cédigo Civil debiendo, en
consecuencia, cancelarse la ins-
cripcién a que se refiere el N2 3
de este petitorio; e) Que, por con-
siguiente, en cualquiera de los ca-
sos, las demandadas y en cuanto
al titulo impugnado se reliere, ca-
recen de,la calidad. de comune-
ros en la liquidacién y particién

" de los biengs de la sociedad con-

yugal habida entre don José Mi-
guel Bustos y dofia Jovita Aedo;

2.2) Que antes de entrar a di-
lucidar la cuestion debatida, cabe
tener presente que la parte de-
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mandante dofia Jovita Aedo viu-
da de Bustos, aparece desistién-
dose de la demanda de fojas 2, 2n
- contra de sus hijas Laura y Leo-
nor Bustos, por escritura pablica
de fojas 5, de 26 de.Septiembre
de 1949, en la que textualmente
manifiesta “que se desiste expre-
samente de toda demanda en con-
tra de sus hijas nombradas y de-
clara que nada tienz que recla-
marles”, desistimiento que fué a-
ceptado por la demandada dofia
Maria Leonor Bustos, en su pre-
sentacién de fojas &

3.} Que se desprende del ar-~
ticulo 148 del Cédigo de Proce-~
dimiento Civil, que para que el
desistimiento de la demanda sea
valido, una vez que ya ésta ha
sido notificada a alguna de las
partes, es requisito mdispensable
que se haga ante el tribunal qug
conozca del asunto y que é&sie€
tramite dicho desistimiento con~
forme al pmcadimientn inciden-
tal;

4.2) Que es evidente, entonces,
que.estando notificada la deman-
da a alguna de las partes, para
que el desistimiento de ella por
alguno de los demandantes sea
valido, debe oirse a los demanda-
dos 'y se requiere, ademés, una
resolucion del Tribunal que de-
clare dicho desistimiento;

i’ - m 1

5.2). Que en la presente causa,
el degistimiento de la demanda
hecho por dofia Jovita Aedo' ca-
rece de todo valor, por cuanto
no cumplid con las exigencias le-
gales precedentemente indjcadas;

F <l -

6.°) Que consta de la escritura
ptiblica de ED]as 53, que dofia Jo-
vita Aedo cedié a dofia Laura
Rosa y Maria Leonor Bustos Ia

- cuota de gananciales que le to-

rresponden en los bienes adquiri-
dos durante la sociedad conyugal
habida cox su difunto marido, don
José Miguel Bustos, por el precio
de diez mil pesos, de que se con-
fiesa recibida en dinero efectivo
a su entera satisfaccién;

7)) Que el articulo 1876 del
Cédigo Civil dispone que si en la

"escritura de venta sé expresa ha-

berse pagado el precio, no se ad-
mitira prueba alguna en contra-

rio, sino la de nulidad o falsifica~
"cién de la escritura y sélo en vis~

tud de esta prueba habra accién
contra terceros poseedores;

’} Que, de conformidad a Ja
disposicién legal citada, cabe des-
estimar Ia peticién de los actores
en orden a de que se declare re-
suelto el contrato de venta cele-

" brado el 13 de Febrero de 1947

de que se ha hecho mencién, por
cuanto los compradores no ha-
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brian pagado el precio de venta a
la vendedora; puesto que en el

. propio texto de la escritura se es-

tablece que dicho precio fué pa-
gado al contado, y en virtud de
lo prescrito en el aludido articu-
lo 1876 no procede prueba algu-
na en contrario par;a desvirtuar

lo afirmado, salvo las f§cciones de . -

nulidad vy falsificacion de la es-
critura;

9.°} Que el articulo 1811 del
Cédigo Civil no acepta que -a
compraventa recaiga sobre cosa
universal, al disponer gque es nu-
la ]a venta de todos los bienes
presentes o futuros, o de unos y
otros, ya se venda el total o una
cuota; pero serd valida la venta
de todas lag especies, géneros y
cantidades, que se designen por
escritura pfiblica, aunque se ex-
tienda a cuanto el vendedor po-
sea o espere adquirir, con tal que
no comprenda objetos ilicitos;

10.) Que por ¢l contrato men-
cionado en la escritura de fojas
33, que aunque se le denomina
cesién es una verdadera compra-
venta, .dofia Jovita Aedo vendié
a Laura Rosa.y Maria Leonor
Bustos la cuota de gananciales
que le corresponden en los bienes
adquirides durante la sociedad
conyugal con st difunto marido,
don José Miguel Bustos, sin que

REVISTA DE DERECHO

se haya especificade en qué biz-
nes determinados recaen estos
gananciales;. de tal manera que
esta compraventa infringe lo dis-
puesto en el citade articulo 1811
y debe considerarsele nula, ya
gue lo-vendido es una cosa uni-
versal;

11.2) Que, en consecuencia,
procede cancelar la inscripcién
de dominio hecha en favor de las
demandadas y de que da constan-
cia el referido contrato de fojas
33, al pie de su texto;

12.") Que no procede pronun-
ciarse sobre la peticion N.° 4 de
la demanda, en atencién a que
ella se hizo en el caracter de sub-

-sidiarla‘'de la N.° 2, que fué aco-

gida;

13.°) Que, como lbgica conse-
cuencia de haberse declarado nu-
la la venta mencionada en la es-
critura de fojas 33, cabe acoger
la peticion N.* 5 del petitorio de
la demanda, en orden a conside-
rar que las demandadas cdrecen
de la calidad de comuneras en la
liquidacién y particién de los bie- -
nes de la sociedad conyugal ha-
bida entre don José Miguel Bus-
tos y dofia Jovita Aedo;

14.°) Que el demandante don
Rafil Cabezas no h'a: acreditado
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que tenga la calidad de comune-
ro, en los bienes de la indicada
sociedad conyugal, ya que a este
respecto’ el documento de fojas 1
no da ningtin antecedente que
permita asi considerarlo y, por
consiguiente, la‘ Ginica persona
gue aparece invistiendo esta ca-
lidad es dofia Jovita Aedo, pues-
to que la venta que hizo de su
cuota de gananciales de los bie-
nes adquiridos durante la socie-

dad conyugal, fué declarada nula;,

15.°) Que la absolucién de po-
siciones rendida por la demanda-
da dofia Laura Rosa Bustos, no
aporta a la tuestion debatida nin-
gtin antecedente, toda vez que
ella ha tenido por objeto, segin
se desprende de las articulacio-
nes del pliego de posiciones d
fojas 30, probar que no se pagd
por las demandadas el precio que
estipula el contrato que consigna
la escritura de fojas 33, prueba
que es inadmisible, de conformi-
dad a lo estipulado en el articulo
1876 del Cédigo Civil.

Y visto lo prescrito en las dis-
posiciones legales citadas y lo
dispuesto en los articulos 1698 y
1700 del Cadige Civil v 160 y
342, del Cédigo de Procedimien-
to Civil, se declara: que ha lugar
a la demanda de fojas 2, sélo en
cuanto a las peticiones N.¢ 2 y 3

Le

g4

y en cuanto se declara que las
demandadas carecen de la calidad .
de comuneras en la liquidacién
y particién de la sociedad conyu-
gal habida entre don José Miguzl
Bustos y dofia Jovita Aedo, cali-
dad que sblo inviste la dltima de
las nombradas, y no ha lugar a
las demas peticiones.

No se condena en costas a las
demandadas por no haber sido
vencidas totalmente.

Anétese y reemplacese el pa-
pel antes de notificar.

Victor Hernandez R.

Dictada por el sefior Juez Le-
trado titular del departamento,
don Victor Hernandez Rioseco.
Humberto Aparicic Pons, .Secre-

tario. ' .
e

de Stgunda Instancia

Sentencia
B 1R R,
| Rt | Ty

' Concepcién, tres de Abril de
mil novecientos cincuenta y cua-
tro. '

Vistos: .

Se eliminan los considerandos
9, 10, 11, 12 y 13 de la sentencia

. de primera instancia; se suprime
: . y
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la parte dltima del fundamento
14, desde donde dice: “y por con-
siguiente-la tnica persona que a-
parece invistiendo esta calidad”,
etc., se reproduce dicho fallo en
tods lo demas afectado por el re-
curso de apelacién, y se tiene,
también, presente: l

L | R S |
. 1

12} Que en el libelo de fojas
2 se expresa que es nula la venta
o cesi6n a que se refiere la escri-
tura ptiblica acompafiada a foias
33, en copia autorizada, porque
se ha vendido la mitad de ganan-
iales correspondiente a dofia Jo-
vita Aedo viuda de Bustos, o sea,
la mitad de todo el patrimonio de”
una sociedad conyugal, venta que
prohibe el articulo 1811 del Co-
digo Civil, por ser a titulo uni-
vevsal;

2;“] Que el sobredicho docu-
mento, otgrgado ante el Notario
de Tomé don Carles Cervantzs
Lazo con4echa 13 de Febrero de
1947, deja constancia .de que la
nombrada Aedo cede a las sefio-
ras Laura Rosa y Maria Leonor
Bustos, la cuota de gananciales
_que le corresponden en los biencs
adquiridos durante la socieded
conyugal habida con su difunto
marido, don José Miguel Bustos,
por el precio de diez mil pesos,
' que confiesa haber recibido en i~
nero efectivo, a su satisfaccién;

REVISTA DE DERECHO

3.°) Que, atentos los términos
én que aparede redactado este
instrumento, debe entenderse quz
¢l objeto del contrato de que da
fe, es la venta o ‘enajenacién del
derecho que tiene dofia Jovita
ABedo, en la comunidad o indivi-
sion formada al disolverse la so-
ciedad conyugal, como .conse-
cuencia del fallecimiento de su
marido, don José Miguel Bustos,
vale decir, la cesién de la cuota-
parte que le -corresponde en 28a
comunidad, representada por la
mitad de los gananciales;

4°) Que el articulo 1812 del |
Codigo Civil consagra expresa-
‘mente la facultad que tiene el in-
divisario para ceder su derecho
cuotativo,.al prescribir que "si ia
cosa es comin de dos o mas pei-
sonas proindiviso, .entre las cua-
les mo intervenga contrato -de
sociedad, cada una de ellas podra
vender su tuota, atin sin- el con-
sedtimiento de las otras’, y como
aquel precepto no distingue, hay
que concluir que tal facultad puec-
de ejercitarse no sélo en el caso
de indivisién de una tosa singu-
lar, sino también cuando ella re-
e en una universalidad:

5.°) Que, por otra parte, el ar-
ticulo 1909 del cuerpo legal re-
cién citado corrobora la conclu-
sibn sentada en el fundamento
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precedente, pues esta morma con-

_templa, precisamente, la cesion de
ia cuutaaparte en una universali-

dad. segiin se infiere de su tenor
literal que dice: “El que cede a
titulo oneroso un derecho de he-
rencia o legado sin” especificar
log efectos de que se compone,
no se hace responsable sino de =u
calidad de heredero o de legata-
rio”, y 'si bien tal precepto se re-
fiere a la cesion de derechos he-
reditarios, cabe aplicarlo, por a-
nalogia, a las indivisiones que
versan sobre una universalidad
distinta de la herencia; y, conse-
cuencialmente, a la que sigue a la
disolucién de la sociedad conyu-
gal, ello porque el Cadigo Civil
no ha reglamentado particular-
mente la cesidn de cuotas en es-
tas otras mdwzsmnes.

6.2) Que, por consiguiente, no
alecta a la venta o enajénacién
referida en el cuestionado docu~
mento de fojas 33, la prohibicién
impuasta en el articulo 1811 d:l
Caodigo Civil, alegado por los ac-
toreé-en apoyo de la nulidad que
solicitan v, por lo tanto, dofia Jo-
vita Aedo ha podido ceder, vali-
damente, su cuota-parte de ga-
nanciales,en la indivisién nacida

al disolverse la socledad conyu--

gal por el hecho del fallecimien-

to de su marido don José Miguel -

Bustos, indivisién cuya existencia

29

reconoce  expresamente la parte
demandante en el recordado lsbe-
lo de fojas 2;

7.2) Que, por lo demés, el men-
cionado articulo 1811 del Cédi-
go Civil, por ser de caracter pro-

“hibitivo, debe aplicarse restricti-

vamente, esto es, al caso contem-
plado en este precepto que no es
sino el de la venta de todos los
bienes gue una persona tiene o
pueda tener, de modo que no po- -

'dri;il afectar al contrato aludido

en el instrumento de fojas 33, me-
diante el cual la nombrada Aedo
s6lo enajena su cuota de ganan-
ciales; -

8.°) Que, atento lo expuesto en
los fundamentos que anteceden,
cabe desestimar la peticion de nu-
lidad formulada por la parte de-
mandante respecto de la venta o
enajenacién a que se refiere el ex-
presado documento de fojas 33 v,

‘como consecuencia de ello, deben

desecharse, asimismo, las solic-
taciones que también hace en or-
den a cancelar la inscripcién de
dominio de que da constancia di-
cho documento y declarar que las
demandadas carecen de la cali-
dad de ‘comuneras en la liquida-
cién’ y particién de los bienes de
la sociedad conyugal habida en-
tre don José Miguel Bustos y do-
fia Jovita Aedo.
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Por estos fundamentos y dispo-

siciones legales' citadas, se revo-
ca en la parte apelada la senten-
cia de tres de Marzo del afio pa-

sado, escrita a fojas 35, y se de-

clara ‘que se desechan, también,
las peticiones segunda,. tercera y
quinta de la demanda de fojas 2.

Anétese y devuélvase.

Publiquese en la Gaceta de los

Tribunales. Agréguese el impues-

to correspondiente, antes de mo~

tificar, .

REVISTA DE DERECHO

- Redaccién del Ministro don Jo-
sé Matas Climent. ‘

Francisco Espejo C.\ - Rblan-
do Pefia L. — ]. Matas C.

Dictada por los sefiores Minis-
tros en propiedad de la Iustrisi-
ma Corte, don Francisco Espejo
Cortés, don Rolando Pefia Lépez
y don Jos¢ Matas Cilment. Edi-
lio Romero G., Secretario subro-~
gante. -
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