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FRANCISCO VARAS DODD

.+ Abogedo y Ayudante del R .
Seminario de Derecho Privado

'NOTIFICACION DE LA RESOLUCION QUE
CONCEDE TERMINO ESPECIAL DE PRUEBA

1.—El Cédigo de Procedimiento Civil ha cuidada de estable-
cer que el término de pruebha no se suspenda en caso alguno,
salvo que todas las pakrtes lo pidan (inciso 1.° del articulo 339),
v que las diligencias de prueba de testigos sélo puedan practicarse
dentro de dicho término (inciso'l.® del articulo 340):

Al mismo tiempo, la ley contempla la posibilidad de que du-
rante el término ocurran entorpecimientos que imposibiliten la
recepcién de la prueba, o de que las diligencias iniciadas oportu-
namente no se hayan concluido por impedimentos insuperables p-ua-
ra la parte interesada, autorizando, en tales casos, el otorgamiento
de un término o de un aumento especiales para rendir la prueba
faltante (inciso 2.° de los articulos 339 y 340).

2.—~Ha habido discrepancia acerca de la clase de notificacién
aplicable a la resolucién que concede estos términos especiales,
pues mientras algunos sostienen que ella queda sometida a la nor-
ma general sobre notificacién por el estado, sefialada en el articuio



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Notificacion de la resolucién que concede término especial de prueba REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°87, afio XXII (En-Mar, 1954) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Francisco Varas Dodd ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

4 3 ' REVISTA DE DERECHO

—_—

50 del Cédigo de Procedimiento Civil, otros piensan que corres-
ponde a esta resolucién la regla especial del articulo 48 del mismo
cuerpo de leyes, y estiman necesaria la notificacién por cédula.

3.—~La importancia de definir la cuestién estriba, en que no
depende de las partes el hecho de que la resolucién se incluya o
no en el estado diario, puesto que esta inclusién debe hacerse de
todas maneras. :

En efecto, de acuerdo con el mecanismo de publicidad del
‘movimiento de expedientes, establecido en el Cédigo, diariamente

debe formarse un estado en.que se indiquen su fecha y todas las
causas en gue se haya dictado resolucion en aquel dia, mencionan-
dolas por el nimero de orden que tienen en el rol general, expre-
sado en cifras y en letras, v por los apellidos del demandante v
del demandado, y sefialando el ntimero de resoluciones dictadas
en cada una de ellas (articulo 50).

En otros términos, la Secretaria de cada tribunal debe exhibir,
diariamente, un cuadro de las causas en que se han dictado reso-
luciones en la respectiva fecha, cualqﬁia:a que sea su naturaleza
—sentencias, autos, decretos, providencias o proveidos—.

- Usando este mecanismo, el Cédigo dispone que todas las re-
soluciones que no sean la sentencia defintiva, ni la que recibe a -
prueba la causa, ni la que ordena la comparecencia personal de las
partes, "se entenderan notificadas” desde que se incluyan en el
estado.

En tales circunstancias, la controversia se reduce a determinar
si debe entenderse notificada por esa inclusion la resolucién que
concede término especial, o si ella tiene solo valor de orden y
estadistica, siendo necesaria la notificacién especial por cédula.
Como la inclusion se hace siempre, quienes piensen de esta iltima
manera pueden encontrarse con el término probatorio especial ex-
tinguido mientras esperan ordenar o ver efectuada la notificacion
por cédula, en el evento de prevalecer la opinidén contraria, segin
la cual el plazo estaria corriendo desde la inclusién en el estads
diario. '
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4.—Para sostener, la necesidad de la mnotificacién especial, se
formulan los siguientes fundamentos: :

a) La enumeracién contenida. en el articulo 48 no seria espe-
cifica sino genérica, y permitiria incluir, en la expresién “resolu-
cién en que se recibe a prueba la causa”, a todas las resoluciones
que el tribunal dicte con este objeto, tratese de un término pro-
torio ordinario o especial, ¢ de un simple aumento extraordinario.

b) No existiria precepto ni antecedente alguno que permita
restringir el alcance del articulo 48 al término ordinario de prueba,
y las razones de conveniencia y seguridad, que el legislador tuvo
en vista al adoptar la motificacion por cédula para la resolucién
que recibe a prueba una causa, valen con la misma fuerza tratan-
dose de términos especiales o aumentos extraordinarios.

c} Es indispensable que los litigantes conozcan, efectiva y
precisamente, la iniciacion del término especial y que dicho cono-
cimiento conste en autos en forma auténtica y-fehaciente, todo lo
cual se obtiene mejor con la notificacién por cédula que con la
simple anotacion en el estado diario (1).

5.~Estos argumentos solamente han tenido acogida en los
tribunales de primera instancia. Los tribunales superiores, por el
contrario, han establecido la suficiencia de la anctacién en el es-
tado para entender notificada esta clase de rescluciones.

Asi lo han decidido la Ilustrisima Corte de Ape]acmne; de
Talca y la Excelentisima Corte Suprema en el afio 1907, y la Ilus-
trisima Corte de Apelaciones de Concepcién en resolucién de 20
de Noviembre de 1952, recaida en los autos civiles N.2 243/52 (2).

Este altimo fallo fué dictado por la Primera Sala, formada
por los Ministros sefiores Marco A. Velasquez, Lucas Sanhueza

(1) Victor Villavicencio G., "De las notificaciones judiciales”’, Memoria
de Prueba, Concepcion, N.° 77, paginas 173-174. . '
ginas 173-174.

{2) Gaceta de los Tribunales, aio 1907, pagina 820, sentencia IN.° 478.
Revista de Derecho y Jurisprudencia, Tomo V, Seccién 1%, pagina 287.



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Notificacion de la resolucién que concede término especial de prueba REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°87, afio XXII (En-Mar, 1954) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Francisco Varas Dodd ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

6 ' REVISTA DE DERECHO

y Julio Salas, profesores estos dos tltimos de Derecho Procesal
en'la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de nuestra Uni-
versidad. A raiz de la dictacién de esta sentencia —que tedactd el
Ministro sefior Salas—, la parte agraviada recurri6 de queja‘ante
la Excelentisima Corte Suprema, la cual deseché el recurso con
fecha 20 de Marzo de 1953, en virtud de no existir en el fallo falta
o abuso susceptible de ser enmendado por la via de la queja (3).

6.—~En sintesis, los fallos aludidos establecen que la notifica-
cibn por ‘el estado es la forma ordinaria y general de pomer en
noticia de las partes una resolucién judicial; que 'mo son idénticas,
la ‘resolucién que recibe a prueba la causa con la que otorga un
término especial para rendir prueba fuera del periodo ordinario,
y gque, como la ley procesal no ha dispuesto una forma especial -
de motificacién para esta dltima, ella queda sujeta a la regla gene-

" ral ya mencionada.

7.—A base de estos pronunciamientos, y en relacién con los
argumentos opuestos consignados en el N.° 4 de este breve traba-
jo, conviene ncupa’rse més a fondo de la diferencia substancial exis-
tente entre el llamado “aute de prueba” y la resolucién que con-
cede un término especial. Y, al efecto, mecesario es recordar la
estructura general del proceso civil y el papel que dentro de ella
defempefian determinadas resolucidnes. : '

Como es sabido, concuerdan los autores en que una contienda
civil se compone de cuatro etapas fundamentales: 1.*) El debate,
que en el juicio ordinario comprende los escritos de demanda, con-
testacién, réplica y ddplica: 2*) La prueba; 3.*) La decisién 0
fallo; y 4*) La impugnacién o recursos contra el fallo.

Ahora bien, dentro de este cuadro, la ley ha querido que se
destaque en forma solemne el paso del periodo de debate a la eta-.
pa de prueba, y ha dispuesto que una vez concluido el primero,
¢l tribunal examine por si mismo los autos y decida si hay o puede
haber controversia sobre algtn hecho substancial y pertinente (ar-

(3} Recurso N.* 5.702,
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ticulo 313}.'E'n caso afirmativo, el tribunal dicta la resolucién a

que precisamente se refiere el articulo 48, es decir, recibe la causa
a prueba. f

Es esta resolucion la que inicia solemnemente la segunda eta-

pa del juicio, y envuelve un contenido basico miltiple: a) Reco-

noce que el debate acusa-la existencia de hechos substanciales y

p-ertmantas sobre los cuales hay controversia; b) coloca la causa

en el estado o periodo de prueba; ¢} fija los referidos hechos subs-

" tanciales contravertidos sobre los cuales dicha prueba debe recaer.

Légico y natural es que de este paso se propercione a las
partes un conocimiento especial, mediante una notificacion que
contenga copia integra de la resolucién y los datos necesarios para
su acertada inteligencia. Ellas necesitan ser. especialmente convo-
cadas a la etapa de prueba, deben conocer cuales son los hechos
que el tribunal juzga controvertidos y substanciales, precisan que-
dar en condiciones de reclamar contra esa determinacion, y.'si se
conforman, han de ofrecer o anunciar su prueba testimonial y
calcular el tiempo preciso dentro del cual tienen que rendirla.

No acontece lo mismo con la resolucién que concede un tér
mino especial o un aumento de término. En este caso, las partes
estan ya emplazadas, por asi decirlo, al periodo © etapa de prueba;
han anunciado su testimonial y conocido el anuncio de la contra-
ria; saben la fecha final del término ordinario, y, en general, opera
especialmente actualizada para ellas, la presuncién en que se funda
el sistema de notificacion por el estado, segiin el cual se supone
que los litigantes se hallan en constante vigilancia de sus causas
mediante el examen de los estados en Secretaria,

Mal puede, entonces. confundirse o asimilarse estos dos tipos
de resoluciones para los efectos de su notificacibn,

8.—En cuanto al raciocinio basado en la necesidad o conve-
niencia practica de notificar por cédula la resolucién que concede
término especial, debe tenerse presente que la ley ha facultado
de modo geneéral a los jueces para ordenar esta forma especial de
notificacién cuando lo consideren prudente (inciso final del ar-
ticulo 48). De suerte que si los magistrados estiman comprometidos
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el interés y defensa de las partes por la falta de motificacion espe-
cial, pueden en su resguardo disponerla. o

Y si se considera que la protéccion de las partes exige de
manera absoluta y permanente que la resolucién de ‘que se trata
les sea notificada por cédula, propiciese una reforma legal en este
sentido: pero no se invoque esa necesidad como argumento para
atribuir a la ley vigente una exigencia que su texto no contiene y
que, como formalidad y requisito excepcional, no puede ser im-
puesta mediante una interpretacién analégica o aproximativa.

-
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