Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 7. Querella de amparo. (Apelacion de la REVlSTA DE DERECHO
sentencia definitiva) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Revista: N°85, afio XXI (Jul-Sep, 1953) ISSN 0303-9986 (version impresa)
Autor: Jurisprudencia ISSN 0718-591X (version en linea)

REVISTA DE DERECHO

ANO XXI ]ULI(} SEPTIEMERE DE 1953

-

DIRECTOR: ORLANDO TAPIA SUAREZ

COMITE DIRECTIVO:
4

ROLANDO MERINO REYES
ALEJANDRO VARELA SANTA MARIA

JUAN BIANCHI BIANCHI
VICTOR VILLAVICENCIO G. | ,
QUINTILIANO. MONSALVE JARA d
MARIO CERDA MEDINA

ESCUELA TIPOGRAFICA SALESIANA ~ CONCEPCION (CHILE)



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 7. Querella de amparo. (Apelacion de la
sentencia definitiva)

Revista: N°85, afio XXI (Jul-Sep, 1953)

Autor: Jurisprudencia

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

APOLONIO ALARCON FERNANDEZ

CON URSULA Y JUAN PABLO JEREZ LOPEZ
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Apelacién de la sentencia definitiva
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ACCIONES PCSESORIAS — QUERELLA DE AMPARO — PRESCRIPCION
~ PRESCRIPCION ADQUISITIVA —~ COSAS IMPRESCRIPTIBLES.

DOCTRINA.~Los comuneros
no pueden intentar entre si ac-
ciones posesorias.

En efecto, el articulo 700 del
Codigo Civil define la posesién
como “la tenencia de una cosa de-
terminada con @nimo de sefior 0.

dueiio”’, de lo que se deduce que

aquélla es un hecho estrictamente -
personal, o sea, que el poseedor
ha de tener la posesién-exclusiva
del bien o bienes, lo que no se
concilia con la idea o conceptfo
de “coposesién’’, pues en ésta no
puede existir tal exclusividad,
desde el momento que el indivi-
sario posee a nombre propioc v a
nombre de los demdas; no se trata,
por lo tanto, de una posesion #ni-
ca, sino conjunta, que recae 80~

bre todas y cada una de las par-
tes que forman el todo, y que s~
lo se singulariza cuando cesa el
estado de indivisién.

Por otra parte, el articulo 917
del Cédigo ya citado dispone que
las acciones posesorias no tienen
lugar respecto de las cosas que
no pueden ganarse por prescrip~
¢ién, y la prescripcion adquisiti~
va tampoco existe enfre comune~
ros, ya que ella se basa esencial-
mente en la posesion que —~como
se ha dicho—~ es un hecho exciu-
sivamente personal, de donde se
sigue que el indivisario no po-~
dria adquirir el dominio por ese
medio, pues siendo duefio del
todo y de cada una de sus par-
tes junto con los otros, careceria
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en absoluto del 4nimo de sefior o
dueiio exclusivo que se requiere
para tener la posesién de una
€Oosa,

Excepcionalmente, seria posible

el ejercicio de las acciones pose--

" gorias por uno de los comuneros,

siempre que &ste justificare su po-
sesidn exclusiva mediante un ti-
tulo.

DOCTRINA VOTO DISIL-
DENTE.—Si bien es cierto que,
en principio, no proceden las ac-

ciones posesorias entre comune-.

ros, no lo es menos que en aque-
llos casos’ en que uno o més de
los indivisarios pretenden inscri-
bir, mediante una minuta y a su

_ exclusivo nombre, bienes perte-

necientes a.la comunidad, se pre-

senta una situacién de excepcidn
que hace viable el ejercicio de ta-
les acciones.

En efecto, con la minuta pre-
sentada ante el Conservador de

Bienes ' Raices, el o los comune-
ros aludidos pretenden obtener un

titulo que los habilitaria para ga-
nar por prescripcién el dominio
de bienes comunes y, de consi-
guiente, ese acto afecta el dere-
cho en que los deméis comuneros
piden ser amparados, esto es; la
posesion que ellos también ejer-
cen a nombre propio.

REVISTA DE DERECHO

Sentencia de Primera Instancia

Coronel, veinticinco de Julio de
mil novecientos cincuenta y dos.

Vistos: |

Con lo relacionado v conside-
rando: '

1.°}) Que se dedujo objecién por
la parte demandada en el otrosi
del escrito de fojas 48, respecto
de los documentos acompafiados
por el demandante a fojas 44 y 45,
en atencion & que no tendrian
ninguna relacién con la cuestién
ventilada en autos. En efecto, de

la lectura de dichos documentos

aparece que el retazo de terreno a
que se refiere la venta hecha por
don Gregorio Campos a doiia
Florentina del Carmen Lépez, v
que se individualiza a fojas 44,
nada tiene que ver con el qué
menciona el mismo demandante
en su querella de fojas 4, en re~
lacién con el aviso que rola a fo-
jas 1 de estos autos y que sirve
de fundamento a dicha querella,
porque no sblo no coinciden los
deslindes del retazo que es obje-
to de dicha venta con los que se
sefialan en las piezas ya descritas,

sino que también la cabida es to-

talmente diferente. Igual considz-
racion cabe hacer con respecto a
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QUERELLA DE AMPARO

Ia inscripcidn de fojas 45, relati-
va a la venta anteriormente indi-
cada. Todo ello, induce al sen-
tenciador a acoger la objecion
formulada;

2°) Que don Apolonic Alar-
cén Fernandez, individualizado
en la parte expositiva de este fa-
Ho, dedujo querella de amparo en
contra de Ursula y Juan Pablo
Jerez Lépez,
que éstos presentaron al Conser-
vador de Bienes Raices de este
departamento ‘una minuta pidien-
do inscribir a su nombre los reta-
zos ce terreno que menciona en

su misma querella, tratande le

hacerlo como duefios exclusivos,
en circunstancias que, segun el
querellante, habria entre aquéllos
y éste una comunidad que estaria
formada por los mismos querella-
dos, el guerellante —por compra
hecha a José Félix Venegas Lo-
pez—, y Dolores Venegas Lopez.
Agrega que ha estado en posa-
sién tranquila y no interrumpida
en un lapso superior a un afio, por
lo que solicita del Tribunal quz
se tenga por entablada la deman-
da y que, dandose lugar a la que-
rella, se haga cesar.a los quera-
Nados en los actos de perturba-
cién que indica, bajo apércibi-
miento de
diez mil pesos, a beneficio muni-
cipal;

haciendo presente .

incurrir en multa de.

465

3.°) Que los querellados, en el
comparendo de estilo de fojas 13,
solicitaron, el rechazo de la que~
rella, porque no se encuentra es~
tablecida la existencia de la co-
munidad que alega el querellante
vy que no es propio de esta clase
de juicios la declaracién de di-
cha comunidad, debiendo inter-
poner las acciones civiles perti-
nentes;

5&."} Que el demandante, en

‘apoyo de los [undamentos de su

querella, ha allegado al presente
juicio la prueba documental que
rola a fojas 1, 2, 16, 17 vy 18, la
que se consigna desde fojas 25 a
39 v la que acompafié a fojas 44
y 45, dejandose constancia gue
respecto de esta dltima se pro-
nuncié el Tribunal-en el considz-
rando primero de este fallo. De
la lectura de dicha documenta-
cion, quedan en claro los siguien-
tes hechos: 1.—Que la adquisi-
cién que hizo el querellante Apo-
lonio Alarcén Fern&ndez, por es-
critura de 6 de Septiembre de
1950, a José Félix Venegas Lo~
pez. v que rola a fojas 2, referen-
te a los derechos y acciones que
a este ultimo le pertenecen en el
predio denominado “Maipo”,
queda comprendida en los terre-
nos que los querellados tratan de
inscribir mediante la minuta que
rola a fojas 1, lo que se despren-
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ik

de de la simple lectura v compa-

racidon del predio en referencia,
que en la escritura de fojas 2 a-
parece signado con la letra c);

-2.—~Que el vendedor del quere-

llante, José Félix Venegas Lépez,
es hijo legitimo de Florentina
Lépez Henriquez y Domingo Ve-
negas Bernal, y hermano legitimo
de Dolores del Carmen Venegas
Lépez —~documentos que rolan a
fojas 16, 17 y 18—; 3.—Que el
Fredio denominade “"Maipo”, v a
que se ha hecho referencia ante-
riormente; se encuentra en el rol
N.® 1332 de la Comuna de Santa
Juana, a nombre de Florentina
Lépez —documentos de fojas 25

a 33—; 4.—Que a la sazén se en-
cuentran fallecidos Dominge Ve-
negas Bernal y Florentina Lépez
Henriquez, y que los querellados
Ursula Jerez Lépez y Juan Pable
Sequndo Jerez Lépez son también
hijos legitimos de Florentina Lé-
pez y Juan Pablo Jerez, y de dom-
de aparece que Florentina Lopez
fué casada en dos oportunidades,

la primera de ellas con Juan Pa~-

blo Jerez Lépez, matrimonic =l
cual hubo a los actuales quere-
llados, v del segundo, en unién
con Dbmingo Venegas Bernal,
nacieron Dolores del Carmen Ve-

negas Lépez y José Félix Vene~

gas Lopez, este iltimo que fué el
que, segiin escritura de fojas 2,
vendié los derechos y accionas

REVISTA DE DERECHOD

que le correspondian, entre
otros, en el predio denominado
“Maipo", al actual querellante A-
polonio Alarcén Fernandez. Lo
dicho altimamente consta de Ja
documentacién acompafiada por
la misma parte querellante, de fo-
jas 35 a 39 inclusive;

5.°). Que también el querellan-
te adujo en autos la confesion
o absolucién de posiciones pres-
tada por los querellados, sobre
los hechos que se indican en los
pliegos que rolan a fojas 21 y 23,
vy que se llevé a efecto, segiin da
fe la diligencia de fojas 24. De
dicha diligencia aparecen en for-

"ma indubitable, no sélo los he-

chos que se consignan en el con-
siderando gue precede, sino tam~
bién gue el predio que se trata dz
inscribir por los confesantes es
herencia de su madre dofia Flo-
rentina Lopez v que ésta, mien-
tras era viuda del padre de los

confesantes, comprd el retazo de

terreno del fundo “Maipo” que
ellos tratan de inscribir segtin la
minuta de_fojas 1. También que-
dé establecido en dicha diligen-
cia, que. el fundo “Maipo” en
cuestién tiene el rol de avalio
1332 de Santa Juana v que figura
a nombre de la madre de los que-
rellados Florentina Lépez;

6.°) Que, por su parte, los
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querellados adujeron como finica
prueba en autos, la testimonial
gue rola en el comparendo de
estilo a fojas 3. Al efecto, los tes-
tigos Juan Toledo Vallejos, Be:-
nabé Catril Torres y Luciano
Ruiz Ruiz, declararon en forma
conteste acerca de haber visto a
los querellados ejecutar actos de
posesion en los terrenos a que se
refiere la querella, por el tiempo
gue en sus respectivas declara-

cicones expresan, durante mas de

un afio a la fecha de la interpo-

sicion de la demanda, También

declararon haber visto en esos te-
rrenos al querellante Apolonio
Alarcén, pero sin haberle visto
trabajar en ellos;

7.2} Que de 1o expuesto fluys,

en forma palmaria, que el quere~

llante es poseedor, conjuntamente
con los querellados, en el predio

“denominado “Maipo”, por haber

adquirido los derechos y acciones
que le correspondian en él, a Je-
sé Félix Venegas Lopez, hijo le-
gitimo de la madre de los quere-
Nades, Florentina Lépez Henri-
quez, v no habiéndose estableci-
do que se haya - efectuado una
particién legal entre todos ellos,
resulta evidente que la comuni-
dad aludida se encuentra en pis-
na vigencia, de donde aparece
que todos tienen derechos que no
se han radicado a la sazén en nin-

4&?_
guna parte determinada del fun-
do referido, por lo que los que-
rellados no pueden excluir al que-
rellante de la propiedad y pose-
sion que tiene en €l, al tratar de
inscribirlo a su nombre exclusivo
con la minuta que se acompafia a
fojas 1;

8.) Que no se -opone a lo di-
cho la prueba testimonial ya pon-
derada v a la cual se alude en la
consideracion sexta de la presen-
te sentencia, porgue con ella dni-
camente se acredita la posesidn
que, por su parte, tienen en tales
terrenos los mismos querellados,
hecho que no ha sido controver-
tido ni tampoco mnegado por el
querellante, ya gue éste sélo tra-

 ta de demostrar que junto con la

que actualmente tienen, en el tan-
tas veces mencionado fundo
“Maipo”, los querellades, tam-
bién la tiene por su parte, en vic-
tud de la adquisicién hecha a uno
de los herederos legitimos de ia
causante comin, dofia Florentina
Lépez Henriquez;

9.7) Que el querellante, con su
escritura de fojas 2, ha compra-~
bado estar en posesidén del terre-
no referido durante el tiempo que
exige la ley, y atendida la natu-
raleza de la presente querella so-

" lo necesita acreditar que se le ha

tratado de turbar o molestar au
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posesién por medio de actos que
expresard circunstanciadamente,
cosas ambas que ha probado, co~

mo se ha dejado expuesto ante- .

riormente;

10.°) Que los demandados no
acompafiaron en autos los docu-
mentos cuya entrega ordend el
Tribunal en el N.° 2.* de la reso-
lucién de fojas 42 vuelta, dictada
como medida para mejor resolver
y con los cuales habrian estable-
cido —segin ellos—, la posesidn
inmemorial que' tienen sobre los
terrenos que tratan de inscribir
a su nombre, y a2 los cuales alude
en forma especial el confesante
Juan Pablo Jerez Loépez, a fojas

‘24, al contestar la pregunta dé-

cimo-primera del pliego de posi-
ciones que rola a fojas 23, y con
los gue tratarian de destruir los
fundamentos mismos de la quere-

lla de fojas 4;

11.°) Que, en razém de lo ex-
puesto, aparece comprobada la
veracidad de la querella de fojas
4, sin que haya sido desvirtuada,
conforme a derecho, por los que-
rellados en el curso de la litis, lo
que la hace procedente en derz-
cho.

Por estas consideraciones, y a-
tehdido lo dispuesto en los articu-
los 916 y siguientes del Coédigo

REVISTA DE DERECHO

Civil y 549, 551, 561, 562 y 563
del Cédigo de Procedimiento Ci-

vil se declara: 1) Que ha lugar

a la querella interpuesta en lo
principal del escrito de fojas 4.
con costas, en r:?ue se condena ex-
presamente a los querellados, sin
perjuicio del derecho de estos al-
timos para ejercer la accién ordi-
naria que corresponde, con arre-
alo a derecho; v 2) Que ha lugar
a la objecidon deducida a fojas 48.

Anétese v complétese el im- |
puesto antes de notificar a las
partes, debiendo igualmente pa-
garse el que corresponda en el
Registro Copiador.

Li:;neI Beraud P.

Dictada por el sefior Juez Le-
trado titular del departamento,
don Lionel Beraud Poblete. Luis
Ruiz, Secretario subrogante.

Sentencia de Segunda Instancia
Concepcidn, siete de Marzo de

mil novecientos cincuenta y tres.

Vistos:

Reproeduciendo la parte exposi-
tiva de la sentencia en alzada, su
considerando 1.° y las citas de los
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articulos 549, 551 y 562 del Co-

digo de Procedimiento Civil, y te-
niendo presente:

1°) Que la querella de amparo
deducida en el libelo de fojas 4,
se hace consistit en que los da-

'mandados, dofia Ursula Jerez Lé-

pez v don Juan Pablo Jerez La&-
pez, preténden inscribir a sus ex-
clusivos nombres los inmuebles
que se individualizan en el recor-
te del periédico “La Trinchera,
acompafiado a fojas 1, y en el és-
crito de demanda, sin tener dere-
cho alguno para ello, puesto que
sobre estas propiedades existe ac-
tualmente una comunidad forma-
da por los herederos de don Do-
mingo Venegas y dofia Flora Lo-
pez, que lo sen los querellados, el
actor, y dofia Dolores Venegas
Lépez, expresindose, ademas, que
el querellante ha estado en pose-
sion tranquila y no imterrumpida
de aquellos inmuebles durante un
lapso superior a un afio, agregau-
do a su posesién la de sus ante-
cesores;

2°) Que atentos los términos
en que ha sido deducido el in-
terdicto, y las alegaciones formu-
ladas ‘por los querellados en el
comparendo de que da constancia
el acta de fojas 13, en‘orden a la
improcedencia de la querella por
€l hecho de fundarse substancial-

ponde dilucidar

e

mente en la existencia de la co-
munidad antes referida, corres-
previamente si.
los comuneros pueden intentar
entre si acciones posesorias;

3°) Que el 'articqio 700 del
Cédige Civil, define la posesién
como “'la tenencia de una cosa de-
terminada con dnimo de sefior o
duefio”; de ello se deduce que es
un hecho estrictamente personal,
o sea, que el poseedor ha de te-
ner la fposesién exclusiva del bien
o bienes, lo que no se concilia con
la idea o concepto de “co-pose-
sion", pues en ésta no puede exis-
tir tal exclusividad, desde el mo-
mento que el indivisario posee a
nombre propio v a nombre de los
demds; no se trata, por lo tanto,
de una posesidn fnica, sino con-
junta, que recae sobre todas y ca-
da una de las partes que forman
el todo, ¥ que s6lo se singulariza
cuando cesa el estado de indivi-
sion;

4.2) Que, por otra parte, el ar-
ticulo 917 del Cédigo anterior-
mente citado dispone gue las ac-
ciones posesorias mo tiemen lu-
gar respecto de las cosas que no
pueden ganarse por prescripcion,
v la prescripcion adquisitiva tam-
poco existe entre comuneros, va
que ella se basa esencialmente en
la posesién, que es un hecho ex-
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clusivamente personal, como ya
se ha dicho, de donde se sigue que
el indivisario no podria adquirir

‘el dominio por ese medio, pues

siendo duefio del todo vy de calda
una de sus partes, junto con loz
otros, careceria absolutamente
del animo de sefior o duefio ex~
clusivo que se requiere para te~
ner la posesion de una cosa;

5.2} Que, excepcionalmente, se-
ria posible el ejercicio de las ac-
cione$ posesorias. por el comune-
ro que justificare su posesion ex-
clusiva mediante un titulo, peco
éste no es el caso del querellante,
toda vez que &l mismo reconoce
gue sélo tiene acciones y dere-

chos sobre los predios materia del

interdicto, lo que consta, por lo
demas, de la copia de la escritura
publica inscrita corriente a fo-
jas 23

6.°) Que las razones consigna-
das en los fundamentos anterio-
res conducen a concluir que Ja
cuestion propuesta en el conside-
rando segundo debe ser: resuelta
en sentido negativo, o sea, que el
sefior Alarcém no ha podido ejer-
citar su accién fundandose en la
existencia de la comunidad here-
ditaria a que hace
ya que en tal caso serian otros los
derechos que podria hacer valer
para impedir log actos de turba-

referencia, .

REVISTA DE DERECHO

ciébn que imputa a los demanda~
dos, con respecto a la cosa co-
min;

7.°} Que, en consecuencia, el
interdicto de que se trata no pue-
de prosperar;

8.2)) Que, por otra parte, cabe
observar que la inscripcion del ti-
tulo que sirve de fundamento a la
quetella, esto es, la referida es-
critura phblica de fojas 1, es de
fecha 30 de Diciembre de 1950, v
los avisos a que se refiere el re-
corte del periédico “La Trinche-
ra” de fojas | aparecen publica-
dos el 10 de Septiembre de 1951,
de donde se desprende que los
actos de turbacion sefialados 2n
el interdicto, habrian ocurrido an-
tes de expirar el afio completo e
posesidn gue exige el articulo 551
N.2 12 del Codigo de Procedi.
miento Civil, ya que no puede
tomarse en cuenta la copia de
inscripcién de fojas 45, relativa a
la venta efectuada por don Gre-
aorio Campos a la nombrada do-
fia Florentina Lopez, de fecha 21
de Diciembre de 1898, por cuan-
to los deslindes y cabida del pra-
dio que en ella se indican no co-
rresponden a los que se sefialan
para los inmuebles individualiza-
dos en la querella y en aquellas
publicaciones, como se expresa en
el fundamento 1.* de la sentencia
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de primera instancia, que acoge !a
objecién deducida por los guere-
llados respecto de dichos docu-
mentos y del que rola a fojas 44

¥ que el presente fallo reproducz;

en consecuencia, no resulta acre-

ditada la alegacién que hace el®
actor en'su interdicto, en orden a

que su posesion, agregando la de

sus antecesores, seria superior a

un afio;

9.2) Que el sefior Alarcén tam-
poco ha -acreditado la posesién
del suelo, o material, sobre los ra-
feridos predios, ya que no rindis
prueba alguna al respecto v, en
cambio, los querellados produje-
ron la testimonial de fojas 13 con-
sistente en las declaraciones- de
Juan Toledo Vallejos, Bernabé
Catril Torres y Luciano Ruiz

Ruiz, quienes, dando razén suli- -

ciente de sus dichos, concuerdan
en aseverar, sin contradiccién ae
la parte contraria, que dofia Ur-
sula Jerez y don Juan Pablo Jerzz
estan en posesion material de los
inmuebles que pretenden
bir, dezsde hace muchos afios, ha~
ciendo en ellos siembras, cercos,
cosechas, etc., o sea, ejecutando
hechos positivos de aquellos a que
s6lo da derecho el dominio;

10°) Que los documentos a-
compafiados por el querellante,
gue rolan de. fojas 25 a 39, ao

inscri~

71

pueden ser tomados en considera~
cién, puesto que por resolucidn
firme, corriente a fojas 41 vuelta,
el Tribunal de primera instancia
declard que su presentacion era
extemporanea y no se han heche
valer nuevamente en esta instan-
cia, siendo de advertir, por lo de-
mas, que todos estos instrumen-
tos sélo dicen relacién con la co-
munidad hereditaria que invoca
el querellante como fundamento
de su accion, y cuya existencia
no cabe discutir dentro del pro-
cedimiento breve y sumario que
rige ¢l ejercicio de las acciones
posesorias.

Por estas consideraciones y el
mérito de las disposicionés lega-
les citadas, se revoca en la parte
apelada la  sentencia de fecha
veinticinco de Julio de mil nove-
cientos cincuenta y dos, escrita a
fojas 52, no dandose lugar en
consecuencia a la querella de fo-
jas 4, con costas.

VOTO DISIDENTE.~Acor-

dada contra el voto del sefior Mi-

nistro Espejo, quien estuvo por

confirmar la sentencia en alzada,.
teniendo para ello también pre-
sente lo dispuesto en los articulos
703 y 1344 del Cadigo Civil, y:

Que, en principio, no proceden
las acciones posesorias entre co=
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el

muneros, pero en el caso de au-
tos, en que dos comuneros preten-
den inscribir en el Conservador
de Bienes Raices la posesién de

los bienes indicados en el libelo:

de fojas 4, desconociendo los de-
rechos del actor, se produce un

caso de excepcidn, que hace via~

-ble la accién deducida;

Que, en efecto, los demandados

con la gestién que realizan ante

el Conservador de Bienes Raices,
pretenden obtener un titulo que
los habilitaria para ganar por
prescripcion el dominio de los

bienes de que se trata, y, de con-
siguiente, el acto aludido afecta .

el derecho en que el demandan-

te pretende se le ampare, esto es, .

. te, constituida

REVISTA DE DERECHO .

la posesién,que también ejerce a
nombre propio, o

" Anétese 'y devuélvase, Reem-

placese el papel antes de notifi-
car. ' '

. N
Redaccién del sefior Ministro
suplente don José Matas C.

" Rolando Pefia L. — Francisco .

" Espejo C. ~ J. Matas C.

Dictada por la Ilustrisima Cor-

c por los sefiores

Ministros. en propiedad don Ro-~

lando Pefia Lopez y don Franeis-~

co Espejo. Cortés y suplente don

José Matas Climent. ~ Enrique
Lagos V., Secretario. '
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