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~ ACCIONES POSESORIAS ENTRE COMUNEROS CON RESPEC’I'O A

B!ENES COMUNES.

DOCTRINA. — Exi o estado

de indivision hereditaria, la pose~

sion de los comuneros no es ex-

. clusiva, pues se ejerce a nombre

propio v en el de los demds in~
divisarios, ya que todos en con-

. junto son duefios del total y de

cada una de las partes que cons-
tituyen la universalidad heredita-
ria, de manera que esa posesioén
no ‘puede ser fundamento del mo-

‘do de adquirir denominado pres-

cripeién,
Por otra parte, al preceptuar
el articulo 1317 del Cédigo Civil

que en o caen de indivisién la
particién del objeto asignado pue-

.de siempre pedirse, con tal que’

los coasignatarios no hayan esti-
pulado lo contrario, se esti ex-

. presando por el legislador, en for-

ma clara, que ninguna prescrip-
cibn, extintiva o adguisitiva, pue-
de hacerse valer para enervar Ia
accion de particion,

En consecuencia, sentadas las
premisas de no ser exclusiva la
posesion de los comuneros y de
que no es dable oponer prescrip-
cidn alguna a la accign' de parti-
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cién, forzoso es concluir que en-
fre comuneros no pnede operar
dicho medio de adquirir el do-
minio. .

No siendo posible la prescrip-

' cién entre comuneros, v atendida

la circunstancia de que, conforme
el articulo 917 del Cédigo Civil,

, s6lo cabe entablar las acciones

posesorias con respecto a las co-
8ds que pueden ganarse por ese
modo de adquirir ¢l dominio, es

menester llegar a Ja conclusion de-

‘que no procede que un indivisa-
rio dirija en contra de ofro dichas

acciones pose€sorias con relauﬁn
a alguno de los bienes que cons-
tituyen la comunidad.

| S.enttﬂpia de Primera Instancia

“Arauco, veintidés de Septiem-
bre de mil novecientos ciﬁcuenta
¥ uno.

Vistos:
Considerando:
Rtspecin a las tachas:

1) Que procede desechar Ia
tacha deducida a fojas 12 contra

el testigo Idamor Martinez, de la-

parte querellante, fundada en la
causal 6. del articulo 358 del
Cédigo Civil, porque recibida a

. REVISTA DE DERECHO

prueba, fio se acre:ditaron susg fun-
‘damentas; -

2.°) Que igualmente no se pue-
de acoger la ticha deducida a fo-
jas 13, contra Orlando Martinez
Pinto, del guerellante, fundada en
la causal N2 1.2 del ‘articulo 358
del Cédigo de Procedimiente Ci-
vil, -porque no se acredité el pa-
rentesco en que se basaba, mo
obstante habérsela rec:b:du a
prueba;

35} ' Que a fojas 17 la paste
querellante taché al testigo Luis
Alberto Opyharcabal Duguett,
fundindose en la causal N2 §
del articulo 357 del Cédigo de
Procedimiento Civil, por ser in-
digno de fe por haber sido con-
denado por delito, tacha que se

" desecha en virtud de que en el

Gnico proceso que ha aparecido,
el de violacién N.» 3217 del afio
1926, segin certificado de fojas

46 vuelta, que se Ha tenido a la

vista, tal testigo aparece sobre-
seido de la"inculpacién de viola-
cién, en ambas imstancias, y en
virtud, tamhién de que la apre- -
ciagion de ser o no indignos de
fe debe hacerla &l Tribunal, y en
la especie, estima el Juzgado que
el testigo mo es indigno de fe, por-
que en todo caso los delitos que
se le imputan habrian mrumdu :
muchos afios atrés;
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I_ : 4°) Que 3 Eujas‘lﬁ; la parte
~ querellante dedujo también tacha

contra el testigo “José' Rodolfo

Valenzuela, por haber sido con-
denado por delito en el afioc 1917
y en el afio 1925, tacha que pro-
cede acogersg, por estimar el Tri-
buna indigno de fe al testigo, ya
que en las causas 2883 y 3585 del
rol criminal de este Juzgado, apa-
rece condenado en Ja primera’ a
$ 50 de multa con fecha 29 de
Abril de 1925, y en la segunda a
$ 500 con fecha 23 de Julio de
1946, ambas causas tenidas a'la
vista, en paste de prueba, refi-
riéndose ambas al delitd’ de le-
'siones; '

52) Que a fojas 19 se tachs,

a 'su vez, a Eleuteria Sanhueza
viuda de Santibafiez por la causal
8.* del varias veces citado articu-
lo 357 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, fundandose en que
la testigo fué procesada por per-
jurio y por hurto, tacha que el
Juzgado acoge, -por estimar a la
Sanhueza indigna de fe por ha-
berse -establecido con' el proceso
N.* 1941, que se ha tenido a Ja
wista, en parte de prueba, que fué
condenada por hucto a tres afivs
de presidio, el 13 de Junio de
1923, aunque no se pudo estable-
cer si fué también condenada por

perjurio, por no haberse ubicado

128

la causa, segtin Eeﬁﬁmiﬁn de
fojas 46 vuelta;

Respecto al fondo de 1a causa:

6.°F Que el querellante, don
Héctor Enrique Gallardo, preten- .
de.que se le ampare en un predio’
ubicado en este departamento con
los deslindes que sefiala, fundan-
dose en haberlo poseido por mas
de un afio, tranquila e ininte-
rrumpidamente;

7°) Que hace derivar tal po- .
sesién del hecho de haber com-
prado a dofia Perpetua Martinez
las acciones y derechos que le co-
rrespondian en la herencia de sus
padres don Nicanor Martinez y
dofia Carmien Fernandez, y las
acciones y derechos de su her-

mana dofia Maria Emilia Marti-

nez Fernindez, lo que acredita
con la copia de la escritura pibli-
ca que acompaiia a fojas 2;

8.2) Que los actos con que se
le turbaria su posesién serian el

.-hecho de tratar el querellado, don

Isaias Martinez, de inscribir los
mismos derechos del querellante,
que también el sefior Martinez -
compr6-a la misma vendedora do-
fia Perpetua Martinez, segin co-
pia de escritura acompafiada a fo-
jas 1; y el de echar animales y
pastorearlos en la parte de terre-
nos cuya posesién reclama;’

4*
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9.2) Que segiin se infiere del

expediente civil N.» 2894 sobre

nombramiento de Partidor y Li-
quidador de los bienes de la su-
cesion Martinez-Fernindez mas
arriba aludida, que se ha tenido
a la vista en parte de prueba, el
bien en que el querellante preten-
de ser amparado, forma parte de
los predios La Isla y Buenos Ai-
res de la expresada sucesion, pre-
dios que a la fecha de la quereﬂa

y hasta ahora se ‘encuentra en’

comunidad:

10.2) Que en la escritura acom-
pafiada en copia a fojas 2, puede
verse que ¢l querellante s6lo com-
pré acciones y derechos en las
sucesiones aludidas en el consi-
derando 7.° sin gue se indique o
individualice ningiin bien en que
incidan las acciones y derechos
que se venden;

112} Que en tal situacién, no
puede alegar el querellante que
haya tenido “posesién’™ del pre-
dio en gue pretende ser ampara-
do, ya que para que exista “pose-
sién” debe existir algo determina-
do materialmente, y tener esto
con &nimo de sefior y duefio, &ni-
mo de sefior v duefio que no ha

: lﬁndido tener el querellante, pues-

to que él mismo reconoce en Su

libelo de fojas 2, que fué acepta-

Jo como .comunero en el juicio
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iniciado para liquidar la comuni-
dad de que forma parte el.terre-

‘no materia del amparo, lo que de-
ja de manifiesto que reconoce co-

mo “sefiora y duefia” a la comu-
nidad:

12.2) Que, en consecuencia, los
actos que habria ejecutado el que-,
rellante sefior Gallardo, de ague-
llos que ejercitan los duefios, co-
mo siembras y pastoreos de ga-
nade, sobre lo cual rindié la tes-
tifical de fojas 12 a 15, resultan
inconducentes para comprobar
una posésién, pues solo ha habi-
do tenencia y a nmnbre de la co-
munidad, v lo mismo sucedia con
la vendedora de las acciones y
derechos, dofia Perpetua Marti-
nez, que en la testifical rendida
aparece como detentadora de “un
goce” en los predios de la suce- -
sion: v

13.2) Que no habiéndose com-~
probado, entonces, la existencia
de una posesion sobre determina-
do predio, con &nimo de sefior y
duefio, procede rechazar la que-
rella; \

142) Que la prueba testifical
rendida por el querellado, de fo-
jas 17 a 20; la confesional
rendida por las partes, a fojas 32
y 43; y la inspeccién del Tribu-
nal que consta del acta de fojas
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29 y croquis de fojas 38, no ha-
cen variar la conclusién a que se

ha arribado en el consaderando.

p:e:edentt,

15.2) Que no cabe prmuhciar-'

se en-este juicio sobre la sttuacién
creada a las partes por el hecho

- de ‘que dofia Perpetua Martinez

haya vendido las mismas accio-
nes y derechos a las dos partes
que figuran en la causa, ya que

_ello no ha sido materia del pre-

sente interdicto posesorio.

s vﬁs_tu lo prescrito en los ar-
ticulos 700, 918 y 923 del Cédigo
Civil; 357 N.o 8°, 549 N~ 1.°,
552, 559, 560, 561 y 562 el de
Prﬂceﬂj;iuientn Civil, se declara:

1.°~Que no ha lugar a las ta-

chas deducidas contra los tesfi-
gos ldamor Martinez, Orlando
Martinez Pinto y Luis Alberto
Oyharcabal Duguett, y que ha
lugar a las deducidas conffa los
testigos José Rodolfo Valenzuela

y Eleuteria Sanhueza viuda de

Santibafiez, sin perjuicio del va-
lor que corresponda a sus dichos
respectivos; y

2.°—~Que no ha lugar, con cos-
tas, a ninguno de los capitulos de
la querella.

Pmﬁteae: y reemplicese el pa-
pel mcnmpetente

Ca

125
Enrique Espinoza M.

Dictada por el sefior Juez de
Letras titular don Enrique Espi-
noza Mardones. ~ Rodolfo Ba-
hamonde P., Secretario.

Sentencia de Sequnda Instancia

Concepcion, diecinueve de Ma-.
yo de mil novecientos cincuenta y
dos,

Vistos:

Eliminando- los fundamentos
110, 122, 13.* y 142 del fallo en
alzada, y teniendo, también, pre-
sente:

12) Que el actor don Héctor
Enrique Gallardo, al deducir el
interdicto pogesorio de fojas 4, re-
conoce ser comunero con el de-
mandado don Isaias Martinez
Fernandez en las herencias que-
dadas al fallecimiento de don Ni-
canor Martinez, dofia Carmen
Fernandez y dofia Maria Marii-
nez Fernandez, y tal comunidad
resulta ampliamente acreditada
con los siguientes antecedentes
del proceso: 1.°~instrumento pi- -
bltco de fojas 2, que da constan-
cia de la cesién que ante el No-
taric de Coronel hizo dofia Per~
petua Martinez al demandante
sefior Gallardo, el 17 de Noviem-
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' 2894, sobre nombramiento de paz-.

1]

bre de 1948, de las acciones y de-
rechos que le correspondian en
las' herencias ya indicadas; y
2.°—mérito del expediente N.°

tidor y liquidador, del Juzgado de
Arauco, que se ha tenido a la vis-
ta a peticién del actor, en el que
consta: a) que dofia Perpetua
Aurora Martinez Fernandez, de
quien es cesionario don Héctor
Gallardo, es uno de los herederos
de los causantes Nicanor Marti-

nez, Carmen Fernandez y Maria

‘Emilia Martinez (fojas 11 y 112);

b) que el nombrado seilor Ga-

llardo, demandante en el presente
juicio, invocando el mismo titulo
agregado a fojas 2 de estos autos,
act@ia como interesado y a virtud
de ser duefio de acciones y dere-
chos en las herencias ya aludidas
(fojas 25 y 83 vuelta): c) que don
Antonio Isaias Martinez Fernan-
dez ~~gue es el demandado’en
este pleito— figura como uno de
los herederos de los causantes ya
mencionados (fojas 2, 8, 11, 82 y
112); y d) que el retazo deterre-
no en cuya posesién solicita ser
amparado el actor don Héctor
Enrique Gallardo, forma parte de
inmuebles que componen las he-

rencias de los causantes ya ex-'

presados (fojas 11 y 21);

_ 22) Que, conforme a lo pre-
ceptuado en el articulo 917 del

i  REVISTA DE DERECHO

Cﬁd:gn Civil, no putde haber ac-
cibn posesoria sobre las cosas
que no es dable ganar por pres-
cripeién, y solicitando el actoren
este’ juicio que se le ampare en
la posesién de un bien que ‘fqrma
parte de las herencias en qae son
comuneros él y el demandado, se
hace necesario, previamente, ana-
lizar si es posible que uno de los
indivisarios adquiera por pres-
cripcién  algin bien de los que
componen la comunidad;

32) Que en el estado de indi-

'visién hereditaria la posesién de

los comuneros mno es exclusiva,
pues se ejerce a nombre propio y
en el de los demas indivisarios,

_ya que todos en <onjunto son

duefios del total y de cada una de
las partes que constituyen la uni-
versalidad hereditaria, por mane-
ra que esa posesién no puede ser
fundamento del modo de adqui~
rir denominado prescripcion;

4.°) Que, ademas, al' precep-
tuar el articulo 1317 del Cédigo
Civil que en el caso de indivisidn,
la particién del objeto asignado
puede siempre pedirse, con tal
que los coasignatarios no hayan
estipulado lo contrario, se esta
expresando por el legislador, en
forma. clara, que ninguna pres-
cripcién, extintiva o adquigi_ﬁva,
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puede hacersk valer para enervar

la accién de particién;

5°) Que sentadas las premisas
de no ser exclusiva la posesién

de los comuneros y de que no es

dable oponer prescripcién alguna
a la accion de particion, forzoso
es concluir que entre comunercs
no puede operar dicho medio de
adquirir el dominio:

" 62) Que como entre comune-

108 o es pesible la prescripcién,

seglin se ha expresado, y como
las acciones posesorias 36lo cabe
entablarlas con respecto a las co-
sas que pueden ganarse por ese

modo de adquirir el dominio, con-

forme a lo prescrito en el articulo -
917 del Cédigo Civil, es menes-

ter llegar. a la conclusién de que .

no procede que un indivisario di-
rija en contra de 'otro acciones
de la naturaleza de las ya indica~

“das con relacién a alguno de los

bienes que constituyen la comu-
nidad;

7.°) Que habiendo quedado es-
tablecido .de la manera ya dicha,

gue el demandante don -Héctor

Enrique Gallardo y el demanda-
do don 'Isaias Martinez Fernan-
dez son comuneros en las heren-
cias quedadas al fallecimiento de

don Nicanor Martinez, dofia Car--

men: Fernindez y dofia Maria

121

Emilia Martinez Pernéndez, v
que el retazo de terreno en cuya

posesién pide el actor sea ampa-

rado, forma parte de los bienes
qué componen dichas herencias,
éste no ha podido entonces inter-
poner el interdicto posesorio a
que se refiere ¢. libelo de fojas 4
de estos autos, bastando as'f:a 50~

la razén para rechazarlo:

[ ]

8°) - Que el démandante don
Héctor Enrique Gallardo sostiene’
haber estado en posesién del te-
rreno que st vendedora poseia
como comunero, por mis de.un
afio, en el que dice ha sembrado,
pastc}readn animales y realizado
actos de duefio, y expresa que sl
demand3do ha realizado los si- -
guientes hechos perturbatorios de
su posesion: a) ha pretendido ins-
cribir, mediante avisos, los mis-

" mos derechos que &l invoca y que

el demandado adquiri6 también
de la cedente dofila Perpetua
Martinez, segln escritura pablica
de 30 de Noviembre de 1949; y
b) ha echado animalés, con el fin
de pastorearlos, en parte de los
terrenos cuya posesién reclama,

molestandosele en esa posesidu;

9.2) Que el actor ha acreditado

en forma legal haber hecho siem-

bras, proporcionado talajes, colo<
cado cercos, mantenido animales

. propios y ajenos, por mas de un
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afio, en el predio que deslinda en.

‘su demanda de fojas 4. En efecto,
con relacién a estos pormenores
deponen en la causa, dando ra-
z6n de sus .dichos, segtin aparece
del acta de fofas 11, los testigos
Idamor Martinez, Orlando Ma:-
tinez Pinto,  Manuel .Inostroza
Fernandez-Nifio .y Fabriciano
Almuna - Machuca, a quienes
constan esos hechos y muy en es-
pecial que ellos han ocurrido des-
de 1948; . :

-10.°) Que con relacién a los ac-
tos perturbatorios que en su pose-
sién dice haber. sufrido el actor,
éste ha comprobado en forma le-
gal en la causa que, por orden del
demandado don Isaias Martinez,
fueron colocadas llaves en tran-
cas del predio de que se trata, se
"han -puesto alli animales y que
ademas se ha ubicado un cuida-
do-; pues tales hechos constan a
los mismos testigos ya mombra-
dos, segien lo expresan en el acta
de fojas 17, agregando que todo
esto ha ocurrido poco antés de la
fecha en que declaran;

11°) Que los hechos aludidos
en el fundamento anterior resul-
tan también establecidos con la
propia confesién del demandado
don Isaias Martinez Fernandez,
quien, en la diligencia de absolu-

cién de posiciones de fojas 32,

REVISTA DE DERECHO

réconoce haber puesto llave a las

~ trancas del terrenc a que sé re-

fiere el actor, haber sacado cec-
cos exteriores del mismo y haber-
lo .empezado a poseer;

12.°) Que los hechos perturba-
torios de gue se viene tratando
también se comprueban con el
mérito de la diligencia de inspec-
cién personal del Tribunal que
corre a fojas 39, en la que se deja
constancia que en los predios “La

Isla”.y “Buenos Aires’’ hay de-

mostraciones claras de que se hi-
cieron siembras y de que fueron
levantados los cercos ‘que divi-
dian los goces de las propiedades
que tenian don Isaias y -du.ﬁa Pe:-

_petua Martinez Fersdandez, sien-

do de advertir que durante la di~
ligencia el demandado reconocié
haber , sacado los cercos diviso-
rios y trancas o pasos-que daban
al camino piblico; como igual-
memte que coseché en parte lag
siembras que habia en el terrens, |
que dice estd gozando, y que son
suyos los animales vacunos cuya
existencia constaté el Tribunal,
todo lo cual constituye una con-
fesion de su parte; R
13.°) Que con la finalidad de
acreditar que el demandante no
tiene la posesién que invoca, el
demandado ha hecho deponer en
la causa sélo dos testigos habilzs,
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Luls Alberto Oyharcabal Du-
guett, cuya tacha es desestimada
por el fallo de primera instancia
¥ por el presente, y Braulio Jara
Barrales; pero sus dichos resultan
msuficientes para destruir el va-
lor probatorio de la testifical del
actor, de que ‘'se ha hecho men-
cién en los fundamentos 9.° y'10.°
de esta sentencia. En efecto,” a-

parte de estar en minoria numés

rica, sélo el segundo de los tgsti-
gos nombrados da razén de su di-
cho al afirmar que Perpetua Mar-
tinez ha estado poseyendo el te-
rreno sobre que versa el pleito y
que ello le consta porque es tra-

bajador mediero de aquélla. El

primero, en cambio, es un mero
testigo de oidas, pues si bien se
refiere a esa situacion, expresa la
ha sabido por los madm.rns de la
aluchda Martinez;

14.%) Quz ningtn valor proba-
torio tienen las declaraciones de
los testigos José Rodolfo Valen-

zuela y Eleuteria Sanhueza viu-

presentadas

da de Santibaiiez,

" también por la parte demandada

y que deponen a fojas 17; por
cuanto, habiendo sido tachados
'por el actor, su inhabilidad fué
«acogida por Ia sentencia de pri-
mera instancia, que en esta parte
no estd afectada por el recurso
de apziam&n de que conote esta

Corte;

1

15°) Que la confesién presta-
da por el demandante don Héc-
tor Enrique Gallardo, de que da

- constancia el acta de fojas 42,

nada prueba en este pleito, des-
‘dﬂ. que el absolvente niega el he-
cho fundamental aducido en su
contra por.el demandado, o sea,
que dofia Perpetuz Aurora Marw

‘tinez Fern'énde&z 'firmé, mediante

engafio la escritura piiblica de ce-
sion de derechos hereditarios en
favor de don Héctor Enrigue Ga-
llardo, creyendo gue lo que sus~
cribia ‘era un mandato, v es de
advertir, por lo demés, que si bien
el demandado adujo tal cuestion
en el comparendo de fojas 11,
~sgobre la cual no formulé peti-
cidn concreta alguma—, ella no
constituye el asunto controverti-

"do en el litigio v de ninquna ma-

nera podia serlo en un juicio de -
caracter especial como el presen-
te; '

16.°) Que si bien ¢l demandan-
te, en mérito de lo dicho precs-
dentemente, ha acreditado que en
el predio a que se refiere su libzlo
de fojas 4 realiza actos de la na-~

- turaleza de aquellos a que stlo

da derecho el dominio, como tam~
bién que el demandado ha ejecu-
tado hechos gue podrian consti-

“tuir perturbacién de la posesién,

las probanzas que con tal finali-
dad ha producido.en el pleito, ya
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anahzadas. carecen de toda tras-
cendencia, en atencién a la con-
clusiébn sentada en el fundamento
7.2 de este fallo, en el sentido de
que, en razén de ser comuneros
actor y demandado, aquél no ha
podido instaurar en contra de és-
te un interdicto -posesorio;

172) Que, con®s se ha visto, el
actor sostiene que uno de los ac-

tos perturbatorios de la posesién

que invoca es el hecho de preten-
der el demandado imscribir por
avisos el titulo que rola a fojas 1
de éstos autos, en el que consta
que el 30 de. Noviembre de 1949,
en la Notaria de Arauco, dofia
Perpetua Aurora Martinez Fer-
nandez cedié a favor de don
lsaias Martinez Fernandez —de-~
mandado en este pleito— funda-
mentalmente los mismos derechos
hereditarios que con anterioridad,
el 17 de Noviembre de 1948, se-
gfin el instrumento de fojas 2, ya
habia transferido al demandante
don Héctor Enrique Gallardo:

18.0) Que en el supuesto de que
el demandante hubiera legalmen-
te podido instaurar su interdicto
posesorio de fojas 4, —lo que no
es posible, como se ha visto— ca-
be hacer presenfe que las gestio-
nes del demandado en el sentido
de inscribir el titulo de que da

Ao REVISTA DE DERECHO

constancia el documento de fojas
1 y a que se refieré¢ el ejemplar

del periédico "El Regional”, que
rola a fojas 3. no constituyen,
evidentemente, actos perturbato-
rios de la posesion que aduce el
actor en el predio que deslinda
en su libelo de fojas 4, toda vez
que tal titulo dice relacién sola-
mente con Ja transferencia de
cuotas hereditarias, sin indicacién
de bien alguno determinado, a-

* parte de que dicha inscripcién re-

sulta innecesaria, dado que lo ce-
dido es tnicamente el derecho a
una universalidad juridica, como

- s la herencia. Y en tal caso, pro-

cederia. el rechazo de la solicita-
cién dltima formulada en la de-
manda de fojas 4, en orden a
que se declare por la judicatura
gue no debe efectuarse la inscrip-
cién del titulo ya aludido;

19.7) Que el actor en su libelo
de fojas 4 solicita también se le
indemnice en lo que fuere de de~ -

recho, pero tal peticién, que pa-
‘rece envolver un cobro de per-

juicios, deberia rechazarse, en el
caso de que pudiera prosperar la
accién posesoria deducida por a-
guél, por cuanto en la causa no'
se ha rendido prueba alguna ten-
diente a establecer que se hayan
producido perjuicios al deman-
dante, v ni siquiera se ha dichd
en qué ellos pueden consistir; y
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120°) Que en esta instancia se
han tenido tamblen a la vista los
expedientes criminales nimeros

- 3217, 2885, 3585 y 1941, del Juz~-

~ de la sentencia en alzada, que es-
ta resolucién reproduce, y el de

gado de Arauco, y al respecto

cumple .manifestar que el mérito

‘del primero de esos autos ha sido

ponderado en el fundamento 3.°

los restantes, en los consideran-
dos 4.° y 5.° del mismo fallo, que
no resultan afectados por el re-

curso de apelacién deducido a fo-

jas 55 por el demandante.

De conformidad, también, con’

lo prescrito en los articulos 717,

722, 917, 925 1317, 1699, 1700 y -

1713 del Cédigo Civil y 144, 170,
173, 384, 399 v 408 del de Proce-

dimiento Civil, se confirma, con

costas del recurso, en la parte a-

pelada, la sentencia de veintidés

ISSN 0718-591X (version en linea)

E.
de Septxe:mbre del afio pasado es-
crita a fo;as 51. '

Anétese y devuélvase conjun-
tamente con los expedientes trai-

- dos a la vista.

‘Publiquese en la Gaceta de los

Tribunales. Agréguese el impues-

to, antes de notificar.

Redaccién del sefior Ministro

“don Julio Salas Q.-

Marco A. Veilasquez G. — Lu-
cas Sanhueza R. —~ Ricardo Katz
M. — Julio E. Salas Q.

" Dictada por la Iustrisima Cor-
te, constituida por su Presidente
don Marco A, Velasquez Gutié~
rrez, y Ministros titulares, don
Lucas Sanhueza Ruiz, don Ricar-
do Katz Miranda y don Julio E.
Salas Quezada. ~~ Enrique La-
gos Valenzuela, Secretario.
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