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CANCELACION DE INSCRIPCION DE DOMINIO

Apelacion de la sentencia definitiva
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MERAMENTE CONSERVATIVOS — PROTECCION DE DERECHOS EN
BIENES COMUNES — PRUEBA ~- PRUEBA TESTIMQNIAL — TESTIGOS
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DOCTRINA —~ La copropie-
dad, esfo es, el derecho de domi-~
nio que se tiene sobre una misma
cosa por dos © més sujetos, no

origina una persona juridica -dis~
tinta de los titulares de dicho de-,
recho;, que tenga un representan-

" te por mandato de la ley.
Cualquiera de los coparticipes
o copropietarios estd facultado,

en el interés de la comunidad, pa- -
* frina, el jus prohibendi o derecho

ra ejercer una accién que persiga
como objetivo obtener la cance-
lacioén, en el Conservador de Bie-
nes Raices, de la inscripcion de

una minufa relacionada con un
inmueble comtin,

Si bien puede ser discutida la
existencia, en nuestra legislacién,
de un mandato reciproco de ad-
ministracién entre los comuneros,
en virtud del cual cualquiera de
ellos podria realizar actos o ges-
tiones en beneficio de la comu-
nidad, la verdad es que, sin en-
trar a la justificacion de tal doc-

de veto no impide a un copropie-
tario realizar actos meramente
conservativos, puesto que con
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ello trata de obtener la prﬂteccldn ’ te:ncmn a-que la demandante, do-

de su propio derecho en el lbien’

La prueba testimonial rendida
en un juicio, y cuya nulidad haya
sido declarada por sentencia eje-
cutoriada, no puede ser conside-
ratla ni siquiera como base de una
presuncién judicial, puesto que,
desde luego, en esa forma se da-
ria mdirectamente valor a una
prueba que, derechamente, es im-
procedente, y, por ofra parte, purr
que las presunciones judiciales
deben apoyarse en antecedentes

que tengan un efecto juridico pro-

batorio plenamente eficaz, lo que
en tal evento no ocurriria.

1

Sentencia de Primera Instancia

Coronel, cuatro de Octubre de
mil novecientos cincuenta y uno.

!
Vistos:.

Con lo relacionado y considé-
rando:

1.2) Que la demanda de fojas
16, tiene por objeto solicitar del
" Tribunal la cancelacién de la ins-
cripcion N.° 352 fojas 375 del Re-

gistro de Propiedades del Con-

servador de Bienes Raices de es-
te puerto, hecha por don José del
"Rosario Rivera Fernandez, en a-

fia Rosa Jara Contreras vda. de
Dietelbach, es la propietaria del

_inmueble a que se refiere tal ins-

¢ripcidn, ‘seglin los antecedentes
vy documentos que acompafia de
fojas'1 a 15 inclusive, de manera
que el demandado - referido ja-
mas ha poseido. la propiedad alu-
dida y nunca ha realizado en ella
actos de dominio, v logré ins-
cribirla a su nombre engafiando
al Conservador de Bienes Raices

" de este departamento, en atencién
“a que le pertenece a ella, en for-

ma exclusiva, de acuerdo con loz
antecedentes que acompafia a su

~demanda. Tal propiedad se en-

cuentra individualizada en la mis-
ma presentacion;

2.2) Que el demandado, al con-

" testar la demanda, en el compa-

rendo de estilo, corriente a fo-
jas 23, expuso que las inscripcio-
nes practicadas por la demandan-
te mo se ajustan a los - procedi-

-

mientos legales, de manera que-

- con ellas no acredita el corpus y

animus que necesita; en cambio,
el demandado ha estado siempre
poseyendo el predic a que se rz-
fiere la demanda, de manera

que, al inscribir tal inmueble a su

nombre, no ha hecho sino que

completar tal posesién, inscribién-
dolo como especie o cuerpo cier~

to;
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3.2} Que la parte demandante,
en apoyo de su demanda, ha alle-
gado al proceso los siguientes me-
dios probatorios: En primer lu-
gar ‘el documento de fojas 1, en
el que consta la efectividad de la

inscripcién hecha por el deman~

" dado en el Registro de Propieda-
des del Conservador de Bienes
Raices, respecto del predio ubi-
cado en la comuna de Santa Jua-
na, de treinta metros por calle
Lautaro y setenta metros por ca-
lle sin noinbre, de forma rectan-
gular, v cuyos deslindes son’ los
siguientes: Norte, con calle Lau-

taro: Sur, con propiedad de Me-

liton Rodriguez; Oriente. con

propiedad de Lorenzo Serrano; y~

Poniente, con calle sin nombre.
Esta propiedad tiene el rol N
229 de la Comuna de Santa Jua-

na. En dicho documento se deja

constancia que se procedié a ia
inscripcién de tal inmueble, pre-
vios los tramites de rigor; Con }a
‘documental que rola de fojas 3 a
15 inclusive, la demandante acre-
dita que ha llegado a ser dueiia
de tal predio referido, como here-
dera de Artemio Jara vy como ce-
sionaria de sus hermanos Manuel
Antonio, Andrés, Celia ¥ Rosa-

rio Jara Contreras y como comu- -

-nera de su hermana Rosalia Jar:
Contreras. Dicha documentacién
no ha sido objetada por la parte
demandada; En tercer lugar, se

B ]

ha éstahIe::idu por la misma de-
mandante que la propiedad que

" inscribié el demandado es la mis-

ma aludida en tal documentacion,
¥ que, precisamente, el deman-
dado, para inscribir a su nombre,
solicitd el cambioc de nombre a su
favor. Tal documento constituye
un documento pablico, que no ha
sido objetado por la parte contra
quien se hizo waler, de manera
que tiene pleno valor probatario:
por otra parte, asi lo resolvié este
Tribunal, oportunamente, en pro-
videncia que rola a fojas 28, res-
pecto de los demés; I

4.°) Que la parte demandante
también rindié prueba testimonial
para establecer los fundamentos
de su demanda. Tal.prueba, que
rola a fojas 30 y siguientes, fué
declarada nula, solamente porque
el Receptor que actu6 en ella no
estaba ekpresamente designado
para ese efecto. Pero, no obstan-~
te lo dicho, tal diligencia proba-
toria, en concepte del Tribunal,
comstituye una presuncion jpdi-
cial de tal magnitud, que tiene
los caracteres de gravedad y pre-
cision para formar su convenci-
miento, en orden a 'dejarle'stabl?
cidos los fundamentos de la de-
manda. En efecto, los testigos
Honorinda Garcés Troncoso de
WVera, Escerinda Garcés Tronco-
go, Pedro Couchot Victoriano,
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Jorge Jorquera del Campo, Isaias
Sandoval Neira, Baudilio Toloza
Cardenas, Berta Recart Luengo y
Humberto Neira Reyes, todos
ellos legalmente examinados, sin
tachas, contestes en el hecho y
en sus circunstancias esenciales,
y que dan razén de sus dichos,
acreditan los siguientes hechos:
1°—~Que es efectivo que la pro-
piedad gue inscribié el demanda-
do y gue es la misma que se men-
ciona en la demanda de fojas 16,

es la misma que pertenece a la’

demandante; 2.°~Que el deman~
dado, don José del Rosario Rive-
ra, jamas ha estada en posesion

de dicho predio, por si o por in-

termedio de otra persona; 3.°~
Que es efectivo que los padres
de la demandante compraron pri-
mitivamente esa propiedad y es-

tuvieron en posesién de ella; 4.°—

Que los herederos de ellos han
. sequido viviendo en ella, especial-
mente Manuel Antonio y Rosario
Jara Contreras; y 5.°—Que la fa-
milia Jara Contreras, a la cual
pertenece la demandante, ha rea-
lizado en tal propiedad actos de
poseedores, tales como plantacio-
nes de arboles, siembras, coloca-
cidn de cercos, construccion ¥y re-
paraciones de las casas, sin haber
-jamas solicitado permiso, menos
al demandado. Aungue la prueba
fué declarada nula por un vicio
ajeno a la calidad misma de los

. REVISTA DE DERECHO

testigos mencionados, no puede el
Tribunal desconocer la veracidad
y calidad de sus declaraciones, de
manera que le asiste el conven-
cimiento de que maniffestan la
verdad y, en su concepto, sus di~
chos valen como una presuncién
judicial ¢que constituye plena
prueba en pro de lo que aseveran;

5.°) Que, a mayor abundamien-
to, la demandante citdé a absolver
posiciones al demandado, y es-
tando legalmente citado, en las
dos oportunidades que sefiala la
ley, no comparecio, por lo que, a
fojas 63, se le di6 por confeso, a
peticién de la misma parte, de los

- hechos <ategdricamente. afirma-

dos en el pliego de posiciones que
se acompafi6 al efecto, a fojas 62.
Tales hechos son los siguientes:-
12—Ser efectivo que en la pro-
piedad gue inscribié el demanda-
do, vivié don Artemio Jara, pa-
dre. de la demandante; 2.°~Qlue
jamas ha vivido en ella el deman-
dado; 3.°—Que en ella siempre
vivio su hermano y cesionario
Manuel Jara; 4.°~Que su herma-~
no referido construyé los cercos,
podé los arboles, arregld la casa,
mientras vivié en ese predio, sin
pedir consentimiento a persona
alguna, ni.menos al demandado,
lo que hizo que éste manifestara
su intencién de recurrir a la po- -
licia para respetar los derechos
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de poseedor que-dice tener en ese

inmueble; y 5.°~Que es efectivo

que, en conformidad a la anota-
_ cién que existe en el libro respec-
tivo de la Tenencia de Santa Jua-
na, el demandado y algunos de
sus familiares fueron impedidos
por Carabineros para entrar a la
propiedad en litigio, a pE:thl!fln del
mismo Andrés Jara;

6.2) Que, en conformidad a la

absolucién de posiciones ya ana-
lizada, se puede determinar, a
mayor abundamiento, que el de-
mandado jaméis ha estado en po-
sesion del predio que inscribid a
su nombre segin la minuta que
rola a fojas'1, terreno que, por el
contrario, siempre ha estado po-
seido por la demandante, por si
y por intermedio de sus ceden-
tes y coherederos. Tal medio de
‘prueba es concluyente, si nos ate-
nemos al valor probatorio que le
asigna el articulo 394 inciso 1.7
del Codigo de Procedimiento Ci-
vil, en relacién con lo que estatu-
ye categéricamente sobre el par-
ticular el articulo 1713 del Cédigo
Civil, wvale decir, que produce
plena prueha en contra del con-
fesante;

7°) Que en conclusién, y con-
* forme con lo expuesto en los con-

siderandos que preceden, la de-

" mandante ha probado suficiente-

1
mente en autos loz fundamentos
de su demanda, por lo que debe
acogerse en la forma solicitada;

8.°) Que 2 lo dicho no obsta
la prueba testimonial gue tindié
la parte demandada, a fojas 44.
En efecto, en la diligencia men~
cionada deponen los testigos Ma-
nuel Denis Montecinos, Pedro
Morales Morales, Eraldo Rivera
Perales y Juan Carlps Neira, de
los cuales los dos primeros estin

-inhabilitados para declarar, por

haberse aceptado las tachas yue
se interpusieron en su contra
—como se dird més adelante—,
de manera que solamente los dos

‘altimos. deponen que han conoci-

do al demandado como poseedor
del terreno en litigio, por interme-
dio de sus medieros José Rodri-
guez y Manuel Jara, y que lo han
visto al mismo demandado en po*
sésion de tal predio, habiéndolo
visto construir cercos, podar los
arboles, sea directamente, sea por’
intermedio de tales medieros y
gque conocen la propiedad 2n
cuestién desde hace once afios.

Para pensar asi, debe tenerse en
consideracién lo expuesto al ana-
lizar la prueba rendida por la par-

te demandante, tanto la documen-~

tal, testimonial y confesional, de
tal modo que al hacer la aprecia-

.cién comparativa de ella, por el

mérito que en si misma encierra,
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110 .
el Tribunal prefiere la rendida
por Ja demandante, por estimar-
la mas conforme con la verdad.
Sin perjuicio de lo dicho, hay que
considerar el valor que atribuye
la ley a la confesion misma hecha
por el demandado, situacién ya
analizada; '

9°) Que el demandado, fuera
de la testimonial rendida, no ha
ofrecido ni rendido prueba algu-
na en apoyo de sus pretensiones,
y que pudiera hacerse valer fren-
te a la que se encuentra en autos
v rendida por la parte contraria,
de manera que hay que concluir
gue no ha acreditado en el curso
del proceso los hechos que invocé
-en su defensa, en el comparendo
de estilo que rola a fojas 23;

10.*) Que incumbe probar las
obligaciones '© su extincién, a
quien alega aquéllas o éstas;

11.2) Que la parte demandante
dedujo tacha en contra del testi-
go de la demandada, Manuel De-
nis Montecinos, en la diligencia
de fojas’ 44, aduciendo que tiene
enemistad contra la demandante,
en razén de tenef un proceso pen-
- diente por usurpacién, seguido en

contra suya por Andrés Jara, her-
‘mano y cedente de la deman-
dante, circunstancia que efectiva-
mente ¢l testigo mencionado con-

.5 ° ' REVISTA DE DHRECHO

fesé al ser interrogado por el
Tribunal. En concepto del Tribu-.
nal, tal hecho es de tal importan-
cia y gravedad, que necesaria-
mente el testigo tiene que sentir~
se inspirado a testificar en con-
tra de la demandante, no con la
imparcialidad que se requiere y
que exige la ley, va que resulta
indudable que el mismo testigo
puede guardar rencor respecto de
la hermana, de quien lo ha hecho
procesar, toda vez que el mismo
hermano vendié sus derechos a
la demandante ‘en el mismo pre-
dio que ha sido objeto del litigio. -
Por tal razén, el Tribunal acepta

‘la tacha indicada, sin que sea

necesario entrar a pronunciarse

"acerca de la ofra causal que se

hace valer en contra de tal tes- -

-tigo y referente a la amistad inti-

ma que pudiera tener con la par-
te que lo presenta;

12°) Que también se dedujo

tacha por la.misma parte en con-

tra del testigo de la demandada,
Pedro Morales, en la misma dili-
gencia, por tener juicios pendien-
tes con la familia de la deman-
dante dofia Rosa Jara Contreras,
por asuntos de tierra, lo que el
testigo indicado afirmé ser efec-
tivp, por cuya razon se acoge la
causal indicada, aduciendo las
mismas razones que ya se han ex-
presado respecto del testigo ante-
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rior ¥ que constan deél conside-
rando que precede;

13°) Que, igualmente, el de~

mandante interpuso tacha en con-
tra del testigo de la parte con-
traria, Eraldo Rivera Perales, en
atencién a que es amigo intimo
de ella, circunstancia que no se
ha acreditado en el curso del pro-
ceso, por lo que procede dese-
.charla. Igual determinacion toma
el Tribunal en lo que tocd a la
tacha que se dedujo, en la misma
oportunidad, en contra del testi-
go Juan Carlos Neira y por la
misma causal, ya que no se pue-
de justificar por la demandante,
la veracidad de los fundamentos
que se hacen valer en pro de sus
aﬁrmacmnes

Por estas considegraciones, vy
teniendo presente lo que dispo-
nen los articulos 1698, 1700, 1712,
1713 del Codigo Civil; y 346 N.°

3.0, 358 N.» 7.2, 384, 385, 386, 394

inciso 1.°, 399, 402, 426, 428, 680,
688 del Codigo de Procedimien-
i to Civil, se declara:

1.°}) Que ha lugar a las tachas
interpuestas por la demandante
en contra de los testigos del de-
mandado, Manuel Denis Monte-
cinos'y Pedro Morales Morales,

en la diligencia que rola a fojas
44

. Neira; v

m

. 2°) Que no ha lugar 4 las ta-
chas deducidas en la misma opor-
tunidad, por la parte demandante,
en contra de los testigos Eraldo
Rivera Perales y Juan Carlos

3.2} Que ha lugar a la deman-
da interpuesta en lo principal-de

. la solicitud de fojas 16, con cos-

tas, debiendo oficiarse en su o-
portunidad al Conservador de

. Bienes Raices de este departa-

mento para el cumplimiento de lo
resuelto.

Notifiquése a las partes, pre-
vio reemplazo del papel y pago
del impuesto del registro copia-
dor.

r ¥
Lionel Beraud P.

IDictada por el sefior Juez Le-
trado titular -del departamento,
don Lionel Beraud Poblete. N. N.-

Secretario.

Seniaﬁc_ia de Segunda Iﬂatam;l:ia
' Concepcitn, veinticinco de A-

bril de mil novecientos cincuenta
y dos.

Vistos:

Repraduciendo la parte expo-
sitiva de la sentencia de primera
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instancia, sus considerandos 1.°,
22 y 132, intercalando en el N

»°, después de la palabra “puer-
to”, la frase “del afio 1947", vy las
citas legales, menos las de los ar-
ticulos 346 N.° 3.°, 385 v 386 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
y teniendo, ademas, presente:

1.*) Que la tacha deducida por
la actora contra el testigo Manuel
‘Denis Montecinos, presentado
por la parte demandada, de que
da constancia la diligencia de fo-
jas 44, fundada en la enemistad
existente entre el testigo y la de-
mandante, la que se hace consis-
tir en la existencia de un juicio
pendiente entre el declarante y un

hermano de Rosa Jara Contreras

viuda de Dietelbach = ~deman-
dante en este proceso—, no es de
tal gravedad que le reste al tes-
_tigo la necesaria imparcialidad
para declarar, en autos,” como
quiera que ¢l propio Denis afirma
que en ese proceso habria sido
absuelto’ en primera y segunda
instancia. Igualmente, se ha tra-
tado de inhabilitar al mencionado
Denis Montecinos por ligarlo una
-amistad intima con el demandado,
hecho que el testigo ha negado y
gobre Io cual no hay ninguna
prueba =n 1bs autos:

2.°) Que, asimismo, se ha ale-
gado causal de inhabilidad para

REVISTA DE DERECHO -

.declarar, en la referida diligencia

v a instancia de la actora, contra
el testigo Pedro.Morales Morales,
por igudles fundamentos que los
hechos valer contra el declarante
a que se refiere el considerando
precedente. Procede, por consi-
guiente, tener presente en lo refe-

‘rente a la tacha que se analiza,

las mismas consideraciones que
se tuvieron presente en el caso-

. anterior, agregando que en-el ac-

tual la.enemistad que existiria en-
tre €l referido testigo v la actora
adolece de una total imprecision,
puesto que se habla de un "juicio
cod miembros de la familia Jara
Contreras”; :

3} Que del documento pibli-
co acompafiado por la demandan-
te a fojas 15, que es copia de la
inscripcién especial de herencia
practicada en la foja 234 N.o 328
del Registro de Propiedades del
Conservador de Bienes Raices e
Coronel de fecha 7 de Julio de
1949, y del contexto de la deman-
da, serian duefias dela propiedad
a qure se alude ei1 el libelo de fo-
jas 16, la actora y ademés su her-
mana Rosalina Jara Contreras,
por lo cual existiria entre ambas
copropiedad sobre el referido
predio;

4.2) Que la copropiedad, esto
es, el derecho de dominio que se
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tiene sobre una misma cosa por
dos o més sujetos, no origina una
persona juridica distinta de los
titulares de dicho derecho, que
tenga un representante por man-
dato de la ley, por manera que
interesa analizar, aunque no haya
sido propuesto por la defensa de
la demandada, si un coparticipe
o copropietario puede, en el inte-
rés de la comunidad, ejercer una
accién que, como la presente, tie-
ne por objetivo obtener la cance-
lacion de la.inscripcién de una
minuta en el Conservador de Bie-
nes Raices respecto del inmueble
comn; :

. 52} Que si bien puede se dis-
cutida la existencia en nuestra le-
gislacién de un mandato recipro-
co de administracion entre los' co-
muneros, en virtud del cual cual-
quiera de ellos podria realizar ac-
tos o gestiones en beneficio de la
. comunidad, la verdad es que, sin
entrar a la justificacién de tal
doctrina, el jus prohibendi o de-
retho de veto no impide ‘'a un co-
propietario realizar actos mera-
mente conservativos, puestoc que
con ello se trata de obtener la
proteccién de su propio derecho
en el bien comtn. Y de esta na-
turaleza -es, justamente, la accign
que ha iniciado la demandante
para impedir gque se man-
tenga con validez y eficacia la

.1

inscripcién de ‘una minuta que
puede tener efectos en el futuro,
hasta llegar a privar a la actora
del derecho.de dominio que dice
tener en la propiedad de que. se
trata en este litigio;

6.°) Que, establecido el dere-
cho que a la demandante le asis-
te para interponer la presente ac-
ciébn, conviene analizar las pro-
banzas que se han rendido para
acreditar quién se encuentra en
posesion de la propiedad indivi-
dualizada en la demanda vy en el
considerando 1.° de la sentencia
en alzada, como guiera que ése
es el hecho fundamental de la li-
tis y que sirve de base a la de-
manda y de apoyo a las excen-
ciones; posesidén que la actora se
la niega al demandado y éste, por
su parte, se la niega a la deman~
dante;

7.2) Que por resolucién ejecu-
toriada de esta Corte de Apela-
ciones, de fecha 23 de Marzo de
1950, que se lee a fojas 51 wiel-
ta, se confirmé la resclucién de
primera instancia que declard la

‘nilidad de la prueba testimonial

rendida por Rosa Jara Contreras
viuda de Dietelbach, consistente
en la declaracién de ocho testi-
gos, por lo cual no cabe conside-
rar tal probanza ni atin como base
de una presuncidén judicial, como
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lo ha hecho el Juez de priﬁtra "

igstancia, puesto que, en primer

lugar, en esa forma-%e daria in-
directamente valor a una prueba
que,. derechamente, es improce-
dente: y que, en segundo lugar,
las presunciones judiciales deben
apoyarse en antecedentes que

-tengan un efecto juridico proba- -

torio plenamente eficaz. En otros
términos, en hechos que se en-
cuentren establecidos por los me-
‘dios propatorios que-la ley sefia-
la y rendidas esas probanzas con
sujeciébn a Jas prescripciones le-
gales, que no es el caso de una
declaracién testimonial que-ha si-
do invalidada por resolucién eje-
cutoriada;

8.2) Que a fojas 63, con fecha
16 de Agosto de 1950, ¢l Tribu-
nal a quo tuvo por absueltas, en
rebeldia del demandado las po-
siciones que la actora habia pre-
sentado para que prestara comn-
fesion José del Rosario Rivera
Fernandez, demandado en estos
autos. Bs de advertir que esa re-
solucién aparece dictada sin exis~
tir la peticién, que con tal finali-
dad'debe hacer la parte que soli-
cita se tengan por absueltas las
posiciones, como lo ordena: termi-
nantemente el articulo 39¢ inciso
1® del Codigo de Procedimiento
Civil. -Ademas, la dicha resolu-

¢i6n -no aparece motificada a la

#  REVISTA.-DE DERECHO

parte rebelde, esto es, al deman-
dado, por todo lo cual no puede
ser tomado én consideracién el
valor probatorio que, en otras
condiciones, pudo haber tenido la
mencionada absolucién de posis’
ciones; : )

9.2) Que, de cuanto se ha ex-
puesto precedentemente, resulta
que la tnica prueba efitaz rendi--
da por la demandante para justi-
ficar la bondad de sus peticiones
es la instrumental de fojas 1 a 15
inclusives, de acuerdo con la cual
se establece: a) Que el demanda-
do inscribi® a su propio nombre,
y apoyado en la disposicion ‘del
articulo 101 inciso 2.° del Regla~
mento del Conservador de Bienes
Raices, unha minuta sosteniendo -

en. ella que, uniendo a su pose-

si6n la de sus antecesores, hd po-
seido la propiedad ubicada en' el
pueblo de - Santa Juana, comuna
del mismo nombre del departa-
mento de Coronel, con wma cabi-
da de 30 metros a la calle Lauta~
ro y 70 metros por calle sin nom-
bre, con los siguientes deslindes:
Norte, calle Lautaros Sur, pro-
piedad ‘de Melitén Rodriguez;

. Oriente con la de sucesién Le-

renzo Serrano; y, al Poniente, con
calle sin nombre. Esta minuta

fué inscrita ina vez realizadas -

las tramitaciones prevenidas por
el articulo 58 del citado reglamen-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 2. Cancelacion de inscripcion de dominio.
(Apelacion de la sentencia definitiva)

Revista: N°83, afio XXI| (En-Mar, 1953)

Autor: Jurisprudencia

mumom DE INSCRIDCION

-

gue. es un certificado emanado
del Tesorero Comunal de Santa
Juana, de fecha 11 de Agosto de
1948, en que se ‘deja constancia
de que.la' pfopiedad inscrita en
el rol vigente con el N.® 229 a
nombre de Sucesién Artemio Ja-
ra, tiene pagadas sus contribu-
ciones territoriales hasta el se-
gundo semestre del afio 1948; c)
Los de fojas 4 y 5 son instrumen-
tos ptblicos que acreditan haber-
se cancelado las coptribuciones

de la propiedad enrolada bajo 2l

Nr= 229 a nembre de la Sucesién
Artemio Jara, por el primer se-
mestre de 1947 y segundo semes-
tre de 1948; d) El de fojas 6 es

un certificado de avalio de la

propiedad ya indicada de la co-
muna de Santa Juana, que esta-
blece que el predio tiene wn ava-
lio.de $ 3.000; e) Instrumento
‘de fojas 7, que ‘es sequnda copia
‘de una escritura de compraventa
de fecha 16 de Mayo de 1894,
autorlzada mpor el Notario de
Concepcién a la fecha, don Jesé

de los Dolores Garcia, que da -

‘constancia de un contrato. cele-
brado entre dofia Rosario Cifuen-
tes viuda de Reyes, como vende-
dora, v don José Artemio Jara,
‘como comprador, respecto de una
propiedad que la primera poseia
en el pueblo de Santa Juana,
compuesta de 33 y media varas

to; b) El documento de fojas 3, I

.1_.1_% ;

'dé frente v fonde correspondizn~
te, que limita: al Norte, con la.
calle Lautaro;- Sur y Ponienite, -
con tefrenos Municipales; y O-
riente, con sitio de José Mieres.
El dicho titulo traslaticio de do-
minio tiene constancia de haber
sido inscrito a.fojas 294 vuelta
N.* 484 del Registro de-Propie~
dades del Conservador de Bienes
Raices de Coronel correspondien-
te al afio 1948, en conformidad
al procedimierto indicade en los
articulos 693 del Cédigo Civil y
58 del Reglamento del Conserva-
dor de Bienes Raices; ) Los de
fojas 9 v 10, son primeras copias
de escrituras de compraventa, de
fechas 5 de Diciembre de 1948
v 19 de Enero de 1949, respecti-
vamente, por medio de las cuales
dofia Rosa Jara viuda de Dietel-
bach, la actora en este juicio, ad-
quirié de dofia Rosario, de don
Andrés, don Manuel Antonio y
dofia Celia Jara Contreras, los
derechos que los vendedores te~ .
nian en la propiedad que fué de
don José Artemio Jara Sanhueza
y de dofia Silveria Contreras,
causantes de los contratantes, en
la propiedad adquirida por el pri-
mero en la referida escritura de
compraventa de 16 de Mayo de
1894; g) El de fojas 12, de fecha
7 de Octubre de 1948, que es co-
pia de la inscripcién de dominio .
en favor de José Artemio Jara
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de la propiedad a que se refiere
eite litigio; k) Instrumento de
fojas 13, que es una copia del au-
to de posesién efectiva de las he-
rencias de José Artemio Jara
Sanhueza y Silveria Contreras,

expedido por el Juzgado de Coro-

nel el 31 de Marzo de 1949, por
el que se concede a Celia, Rosa-
rio, Rosalina, Andrés, Manuel
Antonio y Rosa Jara Contreras,
la posesién efectiva de las referi-
dds -herencias, representando la
altima los derechos de sus ceden-
tes, segin se ha visto en la letra
f) de este considerando, o sea,
todos los herederos ya citados,
con exclusién de Rosalifia Jara
Contreras; i) El de fojas 14 es
copia de la resolucién del Juzgado
citado arriba, de 4 de Junio de
1949, por medio de la que decla-
16 Ja herencia referida exenta del
pago de impuesto y se ordena la
inscripcitn especial que sea pro-
cedente; y i} Por altimo, el de fo-
jas 15, de fecha 7 de Julio de
1949, es copia de la inscripcidn
especial de herencia en faver de
la gucesion de José Artemio Jara
Sanhueza y de Silveria Contra-
ras, respecto de la propiedad a
que se refieren estos autos:

10.2) Que el analisis de los ins-
trumentos a que se ha hecho re-
ferencia en el consiedrando pre-
cedente, y ¢l tenor de la demanda

REVISTA DE DERECHO

y contestacidn, dejan de manifies-
te que.dos personas alegan pose-
sidn inscrita respecto de una mis-
ma propiedad —el inmueble Jde
la comuna de Santa Juana, he-
cho sobre el cual las partes se
encuentran de acuerdo, no obs-
tante sus aparentes diferencias de
deslindes— por manera que, sien-
do la posesién un hecho que hace
_imposible juridicamente que dos
personas la tengan al mismo tiem~
po, en forma total v absoluta con
exclusién de la otra, es forzoso
analizar cull tiene la posesién de
ella en la realidad, para aceptar
o no la presente demanda; -
" 11°) Que la minuta de fojas 1,
por medio de la cual €l deman-
dado  inscribié a su nombre la
propiedad de la comima de San-
ta Juana, acredita que a la fecha
en que se inscribié esa minuta, la
propiedad estaba ya enrolada en
el Rol de Avalios de dicha Co~
muna bajo el N.? 229 a nombre
de'la sucesién Artemio Jara, como
también lo justifican los docu--
"mentos publicos de fojas 3, 4. 5 v
6. Este hecho, irrefutable en au-
tos, prueba que el demandado no
pagaba la contribucién territorial
del predio, por manera que es uf
hecho que sirve de base al Tri-
bundl para una presuncién judi-
cial, con -suficiente gravedad y
precisién, para dar per estableci-
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do que la posesién del predio a
la fecha de la inscripcién de la
minuta la tenia la sucesién Jara,
hoy representada en palrte por la
‘actora, como lo justifican con los
documentos de fojas 7, 8, 9, 10,
11,12, 13, 14 y 15 de estos autos;

12.°) Que, por consiguiente, la
minuta de fojas 1 no corresponde
a ninguna realidad posesoria, ni
a la fecha en que se practicé la
inscripcién ni con posterioridad

a la misma y hasta la fecha de la’

interposicion de la demandas,

puesto que en los documentos de

fojas 8, 9,010, 11, 12 y 15, acom-
pafiados por la actora y no obje-
tados por la contraria, se deja en
todos ellos constancia de estar la
propiedad bajo el mismo rel va
citado, cuando tales instrumentos
fueron otorgados. La conclusion
anterior mo se desvirtiia con el
documento de fojas 37, de fecha
27 de Septiembre de 1949, que
es un oficio del Tesorero Comu-
nal de'Santa Juana, pues en él se
deja constancia que hasta el 31 de
Diciémbre de 1948 la propiedad
dparecia enrolada a nombre de la
Sucesion Artemio Jara y que a
partir del 1.° de Enero de 1949
‘ha figurado a nombre del deman-
dado y bajo igual niimero, puesto
que a la fecha ya estaba inscrito
el titulo de -dominio de 16 de Ma-
yo de 1894 a mombre de José Ar-

117

temio Jara, uno de los causantes

de la ‘demandante.’ Y para prac-
ticar el cambio de nombre se tuvo .
a la vista la minuta de fojas 1,
que no es un antecedente del do-

minio que se atribuyd al deman-

dado al solicitar tal cambio;

13.°) Que, por otra parte, la
minuty de fojas 1, tantas veces ci-

‘tada, se inscribié apoyandose el

sullcltante en el articulo’ 101 in-
ciso 2.* del Reglamento Conser-
vatorio de Bienes Raices, atribu-
yéndose en ella una posesion des-
de antes de la vigencia del Cédi-
go Civil, pero tal afirmacién no
estd comprobada en otra.forma
que con la simple declaracién del
solicitante, por. manera que sién-
dole ella cuestionada en un litigio,
forzoso es que la acredite por los
medios de prueba que la ley es-
tablece y dentro de la oportuni-

_dad procesal gte el legislador del

Cédigo de Procedimiento Civil
establece:

14.?) Que la actora, ademas de
haber justificado que pagaba la
contribucién territorial de la pro-
p:a:lad antes 'y después de la ins-
cripcién de la cuestionada minu-
ta, ha acompaiiado, como se ha

dicho, un titulo inscrito a su favor

que, ajustandose a su inscripcién
en todo a lo establecido en los
articulos 693 del Cédigo Civil y
58 del Reglamento Conservatorio
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de Bienes Raices, la prefiere el
tribunal a la inscripcién de la mi-
nuta referida, por estar mas de
acuerdo con la posesién que, ma-
diante la presungidn judicial se-
fialada arriba, el Tribunal ya ha
dejado acreditada a su favor;

15.°) Que la prueba testimo-.

nial rendida en los autos por el
deémandado, para establecer la
posesién con que pfetegde demos-
trar que las inscripciones de la
actora serian de “'papel” o, por
mejor decir, sin ninguna realidad
posesoria, es insuficiente para
convencer de tal afirmacién, Des-
de luego, el testigo Manuel Enri-
que Denis Montecinos afirma que
la posesién la “han tenido dos
personas, un sefior Jara y el sefior
Rodriguez”, aunque agrega que
este altimo la tendria en Jugar y
a nombre del demandado Rivera,
sin agregar mas que justifique tal
alirmacién.
.que Rivera "vive como a cuatro
o cinco kilometros de distancia
del predio aludidé en la deman-
da”. El testigo . Pedro Morales
Morales, a fojas 44 vuelta y 45,
dice que el “demandado tiene co-
ma pobladores a José Rodriguez
y Manuel Jara'y segtin le ha di-
cho José. Rodriguez ambos estin
por cuenta de Rivera”, con lo que
queda de manifiesto que la po-
sesién mo la tendria ¢l demanda-

Ademas, manifiesta

. do por si, v en cuanto @ tenerla

por medio de otra persona‘en su
lugar y a su nombre, nada sabe
al respecto el declarante, El tes-
tigo Eraldo Rivera Perales afir-
ma gue Tactualmente viven en
-esa propiedad dos inquilinos- del

. sefior Rivera, Hamados José Re-

driguez v Manuel Jara v que son
inquilinos™; pero es de advertir
que el testigo no declara si el he-
cho le consta ‘o mo, sino que se li~
‘mita a hacer una simple aprecia~
cion. En cuanto al iiltimo testigo,
Juan Carlos Neira, expresa “que
_esta propiedad la posee don Ma-

nuel Jara como inquilino del s2-

fior Rivera y para pensar asi tie-
ne en cuenta que el sefior Jafa
trabaja con los aperos del sefior
Rivera y estima gue son medieros
en la cosecha de la fruta”; pero
tales afirmaciones son, como en
el caso anterior, simples deduz-
,ciones que el testigo desprende
de hechos gque pueden prestarse
a conclusiones de muy distinta
naturaléza. ¥ s1gm£1cadns jur:.d:-
cos; b b 3

ri E
P ]
’

16.°) Que, con todo lo expues-
to, cabe concluir que las pruebas
rendidas por la actora son de ma-
yor significacién queé las del de-
mandado para atreditar el hecho
de la posesion que la primera di-
ce tener sobre el predio en cues-
tién, por maneta que siendo ese
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‘el fundamento de la demanda vy,
por otra parte, no habiendo el
‘demgndado opuesto excepcién
tendientel a enervar la demanda
por otra excepcién perentoria que
‘no sea el desconocimiento de la
posesién que se atribuye a Rosa
Jara Contreras viuda de Dietel-
bach, en comtin con Rosalina Jara

Contreras, respecto del predio en’

que hay dos cadenas de inscrip-
ciones, procede acoger la deman-
da en todas sus partes.

. Por estas hrathieacionas y te-
niendo presgente, también; lo esta-

blecido en los articulos 700, 2081 .
y 2305 del Cédigo Civil -y 342

- Nameros 1 y 2 del Codigo de
-Procedimiento Civil, se confirma
la sentencia’ apelada, en cuanto
por ella se di6 lugar a la deman-
da interpuesta en lo principal de
“la solicitud de fojas 16 y en
cuanto, -igualmente, no dié lugar

‘a las tachas contra los testigos de.

la parte demandada Eraldo Rive-
ra Peralés y Juan Carlos Neira. -

“integrante - don
‘guez Benavente.

19

- Se revoca dicha sentencia en

cuanto acogié las tachas deduci-

'das por la demandante contra los

testigos ,del demandado, Manuel-
Denis Montecinos y Pédro Mo-

rales Morales, declarandose que -

no ha lugar a dichas tachas.

Anétese y devuélvase. Publi-
quese en la Gaceta de los Tribu-
nales. Reemplacese el papel am- -

_tes de :notifii:ar. ,

Redaccién del sefior abogado
'Ramén Domin-

" Ricardo Katz M. —~ Rolando.

Pefa L. — Ramén Dominguez B.

Dictada por la Ilustrisima Cor-

fe, constituida por los sefiores Mi-
nistros en propiedad, don Ricar-

do Katz Miranda y don Rolando -
Peiia Lopez, y Abogado integran- -
te don Ramén Dominguez Bena- |
vente. — Enrique Lagos V., Se-
cretario.
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