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VICTOR VILLAVICENCIO G.

DE LAS ASIGNACIONES FORZOSAS

(Continuacién)

30.—~Caracteres del derecho a alimentos devengados.—Nin-
guna de las caracteristicas estudiadas concurre en el derecho del
alimentario para .reclamar las pensiones alimenticias ya deven-
gadas o atrasadas, es decir, aquellas que se encuentran definiti-
vamente incorporadas al patrimonio del acreedor, aun cuando el
deudor no haya efectuado todavia el pago. Este derecho retine
todas las caracteristicas de un derecho personal o de crédito, cier-
to y determinado, que por consiguiente sigue todas las reglas de
las cosas comerciables. Por lo tanto, este crédito puede renun-
ciarse o condonarse, transferirse, cederse, embargarse, tras-
mitirse, extmgulrse_ por prescripcidn, transigirse, compensarse y.'
en general, ser objeto de cualquiera convencién o contrato. Asi lo
dispone claramente el articulo 336 al decir: '"No obstante lo dis-
puesto en los dos articulos precedentes, las pensiones alimenticias
atrasadas podran renunciarse o compensarse; 'y el derecho de de-
mandarlas transmitirse por causa de muerte, venderse y cederse:
sin perjuicio de la prescripcién que competa al deudor”.

31.—Caracteres de la obligacién alimenficia.— A pesar de
que el derecho y la obligacién de alimentos no son sino aspectos de
una misma institucién, mirados desde el punto de vista del acree- -
dor o ‘del deudor, debemos tratarlos separadamente, porque el
legislador no les aphca, en materia de transmisibilidad, una misma
regla.

En efecto, el articulo 334 establece con toda pre:msibn que
“el derecho de pedir. alimentos no puede transmitirse”, y su sola
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lectura plantea de inmediato la duda de si la misma regla debe
aplicarse a la obligacién de pagarlos o, mejor dicho, si esa obli-
gacién es trasmisible a los herederos del alimentante. Sobre
el particular hay que tener presente que el articulo 332 del Co-
digo Civil establece en su inciso primero, que “los alimentos que
se deben por ley se entienden concedidos por toda la vida del ali-
mentario, continuando las circunstancias que legitimaron la de-
manda”, esto es. si el alimentario sobrevive al alimentante, dicha
disposicién sélo puede aplicarse sosteniendo gue la obligacién que
pesaba sobre este Gltimo se trasmite a sus herederos. Por otra
parte, el articulo 1168 dispone con toda claridad que los alimentos
que el difunto “ha debido por ley a ciertas personas, gravan la
masa hereditaria, menos cuandp el testador haya impuesto esa
obligacién a uno o mas participes de la sucesién’.

32.— Alcance de la frase “que el difunto haya debido por
ley”.—El problema de la trasmisibilidad de la obligacién alimen-
ticid y de la interpretaciéon del articulo 1168 citado, ha dividido
a los autores chilenos en tres grandes grupos que representan
otras tantas doctrinas.

33.—Primera doctrina.—~Segtin ella, la obligacién alimenticia
es intrasmisible a los herederos del alimentante, no pesa en su
contra como deuda personal de éstos, si bien puede hacerse efec-
tiva en el patrimonio del causante como deuda hereditaria suya.

Esta opinion ha sido compartida por varios autores chilenos
(20) v se funda en las siguientes consideraciones: 1) en el articulo
959 del Cédigo Civil, que al dar a las asignaciones alimenticias for-
zosas el carécter de baja general de la herencia, establece con toda
claridad que ellas deben deducirse del acervo o masa de bienes
del difunto, antes de llevar a efecto sus disposiciones, es decir, su
pago no pesa sobre los herederos sino sobre el patrimonio del di-

(20) En este sentido: CLARO SOLAR, Luis. Explicaciones de Dergcho Civil
Chileno y Comparado. Tomo I nimeros 1787 y 1789. CHACON, Jacinto.
Exposicién razonada y estudio comparative del Cadigo Civil Chileno,
Tomo 1. pagina 262. Valparaiso, 1881. CLARO YAVAR, Guillermo, De
bou alimentos que se deben por ley a clertas personas. Mcmuna de Prueba.
Pagloa 69. Imprenta Nacional. Santiago, 1928.
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~ lunto; 2) porque si los alimentos legales tuvieran el caracter de
obligaciones trasmisibles, el legislador los habria incluido entre las
deudas hereditarias en el N.* 2 del articulo 959 y no los habria
tratado separadamente, como instituciones distintas, en el niimero
4 del mismo precepto; 3) pprque la obligacion de alimento se
funda en vinculos de parentesco o de gratitud, que son por natu-
raleza intrasmisibles; 4) porque el articulo 334 del Cadigo Civil -
dice, en forma general, que el derecho de alimentos es intrasmi-
sible, sin limitar ese caracter dnicamente a su aspecto activo o
de crédito, como se ha pretendido, y por consiguiente la intras-
misihilidad debe aplicarse también en su aspecto pasivo o de deu-
da; 5) finalmente, el hecho de que la obligacién alimenticia sea
una asignacion forzosa no supone su caracter trasmisible, ya que
las asignaciones forzosas, cuando el testador las omite, no -dan
derecho a los asignatarios forzosos para perseguir los bienes pro-
pios del heredero, sino inicamente para reformar el testamento,
de manera que si los bienes del causante no son suficientes para
cubrir todas las asignaciones forzosas, éstas quedan impagas aun
cuando los herederos tengan bienes propios en cantidad conside-
rable. En conclusién, si los bienes del difunto no alcanzan para
cubrir los alimentos que debia por ley, estos alimentos no pueden
persequirse sobre los bienes de los herederos.

Los autores franceses estian concordes en estimar que esta obli-
gacién no se trasmite a los herederos del alimentante (21). Por su
parte el Cédigo Civil Espafiol, de gran importancia para el estu-
dio de esta materia en nuestro Derecho, ha establecido en su ar-
ticulo 150 que “la obligacién de suministrar alimentos cesa con la
muerte del obligado, aungue los prestare en cumplimiento de una
sentencia firme",

e

{21} En este sentido: HUC, Théophile. Comentaire Théorique et Pratique du
Code Civil. Tomo II, nimero 221. Paris, 1892. LAURENT, Principes de
Droit Civil Francais. Tomo I, nimero 48. LACANTINERIE, Baudry
et FOURCADE, Houques. Traité Théorique et Pratigue de Droit Civil.
Tomo II, nimers 2061. Décima Edicién. Paris, 1900, PLANIOL, Marcel.
Traité Elémentaire de Droit Civil. Tomo I, nimeros 686 y 687. Paris,
1925, COLIN et CAFITANT, Cours Elémentaire de Droit Civil Francais.
Tomo I, pigina 380. Cuarta Edicion. Paris, 1923,
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34.—Segunda doctrina.—~Segin sus partidarios, la obligacion
alimenticia se trasmite a los herederos del alimentante, quien pue-
de ser obligado a cubrirlos, aun cuando aquél no haya sido con-
denado o demandado judicialmente en vida para el pago de los
alimentos, por las siguientes razones: 1) porque-la regla general
-es que las, obligaciones sean trasmisibles y la excepcién es que
no lo sean y, en consecuencia, en caso de duda o en ausencia de
un texto legal expreso, el intérprete de la ley debe inclinarse en
el sentido de la trasmisibilidad; 2) porque esta regla general apa-
rece reforzade por los articulos 951 y 1097 del Codige Civil, segun
los cuales los, asignatarios a titulo universal son herederos y re-
presentan al causante para sucederle en todos sus derechos y
obligaciones trasmisibles; 3) porque igual conclusién se desprends
de los articulos 959, 1167 .y 1168 del Cédigo Civil, que atribuyen
a la obligacién en estudio el caracter de baja general de la heren-
cia v de asignacién forzosa, especialmente el dltimo de los precep-
tos citados que, al permitir al causante que imponga el cumpli-
miento de esa obligacién a uno o mas de sus herederos, confirma
su trasmisibilidad; 4) porque en la historia fidedigna del esta-
blecimiento de la ley aparece también el caracter trasmisible de la
obligacién alimenticia, En efecto, en el Proyecto de 1845 don
Andrés Bello incluyé en el N.°'3 del articulo 1.2 del Titulo VIII,
entre las asignaciones forzosas, “los legados de alimentos para
ciertas personas”, v el hecho de estimarlos como legados denota
su propdsito de que figuraran como determinadas cargas impues-
tas por el causante a los herederos, en beneficic de los :alimenta-
rios, es decir, confirman su caracter trasmisible. Por otra parte
el articulo 41 del mismo Titulo establecia que ''si los alimentos
asignados por el difunto fueren insuficientes, se aumentaran hasta
la cantidad que pareciere justa’, es decir, el gravamen que repre-
sentan para los herederos los alimentos forzosos debidos por el
causante mo solo se trasmite a aquéllos, sino que puede incluso
ser aumentado después de la apertura de la sucesién, si este au-
mento es justificade por:las necesidades del alimentario. En el
Provecto de 1853 se establecia con ahsoluta precisién, en el
articulo 371, que “la obligacién de prestar alimentos se transmite
a los herederos y legatarios del que ha debido prestarlos” y el
articulo 1325 disponia que “se deben asignaciones alimenticias
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a las personas que funden su derecho a ellas seqiin el articulo
360", precepto este altimo que contenia una enumeracién equi-
valente a la de nuestro actual articulo 321. Poz $u parte, el articu-
lo 1326 del mismo Proyecto preceptuaba, acaso con mayor cla~
ridad, que “si el difunto sin menoscabar las legitimas, hubiere
legado alimentos més liberales de lo que ordena la ley, se cumpli-
r& el testamento. Y cuando el testador no hubiere asignado ali-
mentos a alguna de las personas que segfin el articuls 360 deben
tenerlos, o cuando los alimentos asignados por el testador fueren
insulicientes, se asignardn o aumentaran hasta la cantidad que
pareciere justa”. Finalmente, el Proyecto Inédito, se limité a negar
el caracter tramisible a la obligacién alimenticia en favor del
_cényuge o de los hermanos legitimos del causante, al decir, en
forma literal en el articulo 1325: “La obligacion de prestar ali-
mentos no se transmite a los herederos sinro en favor de las per-
sonas -asignadas en los nimeros 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9 y 10 del articulo
360". Los nimeros I y 8 del mismo articulo 360, en que la: tras-
misién no opera, establecian la obligacion de alimentos en favor
del c6nyuge y de los hermanos legitimos y tenian una redaccién
muy similar a la del actual articulo 321. Todas estas considera-~
ciones conducen a la conclusion de que la obligacién alimenticia
es trasmisible, y asi lo han entendido algunos autores (22).

35.~Tercera dottrina,.—Segin ella, la obligacién alimenticia
sb6lo ‘se trasmite a los herederos del alimentante cuando éste la
ha reconocido espontaneamente o ha sido condenado a pagarla
por sentencia judicial pronunciada en juicio fallado ‘o iniciado,
por lo menos, en wvida suya. Esta opinién, compartida por
nuestra jurisprudencia (23) y por algunos autores (24), se funda

{22) Bn este sentido:’ BARROS ERRAZURIZ, Alfredo.. Curse de Derecho
Civil. Tome II, pagina 285. Santiago, 1921, BORJA, Luis Federico. Estudios
sobre el Cédigo Civil Chileno, Tomo V, N.* 214. DEL RIO 5. A, Ro-
berto, Las asignaciones alimenticias v la porcién conyugal. Memorla de
Prueba, Pagina 14. Santiago, 1920. APOLONIO RODRIGLIEZ, Elba.-
Del Deracho de Pedir Alimentos. Memoria. Pagina 76. Santiage, 1928.

(23) Revista de Derecho y Jurisprudencia. Tomo IIL Seccién Primera, pé-
gina 294, :

(24) CLARO SOLAR, Luis. Obra citada. Tomo 24, pagina 164.
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en que es éste el Gnico alcance légico de la expresion "que el
causante ha debido por ley"” y otras analogas contenidas en los
articulos 330, 331, 332, 1167 y 1168 del Cadigo Civil, especial-
mente en presencia del articulo 331 segin el cual "los alimentos
se deben desde la primera demanda™.

Para Aubry y Rau (25) la obligacién alimenticia sélo es tras-~
misible cuando la indigencia del alimentaric es anterior al falle-
cimiento del alimentante, es decir, cuando la accién para reclamar
los alimentos ha nacido antes de la apertura de la sucesién y pue-
de, por consiguiente, ser ejercida contra los sucesores a titulo
universal,

En otros casos, nuestros Tribunales han declarade que “co-
‘rresponde a la justicia ordinaria determinar la cuantia y forma en
que deben prestarse los alimentos forzosos que el causante debis
consultar en su testamento y que no los consultd por olvido o por-
que no testé” (26). En otro fallo se establece que "los herederos
estan obligados a pagar los alimentos que el difunto ha debido por
"ley”, aun cuando no haya documento auténtico o sentencia judicial
que se lo imponga, en parte porque bien pudo ocurrir que el cau-
sante los hubiera estado pagando voluntariamente, sin necesidad
de fallo judicial ni documento que fijara su cuantia, o porque bien
pudo dejar de pagarlos a pesar de estar legalmente obligado a
ello (27).

Finalmente, don Carlos Agquirre Vargas estima que la ex-
presién “alimentos debidos por ley” empleada por el articulo 1163
del Cédigo Civil, se refiere a las pensiones alimenticias futuras,
o sea, a las que se van a devengar después de la muerte del
alimentante, porque si la ley hubiera queride comprender las pen-
siones atrasadas, no habria necesitado decirlo, toda vez que ellas
constituyen un crédito cierto que tiene el alimentario sobre el

s e i '

{25) AUBRY et RAU. Cours de Droit Civil’ Frangais. Tomo IX, pagina 156,
niamero 553, Quinta Edicion. Paris, 1917,

{26) Revista de Derecho y Jurisprudencia. Tomo XX. Seccion Segunda, pa-
gina 36, Corte de Apelaciones de Santiago.- Sentencia de 29 de Septiem-
bre de 1922.

{27) Gaceta de los Tribunales. Mﬁ 1922. Sentencia 201. Semestre Segundo.
E&gmn_MS
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patrimonio del alimentante (28). Por consiguiente, la obligacién
alimenticia pesa sobre los herederos, después de la muerte del
alimentante (29). '

36.—De las personas que tienen derecho a alimentos forzo-

508.—Ya hemos anticipado que las personas que tienen derecho a

reclamar alimentos estin sefialadas en el articulo 321 de nuestro
Codigo Civil, en una enumeracién que tieme caracter taxativo,
segin se desprende de la forma de redaccién del mencionado
precepto. : _ :

Este caréacter taxativo determina que, en casc de duda, el
intérprete de la ley debe inclinarse por la solucién contraria al
derecho de alimentos, porque la regla general es que toda perso-
nad debe atender por si misma a sus propias necesidades y la ex-
cepcién la constituye la obligacién alimenticia' (30). Sin embar-
go, segin hemos visto, esta enumeracion taxativa debe entenderse
complementada por el articulo 22 de la Ley N.° 7.613 sobre Adop-
cién, de 21 de Octubre de 1943, que establece la obligacién ali-

" menticia congrua y reciproca entre adoptante y adoptado, v por
el articulo 56 de la Ley N® 4.558 sobre Quiebras. que da derecho,
en determinados casos, al fallido para solicitar de la masa de
acreedores alimentos para si y para sus familia.

De acuerdo con el citado articulr.lj 321, se deben alimentos:

37.~Al conyuge.—~El nimero primero del articulo 321 del
Cadigo Civil, en relacién con los articulos 323 y 324 del mismo
cuerpo de leyes, establecen entre los conyuges la obligacion re-
ciproca de proporcionarse alimentos congruos, es decir, los co-
rrespondientes a la posicién social del alimentario.

Hay quienes consideran que estos preceptos no hacen sino
reproducir el deber reciproco de socorro gue el legislador va habia
establecido en los articulos 131 y 134 del Cadigo Civil, al regla-
mentar las obligaciones y derechos que el matrimonio genera para

(28) AGUIRRE WARGAS, Carlos. Obras Juridicas. Pagina 75.

{29) En el Derecho Aleman, los alimentos forzosos cesan por la muerte del
alimentante o del alimentario, es decir, tante el derecho como la chligacién
son intransmisibles, '

(30) LOWENWARTER, Victor, Derecho Civil Alemén Comparado. Pagina 585,
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los conyuges. Segin esto, el deber de socorro y la obligacién de
prestar alimentos mo son sino denominaciones distintas de una
misma institucién juridica. .

Sin embargo, a nuestro modo de ver, un analisis mas detenido
‘de los preceptos legales correspondientes conduce a la conclusidn
de que ambas son instituciones perfectamente diferentes.

El deber de socorro, que la doctrina conoce también con el
nombre de deber de mutuo auxilio o de asistencia mutua, estd
establecido en el articulo 131, segin el cual “los conyuges estan
obligados a guardarse fe, a socorrerse y ayudarse mutuamente en
todas las circunstancias de la vida". El descansa en la armonia
indispensable para la convivencia conyugal, es inseparable de aguel
otro deber reciproco de wvivir juntos que contempla el articulo
133 del mismo Cédigo, y su cumplimiento no puede ser exigido
coactiva o compulsivamente y descansa, mas bien, en la buena fe,
afecto, conciencia y honorabilidad de cada uno de los cényuges.

No consiste este deber de socorro en el simple pago periodico
de una determinada suma de dinero, sino, por el contrario, €l esta
inteqrado por un conjunto de atenciones materiales y espirituales
destinadas a hacer segura, cémoda, amable y feliz la convivencia
conyugal.

Desde el punto de vista estrictamente material, compren-
de la obligacion de costear los gastos de arriendo, servicio do-
méstico, alimentacién, vestuario, recreo y pasatiempo del otro
cényuge, etc., v pesa en forma general .y corriente sobre el ma-
rido y en forma excepcional y subsidiaria sobre la mujer, segin
se desprende del articulo 134 del Cédigo Civil. En el aspecto es-
piritual, entran en el deber de socorro la comprensién, el consuelo:
v el estimulo que cada uno de los conyuges debe al otro en los
casos de enfermedad, fracaso y desaliento y, en general, toda esa
gama infinita y variable de atenciones fjue derivan de la comu-
nidad de vida, de sentimientos y de intereses creada por el ma-
trimonio. - '

Para un autor, este deber de mutuo auxilio “se desarrolla
y diversifica en un conjunto de atenciones, cuidados, considera-
ciones, cooperaci6n social y econémica, de indole tan variada, que
casi ninguna legislacién puede entrar a detallarlos, y suelen con-
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- densarse et un concepto global, que sélo la jurisprudencia puede:
precisar, en casos concretos y determinados” (31). Agrega mas
adelante el mismo. autor: “Aspecto fundamental de estos deberes
reciprocos de asistencia y auxilio entre los cényuges, es el con-
cerniente a los alimentos” (32).

La obligacion alimenticia, en cambio, tiene un contenido pre-
ciso y consiste en el pago por uno de los cényuges, a favor del
otro, de una determinada pensién periédica en dinero, cuyo monto
se regula atendiendo a las_posibilidades economicas del alimen-
tante y a Jas necesidades econémicas y posicién social del alimen-
tario, de acuerdo con las reglas generales de los articulos 329
y 330 del Cédigo Civil.

A la inversa de lo que ocurre con el deber de socorro, esta
obligacién de alimentos no supone la convivencia comin entre ali-
mentante y alimentario. Por el contrario, ella supone mas bien un
estado de separacién entre marido y mujer, un -conflicto de. inte-
reses resuelto judicial o extrajudicialmente mediante el pago de la
asignacién alimenticia. Aun més, creemos que la subsistencia de la
vida en comin permitiria hacer jlusoria la pensién alimenticia, to-
da vez que el maride podria en la intimidad del hogar déspojar a
su cényuge del todo o de una parte de ella o invertirla en beneficio
propio o en objetos ajénos a las necesidades de la mujer.

Estas consideraciones nos llevan a la conclusién de que, den-
tro del sistema del Codigo Civil, el deber de socorro vy la obliga-
cion de alimentos son instituciones diferentes llamadas a aplicarse
¥ a operar en situaciones conyugales distintas. Mientras la armo-
nia y la convivencia conyugal subsisten, mientras marido y mujer .
viven bajo el mismo techo, pesa sobre cada uzno de los conyuges el
deber reciproco de socorro reglamentado en el Titulo VI del Libro
I del Cédigo Civil, v que es inseparable del deber reciproco de
vivir juntos que contempla el articulo 133 del mismo Cédigo. Por
la inversa, cuando se ha interrumpido la vida en comfin'y marido
y mujer viven en hogares separados, el deber de soccrro se hace
imposible y viene a ser substituido por la obligacion de pagar

(31) FERNANDEZ CLERIGO, Luis. El Derecho de Familia en la Legislacién
Comparada. Pigina 69, Editorial Uteha, 1947. Ciudad de Mgjico,
(32) Ibides, :
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alimentos que reglamenta el Titulo XVIII del Libro I del cuerpo
de leyes citado. Esta conclusién aparece implicitamente recono-
cida por el articulo 322, segin el cual “las reglas generales, a que
esta sujeta la prestacion de alimentos, son las siguientes; sin per-
juicio de las disposiciones especiales gue contiene este Cadigo
respecto de ciertas personas”. =

5i los conyuges viven juntos, hay que distinguir si existe en-
tre ambos sociedad conyugal o si hay separaciom total de bienes,
para determinar quién soporta en definitiva los gastos que genera,
en su aspecto material, el deber de socorro.

En el primer caso, dichgs gastos pesan sobre el pasivo de la
sociedad conyugal, sin cargo de recompensa, de acuerdo con el
numerando 5.° del articulo 1740 del Cédigo Civil, que da a las
expensas para el mantenimiento de los conyuges el caricter de una
deuda social, desde el doble punto de vista de la obligacién y de
la contribucién al pago.

En el segundo caso, la separacion total de bienes obliga a los
cényuges a compartir tales gastos segun sus facultades, es decir,
en proporcién a su rentas y cargas. Asi se desprende del articulo
160 del Codigo Civil que, si bien menciona exclusivamente las
necesidades de la familia comin, debe comprender, a nuestro jui-
cio, lat necesidades personales de los céonyuges.

Cuando ha cesado la convivencia entre los cényuges y ambos
viven separados, esto es, segin nuestra conclusién, cuando se ha
hecho imposible el cumplimiento del deber de socorro y sélo sub-
siste entre marido v mujer la obligacion de proporcionarse ali-
mentos, hay que distinguir varias situaciones para determinar cua-
les son las reglas que rigen dicha obligacion alimenticia, a saber:

38.—a) Sentencia de divorcio,—~Tratandose del divorcio per-
petuo, el legislador ha dado reglas especiales en los articulos 174
a 177 del Codigo Civil, las que prevalecen sobre las reglas gene-
rales, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 322 que ya
hemos estudiado. .

En virtud de ellas, si el marido ha dade causa al divorcio, la
mujer tiene derecho a alimentos congruos; por la inversa, si la
causante del divorcio ha sido la mujer, dichos alimentos sélo son
necesarios. T

-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: De las asignaciones forzosas REV'STA DE DEREC HO
Revista: N°80, afio XX (Abr-Jun, 1952) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Victor Villavicencio G. ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

DE LAS ASIGNACIONES FORZOSAS ' - 233

Esta conclusién se impone en presencia de la distinta redac-
cibn dada por nuestro legislador a los articulos 174 y 175 del
Cédigo Civil. El primero de ellos, refiriéndose al divorcio prove-
cado por culpa del marido, impone a éste la obligacién de contri-
buir “a la congrua y decente sustentacion de su mujer divorciada™.
El segundo, al tratar el caso del divorcio provocado por culpa
de la mujer, establece que ella tendri derecho a que su marido Ia
-provea de lo que “necesite para su modesta sustentacién”. El
cambio de redaccién s6lo puede explicarse por el propésito del
legislador de sancionar la culpa de la mujer rebajando sus alimen-
tos a los extrictaménte necesarios. El monto de los alimentos debe
ser fijado por el juez, habida consideracion a las necesidades de
la mujer y a las facultades economicas del marido, de acuerdo con
los articulos 329 y 330 del Codigo Civil.

En nuestra legislacion, a diferencia de lo que ocurre en la
casi totalidad de los c6digos mas modernos, la culpabilidad de los
conyuges divorciados no hace cesar en forma absoluta el derecho
de alimentos, si bien influye en la regulacién de su monto.

En efecto, los articulos 174, 175 y 176 reconocen el derecho
a alimentos atin al cényuge que ha dado causa al divorcio por su
culpa, sea el marido o la mujer. Sélo el articulo 177, en su parte
final, autoriza al juez para moderar el rigor de las disposiciones
precedentes “modificando el valor de las contribuciones ordena-
das por los articulos 174, 175 y 176", es decir, de las contribucio-
nes alimenticias. Esta facultad concedida al juez no llega, segiin
nuestro parecer, hasta permitirle privar totalmente de alimentos
al comyuge culpable. '

En la doctrina y en la legislacién comparada, en cambio, el
derecho de alimentos supone esencialmente la inocencia del cén-
yuge acreedor y la culpabilidad del conyuge deudor, de tal mane-
ra que el cényuge que ha dado causa al divorcio por su culpa no
pueda aprovecharse de ella para reclamar alimentos, como ocurre
en Chile con tanta frecuencia. Reciprocamente, cuando el divor-
cio se produce sin culpa de los contrayentes, como la enfermedad
grave, incurable y contagiosa, por ejemplo, ninguno de los cén-
yuges puede -exigir alimentos contra el otro, cualquiera que sea la
situacion econdmica en gue vivan. Cabe citar, al efecto, el articulo
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411 del Cédigo Civil de Colombia, que solamente concede alimen-

tos “a la mujer divorciada sin culpa suya"”. Solo por. excepcién

las legislaciones suiza v mejicana conservan la obligacién recipro-

ca de alimentos entre los comyuges divorciados, cuande ambos
son inocentes. : '

Nuestra jurisprudencia ha agravado afin mas la anomalia que
contienen los articulos 175 y 176 del Cédigo Civil, al conceder
derecho a alimentos al cényuge divorciado por su propia culpa.
En efecto, nuestra Excelentisima Corte Suprema, basindose en
que los alimentos entre cdnyuges no se rigen por las regias gene-
rales del Titulo XVIII del Libro I del Cédigo Civil, sino —~de
acuerdo con el articulo 322 tantas veces citado—~ por las reglas
especiales del Titule VI del mismo Libro, ha estimado que conserva
derecho a alimentos comtra su marido aim la mujer que con su
adulterio ha provecado el divorcio (33).

Nuestros tribunales, si bien estiman. que el adulterio de la
‘mujer implica un atentado gravisimo contra el honor de su marido.
constitutivo de injuria atroz, segtin se desprende de los articulos
968 N.° 2.2, 979, 1208 N, 1.° y 1210 del Cédigo Civil, consideran
que €l no llega a privarla del derecho de alimentos, porque este
derecho, entre los conyuges, no estd sometido a la regla general
del articulo 324, sino a la especial del articulo 175 del Cédigo
Civil. En otros casos, como veremos més adelante, nuestra juris-
prudencia ha estimado que conserva el derecho de alimentos aiin
la mujer que ha abandonado a su marido o que se miega a vivir a
su lado sin causa justificada. -

Tratandose del divorcio temporal, las reglas precedentes no
son aplicables porque el parrafo 4.° del Titulo VI del Libro I, que
ias contiene, se refiere exclusivamente al divorcio perpetuo.

En consecuencia, la solucién debe buscarse en las reglas ge--
nerales y, por lo tanto, habra que distinguir segén si los cényu-

ges viven bajo el régimen de sociedad conyugal o de separacién
total de bienes. En el primer caso, rige el articulo 1740 N.» 5.2 del
Cédigo Civil v los alimentos son cargas de la sociedad conyugal.
sin recompensa. En' e segundo, los alimentos deben repartirse

{33) Revista de Derecho y Jurisprudencia. Tomo KKKHI. Seccion Primera,
pigioa 511, v Seccidn Segunda, pagina 415. '
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-

proporcionalmente entre los cényuges, de acuerdo con la interpre-
tacion extensiva que hemos hecho del articulo 160 de nuestro
Cédigo, en lineas anteriores (34).

39.—b) Nulidad de matrimonio.—~En el case de que la vida
en comin haya terminado come consecuencia de la declaracién
judicial de nulidad de matrimonio, tanto el deber de socorro como
la obligacién de alimentos también han desaparecido, de acuerdo
con las reglas’generales que rigen los efectos de las nulidades..

Sélo muy excepcionalmente, en el caso del matrimonio pu-
‘tativo, puede subsistir la obligacién alimenticia mientra dura la
buena fe, lo que no podra en ningin caso acontecer después de la
notificacién judicial de la’ demanda (35).

40.~c) Separacion amistosa.—~Es frecuente en la prictica
que la convivencia conyugal termine, sin intervencién de los Tri-
bunales de Justicia, por un acuerdo privado, expreso o tacito, en
que los conyuges aceptan seguir viviendo separadamente, ante la
imposibilidad de convivir en armonia.

Es obvio que dicha separacién convencional envuelve una re-
nuncia ineficaz al derecho del marido a que la mujer viva a su lado
y al derecho de ésta a que su marido la reciba en su casa, y, por
consiguiente, el convenio en que asi se acuerde adolece de nulidad
absoluta, segiin lo ha reconocido la doctrina (36).

Sin embargo. lo cierto, es que tal separacidon amistosa es muy
frecuente y, en consecuencia, resulta dtil estudiar la suerte que
corre duranfe ella la obligacién de alimentos que estamos tratan-

. do, ya que, por haberse interrumpido la vida en coman, no cabe |
hablar del deber de socerro. ;

Si el convenio de separacién ha tenido, ademés, por objeto
fijar el monto de los alimentos que cada uno 'de los cényuges de-

{34) En este sentido: CLARO YAVAR, Guillermo. "De los alimentos que se
deben por ley a clertas personas”. Pagina 27. Memoria de Prueba. San-
tiago, 1928,

(35) FERNANDEZ CLERIGO, Luis. Obra citada, pigina 70.

(36) LAURENT. Frincipes de Droit Civil Frangais. Tomo LI, parrafe 55, Pa-
ris, 1878, CLARO SOLAR, Luis. Explicaciones de Derecho Civil Chileno
v Comparado. Tomo [ Parrafo 1685.
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berad proporcionar al otro, en esta parte debe considerarse véalido
y eficaz, siempre que él no contenga, abierta o encubiertamente,
una renuncia, compensacién, transaccién u otro acto ilicito, re-
lativo al derecho de alimentos futuros. Asi lo ha declarado nuestra
jurisprudencia en algunos casos (37).

41.—d) Abandono del hogar conyugal o negativa injustifica-
da de uno de los cényuges a vivir con el otro.—Hemos dicho que
el articulo 133 del Codige Civil impone reciprocamente a los cén-
vuges el deber de vivir juntos, deber que figura como uno de
los fines del matrimonio en la definicién contenida en el articulo
102 del mismo cuerpo legal.

Infringe este deber, tanto el cényuge que abandona el hogar
conyugal, para irse a vivir en otra parte, como aquel que, con-
servando su residencia en el hogar, niega o impide la residencia
en €l del otro cényuge. Tal es la razén de que ambas situaciones
las hayamos englobado en un sélo parrafo. para estudiarlas con-
juntamente, habida consideracién a la similitud y estrecha analo-
gia que presentan. ' '

Si el infractor de este deber de convivencia es el marido,
nadie discute que la mujer tiene derecho a exigir el pago de los
alimentos necesarios para su congrua siustentacidn, porque asi lo
establecen diversas disposiciones legales que no es del caso anali-
zar detalladamente. -

Sin embargo, la solucién no es tan clara cuando ha sido pre-
cisamente la mujer que reclama alimentos, la que ha abandonado
el hogar comiin o la que se niega o resiste a vivir junto a su ma-
rido. Sobre este problema se han propuesto dos soluciones dis-
tintas: '

Segtin la primera, el deber reciproco de vivir juntos que pesa
sobre los cényuges y que consagran los articulos 102 y 133 del
Cédigo Civil, es.totalmente independiente y extrafio a la obliga-
cién de alimentos entre marido y mujer que establece el articulo
321 namero 1.° del citado cuerpo de leyes. :

e e e e

{37) Gaceta de los Tribunales. Sentencia 10230, Pﬁgina 7631. Ann 155? Sen-
tencia 462. Pagina 260. Afic 1887.
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De acuerdo con este criterio, los articulos 131 y 134 del mis-
mo Cédigo, al referirse al deber de socorro, lejos de establecer
una institucién juridica distinta o sui géneris, no hacen sino re-
producir, con nombre diferente, la misma obligacién de alimentos
que, en forma general, reglamenta el Titulo XVIII del Libro I de
nuestro Cédigo. En consecuencia, ambas instituciones se gobiernan
por preceptos independientes y el cumplimiento o imcumplimiento
del deber de vivir juntos no tiene ni puede tener influencia alguna
en la obligacioén de alimentos. De acuerdo con esto. el hecho de
que uno de los conyuges, sin causa justificada, abandone el hogar
conyugal o se niegue a vivir con el otro cényuge, no le impide
reclamar alimentos, ya qué. en tales situaciones, conservan todo
su imperio los preceptos: contenidos en los articules 321 nimero

1.° y 324 del Codigo Civil.

Esta doctrina ha sido compartida en varios lallos por nues-
tros tribunales. En una sentencia reciente, la Excelentisima Corte
Suprema sentd la doctrina de que el deber de socorro y la obliga-
ci6bn de alimentos entre conyuges, si bien constituyen mstitucio-
nes juridicas distintas, tienen como [inalidad comin la de susten-
tar la vida de las partes del matrimonio y son, por consiguiente,
perfectamente compatibles entre si; ello significa que la mujer
que abandona el hogar conyugal. sin justo motivo, o que se resiste
injustificadamenté a vivir con su marido,” conserva ,accién para
reclamarle alimentos, enire otras razones, porque no existe ea
nuestra legislacién precepto alguno gque la prive en tal casc de
ese derecho: porque en materia de derecho de familia no puede
recibir aplicacién la excepcién de contrato no cumplido a que se
refiere el articulo 1552 del Cédige Civil; y, por iltimo, “porque
seria contrario a la dignidad humana suponer que se pudiera cons-
trefiir a una persona, por medio de la privacién de lo que necesita
para vivir, para obtener asi el cumplimiento de una obligacion que
no conoce otra fuerza obligatoria que la que pudiera nacer de los
vinculos del afecto que el contrate de matrimonio supone (38).

{38) Revista de Derecho y Jurisprudencia. Tomo XLVIHI Seccion Primera.
pagina 479, '
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En la sentencia de segunda instancia a que se refiere el citado
fallo de casacién, la Corte de Apelaciones de’ Chillan habia esta-
blecido como fundamento, para llegar a la misma conclusién, que
el inciso final del articulo 321 del Codigo Civil dispone claramen-
te que “no se deben alimentos a las personas aqui designadas, en
los casos en que una ley expresa se los niegue "y que, por su
_parte, el articulo 175 del mismo. Cédigo conserva el derecho de
alimentos aiin en favor de la mujer divorciada por su culpa, pre-
ceptos de los cuales se desprende, con mayor razén a juicio de los
jueces de la causa, que también conserva el aludido derecho la
mujer que abandona a su marido sin causa justificada (38a).

Ambos-fallos han sido criticados, por el hecho de sentar la
doctrina de que el deber de socorro v la obligacién de alimentos
entre cényuges son instituciones diferentes, ‘en atencién a que
dicha premisa debe llevar a la conclusién de que, si los coényuges
viven separados, no es posible cumplir el primero y sélo cabe de-
mandar el segundo, y, reciprocamente, si ellos viven juntos, sélo

" procede el deber de socorro y ninguno de los cényuges puede de-
mandar al otro en juicio de alimentos o, lo que es lo mismo, el
cényuge privado de lo necesario para vivir debe, previamente,
abandonar al otro cényuge para poder instaurar, la demanda de
alimentos (39). '

La segunda doctrina, més juridica y al mismo tiempo méas
equitativa, a nuestro modo de ver, sostiene que el deber‘de soco-
rro sélo es posible dentro del hogar conyugal y mientras se man-
tiene la vida en comim y constituye, por asi decirlo, el equivalen-
te al deber de convivencia. Por consiguiente, el cényuge que sin
causa justificada rompe la vida en comiin, que representa la base
del matrimonio, pierde el derecho a reclamar posteriormente ali-
mentos del ofro conyuge o, dicho en otros términos, entre cén-
yuges que viven separados sélo puede subsistir la obligacién ali-

{38a) Revista de Derecho y Jurisprudencia. Tome XLVTI. Secciﬁu Eegun&a,.
pégina 25,

(39) Véase: ROSSEL SAAVEDRA, Ennque Revista de Derecho v ]'u.rlsprl.la
dencia. Tomo XLVII. Seccién Primera, pigina 579. CAFFARENA DE
JILES, Elena. Revista de Derecho y Jurisprudencia, Tomo XLIX. Seccida
Primera, Parte Primera, pagina 21.
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menticia cuando existen razones poderosas y justificadas que le-
gitimen dicha separacién, razones que sblo los tribunales de jus-
ticia pueden «calificar en el correspondiente juicio de divorcio per-
petuo o temporal.

Asi se desprende de las disposiciones cnnttnrdas en los Titu-
los- VI y XVIII del Libro 1 del Codigo Civil,- en virtud de las
cuales la regla general del articulo 321 nimero 1.° debe entender-
se en relacion con el articulo 134, és decir, la obligacion @mplia
de alimentos entre cédnyuges supone necesariamente el cumpli-
_m:enm del deber de vivir juntos, de tal manera que toda interrup-
cién de la convivencia conyugal suspende’el ejercicio del derecho
de alimentos, hasta que se restablezca la comunidad de vida entre
marido y mujer, si ello es posible, o hasta que:la justicia ordinaria
legitime la separacién mediante la correspondiente sentencia de:
divorcio.

. Esta conclusién no es contraria a la dignidad humana, com2
ha pretendido nuestra Corte Suprema en un fallo anteriormente
citado, pues no equivale a constrefiir, mediante la privacién eco-
némica, a uno de los cényuges a que cumpla un deber —el de
convivencia— cuya observancia depende exclusivamente del afec-
to matrimonial. En efecto, nuestro legislador ha arbitrado sabia-
mente diferentes medios que permiten al conyuge subsistir a ex-
pensas de su marido o mujer, sin vivir a.su lado, cuando tiene
motivos -justificados para rehuir la vida en comin.

Es asi como el articulo 755 del Codigo de Procedimiento Ci-
vil, en relacién con el articule 327 del Cédigo Civil, reglamenta
el derecho que tiene cada uno de los cényuges para promover,
durante el juicio de divorcio, en un cuaderno separado de trami-
tacioén incidental, las cuestiories relativas al domicilio de la mujer
o al pago de alimentos provisionales, mientras se discuten y re-
suelven las causales que sirven de fundamento al divorcio, Gra-
tias a este precepto, el peligro de extorsion econémica de unc de
los eényuges por parte del otro ~generalmente de la mujer por
parte del marido— resulta imaginaria y legalmente impracticable.

Esto basta para destruir uno de los fundamentos més serios
de la jurisprudencia contraria, cuya aplicacién practica. ]:l'l:ll'ld.ﬂa
en grave peligro la estabilidad del matrimonio.
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Nadie discute que a la sociedad entera interesa, mas que la
subsistencia del vigculo matrimonial, la conservacién de ese clima
calido, afectivo, de comunidad espiritual y material, que nace con
la turbulencia del noviazgo y perdura en la rutinaria serenidad
de la vida cuotidiana. En este clima se forman y desarrollan los
hijos, se identifican los gustos, las preferencias y las inclinacio-
nes, se emprenden y realizan los proyectos conyugales, en suma,
se echan las bases permanentes de un hogar duradero. Conspira
contra este status ideal el hecho de que cualquiera de los céanyuges
pueda, impunemente, abandonar el hogar comfin o-infringir la
obligacion de convivencia, para recibir, como insélita recompensa,
el derecho de reclamar alimentos en contra de la victima. ;No es
éste un estimulo pernicioso, més atin, un violento empujon para
que ciertas mujeres se desliguen de las molestas obligaciones que’
impone la vida doméstica conyugal, obtengan el pago de una a-
bundante pensién alimenticia, y logren de golpe todas las venta-
jas que brinda el matrimonio, si sufrir ninguna de sus cargas? ;No
resulta més justo, equitativo y juridico concluir que la propia culpa
no puede ser fuente de enriquecimiento y que ol derecho de ali- .
mentos no puede beneficiar a aquel de los conyuges que, sin causa
justificada, abandona al otro cényuge o se niega a vivir a su lado
o a seguirlo al lugar donde traslada su domicilio?

Estas observaciones han sido, afortunadamente, acogidas en
alguna oportunidad por nuestros. tribunales  de justicia (40), vy
ellas cobran mayor fuerza si se considera que la obligacion. ali-
menticia entre conyuges se basa, precisamente, en la solidaridad
familiar y en esa intima comunidad de sentimientos e intereses
que crea la vida conyugal, solidaridad y comunidad que el aban-
deno de hogar indiscutiblemente echa por tierra (41).

El ejercicio del discutido derecho de alimentos, después del
fallecimiento del cényuge alimentante, en los casos de divorcio,
nulidad de matrimonio, separacion amistosa o abandono de ho-

Coa i L &

(40) Revista de Derecho y Jurisprudencia. Tomo XLVIIL Seccién Segunda.
-pagina 105. Tomo XXXXII Seccién Primera, pagina 220.

{41) BAUDRY LACANTINERIE et HOUQUES FOURCADE. Traité Theo-
rique et Pratique de Droit €lvil. Tomo II, pagina 2041, Décima Edicion.
Paris, 1900,
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gar, se rige por las reglas generales que hemos estudiado y por los
preceptos relativos ‘a las asignaciones forzosas, especialmente en la
parte que tratan de la porcién cohyugal '

Dicho en otros términos, esto significa que el deber de ali-
mentos entre conyuges y el deber de socorro pueden operar ex-
clusivamente en vida de ambhos, de tal manera que, fallecido uno
de ellos, el cédnyuge sobreviviente adquiere el derecho a la por-
¢ién conyugal, si carece de lo necesario para $u congrua susten-
tacion, de acuerdo con el texto del articulo 1172 de nuestro Co-
digo Civil, antes de la reforma de la Ley N ° 10.271 de 2 de Junio
dltimo.

El Cédigo Civil Francés concede al cényuge sobreviviente
accién para reclamar alimentos contra la sucesién del otro cén-~
yuge, accidén que prescribe en el término de un afio contado desde
el fallecimiento de este dltimo y que se prorroga, en caso de par=~
ticion, hasta que ésta termina,

Ademas, en conformidad con la ley francesa de 7 de Febrero
de 1924, que concuerda con nuestra Ley N.° 5.750 sobre Aban-
dono de Familia y Pago de Pensiones Alimenticias, el incumpli-
miento voluntario de una pensién alimenticia dirante mas de tres
meses constituye el delito de abandono de familia, sancionado con
prisién y multa. '
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