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DE LA CAUSA — SENTENCIA DE REEMPLAZO.

DOCTRINA.~Procede inva.
lidar de oficio la sentencia de
segunda instdncia, si los fallado-
res no han cumplido con la obli-
gacién de analizar y ponderar de-
bidamente todas las pruebas que
se rindieron, pues el no cumpli-
miento de esa obligacion puede
colocar a la Corte Suprema en la
imposibilidad —~en caso de aco-
gerse el recurso de casacion en
el fondo anunciado y formaliza-
do—~ de dar cumplimiento al ar-
ticulo 785 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, pues es menester
que la sentencia recurrida-dé por
establecidos hechos que puedan
servir de base al nuevo fallo.

Santiago, tres de Junio de mil
novecientos cincuenta.

Vistos:

En sentencia escrita a fojas 51
vuelta, una Sala de la Corte de
Apelaciones de Concepciéa, con-
firmando el fallo que se registra
a fojas 40, dictado por el Juez de
Letras de Mayor Cuantia de Co-
ronel, deseché la demanda sobre
comodato precario deducida por
don Estanislao Rodriguez Mora-
les en contra de don Daniel Mar.
tinez, de don Justo Gonzalez y
de don Juan Millar, demanda que
se circunscribié a los dos dltimos
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per haberse desistido el deman-
dante respecto de Martinez,

Se dice en la demanda, y se ha
soséenido por Rodriguéz en el
curso del juicio, que él es duefio
del fundo "San Ricardo"”, de mil
hectareas mas o menos, que des-
linda: por el Norte, con propie-
dad de la Compaiiia Carbonifera
e Iadustrial de Lota; por el O-
riente, con de Gonzélez, Marti-
nez y otros, estando por medio
un estero que llaman “Patagual;
por el Sur, con la Compaidiia Car-
bonifera e Industrial de Lota y

" Sucesién Fonseca, hoy de Rei-

nalde Badilla; y por el Poniente,
con fundo “Laurel”, terrenos de
Navarrete y otros. Que por mera
tolerancia e ignorancia de su par-
te, Gonzalez y Millar ocupan
parte del fundo en el deslinde

oriente, en una extensién de una-

cuadra el primero y de dos cua-
dras el segundo, extensiones de
suelo que pertenecen al fundo
“San Ricardo" porque estin al
poniente del estero “Patagual”,
estero que nunca ha variado su

curso y que, como lo manifiestan -

sus titulos de dominio, separa di~
cho fundo de propiedades de los
demandados.

Los demandados Gonzéalez 'y
Millar se han defendido dicien-
do que “ellos han estado desde
tiempo inmemorial en posesién de
los terrenos que se reclaman, ha-
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. biendo macido y seguido vivien-

do en esos terrenos conforme lo
hicieron sus antepasados. Por
otra parte, estiman que el deman.
dante incurre en un manifiesto
error de hecho en lo que se refie-
re al limite oriente del funde “San
Ricarde”, ya que el estero “Pata-
gual" que sefiala dicho limite, no
siempre ha tenido el mismo cur-
so, porque, desde hace més o me_
nos velate afios, corria por otra
parte, y el que tiene actualmbnte
se debe a una desviacion artifi-
cial que hicieron los anteriores’
propietarios del mencionado fun-
do, de tal manera que ‘el limite
que se sefiala en ese lado es el
que tenia cuando el estero “Pa-
tagual” corria por su cauce natu-
ral, el cual es muy diferente al
que ahora tiene''.

La parte demandante rindi6 en |
el juicio prueba testimonial desti-

-nada a acreditar su dominio so-

bre el fundo “San Ricardo” y que
dicho fundo deslinda por-el o-
riente con el estero o rio “Pata-
gual”, y que ese esterc o rio no
ha corride nunca por otro cauce
que el que tiene en la actualidad.
Acompafis, también, la escritura
de compra del mencionado fun-
do, y. a peticiébn suya, se llevé a
cabo una inspeccién del Tribunal,
cuyos resultados s consignan en
el acta que rola a fojas 23.
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Los demandados rindieron
prueba testimonial destinada a
establecer su posesion en los te-
rrenos desde tiempo inmemorial
v que, mas o menos treinta afios
atras, los antiguos duefios del
fundo "San Ricarde” construye-
ron un trangue, un kildmetro y
medio aguas arriba de los predios
de Gonzéalez y Millar, con el ob-

jeto de desviar hacia el Oriente

el curso del rio Patagual.

Don Estanislac Rodriguez de-
dujo recurso de casacién en el
fondo en contra de la sentencia
de segunda instancia, recurso que
fué concedide vy sobre el cual se

ordend traer los autos en rela- |

cidn. _

En la vista de la causa, el abo-
gado que comparecid a alegar por
el recurso (sin que se hiciera pre-
sente abogado contrario) hizo
valer posibles vicios de casacion
en la forma; y el Tribunal, en-
contrandose aceptable uno  de
esos vicios, acordé —en uso de
sus facultades— invalidar de ofi-
cio la sentencia.

Ha tenido presentes las si-
P
gufentes consideraciones:

12} Que don Estanislao Ro-
driguez Morales dedujo la accién
de comodato precario, basado en
los siguientes motivos: a) que es

duefio del fundo “San Ricardo”

que deslinda por el lado oriente

s

con terrenos de Gonzalez, Mar-
tinez v otros, rio o estero "'Pata--
gual” por medio; vy b) que Justo
Gonzalez y Juan Millar ocupan
indebidamente, por mera toleran-
cia o ignorancia de su parte, dos
extensiones de suelo gque perte-
necen al funde “San Ricardo”,
porque estin al Poniente del
nombrade estero o rio ''Pata-
gual’;

2°) Que, defendiéndose de la
accién ejercitada en su contra,
Gonzalez v Millar han sostenido
que poseen desde tiempo inme-
morial (uniendo su posesion a la
de sus antepasados) los terrenos
que reclama Rodriguez, y que
ellos son duefios de dichos terre-
nos los que, si en la actualidad
aparecen situados al poniente del
estero 'Patagual”, se debe a una
desviacién artificial que de ese
estero hicieron, hace como veinte
afios, los anteriores propietarios
del funde “San Ricardo™;

3.2) Que para justificar sus res-
pectivos derechos (y dejandose
constahcia, por ser ello atil, que
este juicio se recibié a prueba fi-
jandose como hecho sustancial
controvertido el siguiente: “efec-
tividad de haber corrido el estero
“Patagual” por otro cauce que no
sea el actual"), el demandante y
los demandados rindieron prueba
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testimonial, y el primero acompa-
fi, ademas, la escritura de com-~
pra del fundo “San Ricardo” y
solicité una inspeccién personal
del Juzgado, la que fué decretada
v se verifico, dejandose constan-
cia de ella en la diligencia que
rola a fojas 23;

4°) Que en dicha inspeccién
se consignaron, entre otros he-
chos observados, los siguientes:
a) don Juan Millar y don Justo
Gonzalez ocupan actualmente te-
rrenos al poniente del rio “Pata-
gual”, cercados con cierros de es.
tacas alambradas; b) no existen
evidencias de que el rio Patagual
haya seguido un curso disfinto a

su cauce actual. En el acta se lee

literalmente lo que sigue: “Se de-
ja constaacia de que, habiéndose
apersonado al lugar indicado, el
Tribunal no ha observado sefia-
les evidentes de que el rio "Pata-

gual” haya corrido por otro cau-.

ce gue no sea el que actualmente
tiene, y, en consecuencia, la ob-
servacion hecha en este acto por
la parte demandada acerca de
que el rio Patagual corria antes
a orillas del cerco, lado ponieate,
carece de fundamento, ya gue no
existen huellas o indicios exter-
nos que constituyan la base de su
afirmacién”, “El Tribunal consta-
ta que el rio Patagual, segin las
sefiales evidentes que -ilustran su
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criterio, corre o estd corriendo
por un cauce matural, y que no
hay huellas evidentes ni demos-
traciones externas de que éste ha-
ya corrido por otro cauce, a con-
secuencia de haberse torcido ad
direccién por otro cauce artifi-
cial”; ¢) existe una hondonada
del terreno ocupado por Millar,
paralela y adyacente al cerco,
que sirve de depésito de aguas,
cuya procedencia no se constats;
d) el cauce del rio Patagual ha
causado un devoro en el suelo, de
una profundidad préxima a los
quince metros en algunas partes,
siendo més o menos de quince
centimetros en la parte adyacente
al cerco; e} el rio corre mis o
menos en direccién sur a norte;

5.°) Que los hechos anotados
precedentemente los consigné la
sentencia en el considerando oc-
tavo, asi como aludié, en los con-
siderandos sexto y séptimo, a la
prueba testimonial v a la docu-
menta) producida por el deman-
dante, y, en los considerandos
décimo y undécimo, 2 la testimo-
nial de los demandados; pero no
cumplié las exigencias que la ley
impone respetto del modo como
deben ciertos fallos llenar el re-
quisito de que contengan las con,
sideraciones de hecho o de dere-
cho que les sirven de fundamento;
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62) Que, de acuerdo con lo
que prescriben los nimeros 5.° y
62 del Auto Acordado dictado
por la Corte Suprema el 30 de
Septiembre de 1920, en las sen-
tencias definitivas deben estable-
cerse con precisién todos los he-
chos sobre que versa la cuestién,
que debe fallarse, con distincién
de los que hayan sido aceptados

6 reconocidos por las partes y de

aquellos respecto de los cuales
hava versado la discusion; y, si
no hubiere discusién acerca de la
procedencia legal de la prueba,
deben indicarse los hechos que se
encuentren justificados con arre-
glo a la ley v los fundamentos
que sirvan para estimarlos com-
probados, haciéndose, en caso
necesario, la apreciaciém corres-
pondiente de la prueba de autos
conforme a las reglas legales;

7.°) Que la aplicacién de_ esos
preceptos imponia a los fallado-
res, el caso de este juicio, la
obligacién de analizar y ponde-
rar debidamente todas las prue-
bas que en él se rindieron, prue-
bas que, como se desprende de lo

que se ha venido diciendo, con-.

sistieron en declaraciones de tes-
tigos y presentacién de documen.
tos por el demandante, en prueba
testimonial de los demandados y
en la inspecci6én personal del Tri-
bunal de que da constancia el ac-

1

‘ta que rola a fojas 23. En el ané-

lisis y ponderacién de esas prue-
bas debié tomarse en cuenta el
mérito legal de ellas, dar las ra-
zones y fundamentos que autori-
zaban para hacer prevalecer unas
sobre. otras, y, en virtud de esos
fundamentos, sentar las conclu-
siones que llevarian a la acepta-
cién o al rechazo de la demanda.
Esto no se hizo. Especialmente se
observa la omisién en lo que se
refiere a falta de consideraciones
respecto de la prueba de inspec-
cién personal del Tribunal;

- 82)Que podria sostenerse que
los sentenciadores pudieron omi-
tir, en este caso, el examen de la
prueba en la forma como gqueda
dicho que debié hacerse, porque
ello seria innecesario si se atien-
de a que se di6 como razén para
desechar la demanda la de que el
demandante no prob6 que los de-
mandadog estuviesen en posesién
de los terrenos por ignorancia o
mera tolerancia del demandante
(considerando 13.° y parte final
del considerando 12.°);

9.°) Que tal argumentacién no
seria atendible, porque su acepta-
cién conduciria a producir difi-
cultades en la aplicacién del pre-
cepto que consagra el articulo
785 del Cédigo de Procedimiento
Civil. En efecto, dicho articulo
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establece que "Cuando la Corte
Suprema invalide una sentencia
por casacién en el fondo, dictars
acto continuo.y sin nueva vista,
pero separadamente, sobre la
cuestibn materia del juicio que
haya sido objeto del recurso, la
sentencia que crea conforme a la
ley v al mérito de los hechos tales

como se han dado por estableci-

dos en el fallo recurrido...".
No puede saberse Ia suerte que
correria, en este caso, un recursoc
de casacién en el fondo que ata-
que el fundamento de la sentencia
basado en las razones a que se
alude en el precedente conside-
rando. Ante la eventualidad de la

aceptacién del recurso, es nece- .

sario que la sentencia dé por es-
tablecidos hechos que puedan
servir de base al nuevo fallo; y
ello solo puede obtenerse si se da
cumplimiento a lo que aqui se ha
venido sosteniendo:

10.°) Que pueden los Tribuna-

‘les, conociendo por via de apela-

cién, consulta o casacién, o en al.
guna incidencia, invalidar de ofi-
cio las sentencias cuando los an-
tecedentes del recurso maaifies-
ten que ellas adolecen de vicios
gue dan lugar a la casacitn en la
forma, debiendo oir sobre este
punto a los abogados que concu-
rran a alegar en la vista de la
causa; ' '
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11.%} Que aparece de manifies-
to, en el presente caso, que la
sentencia escrita a fojas 51 wvuel-
ta, ha incurrido en el vicio que
sefiala el niimero quinto del arti-
culo 768 del Cédigo de Procedi
miento Civil, en relaciéon con el
nimero cuarto del articulo 170
del mismo Cédigo:

12°) Que, como se expresa en
la parte expositiva de esta -sen-
tencia, el abogado que coticurrié
ala vista de la causa, fué oido so-
bre posibles vicios de casacién en
la forma.

De acuerdo, también, con lo
que disponen los articulos 776,
786 y 809 del Cadigo de Proce-
dimiento Civil, se invalida de ofi-
cio la sentencia de fecha veinte
de Mavyo de mil novecientos cua-
renta y siete, escrita a fojas 51
vuelta y se repone la causa al es-
tado de dictarse nuevo fallo por
el Tribunal que corresponda.

Devuélvase a la parte recu-
rrente la cantidad de trescientos
pesos ($ 300) consignada segiin
boleta que corre agregada a fo-
jas 57.

Anétese v devuélvase.

Publiquese,
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Redaccién del Ministro seiior
Manue] 1. Rivas M.

Gregorio Schepeler -~ J. M.

. Hermosilla — M. 1. Rivas ~ Al-

fredo Larenas —~ Miguel Aylwin
~Q Tllapes B.*— A Cumming.

Pronunciada por los Ministros

titulares de la Excelentisima Cor- -

8

te Suprema, sefiores Gregorjo

Schepeler Pinochet, José Miguel

Hermosilla Almendros, Manuel
Isidro Rivas Mufioz, Alfredo La-
renas Larenas y Miguel Aylwin -
Gajardo, Ministro suplente sefior
Osvaldo Illanes Benitez y Abo-
gado integrante sefior Albérto
Cumming. —~ Guillermo Echeve~
rria, Secretario. '
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