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JUZGADO DEL TRABAJO DE CORON'BE

INSPECCION DEL TRABAJO DE LOTA
CON COMPANIA CARBONIFERA B INDUSTRIAL DE IDTA

“PAGO DE DIAS FESTIVOS EN FERIADOS LEGALES A LOS OBREROS
(Infraccién a 1a Ley sobre Pago de la Semana Corrida) v

LEY 5961 SOBRE PAGO DE LA SEMANA CORRIDA — OBREROS — PAGO

‘DE FERIADO ANUAL ~ SALARIO BASE — CONCURRENCIA NORMAL AL

TRABAJO — DIAS DOMINGOS Y FESTIVOS COMPRENDIDOS
EN FERIADQ ANUAL — EXCEPCIONES LEGALES.

DOCTRINA.~De las disposi-
ciones pertinentes de la Ley N.o
8.691 sobre Pago de la Semana

-Corrida, de 31 de Julio de 1948,

aparece en forma inequivoca gque
el derecho establecido en favor
de los obreros en los incisos pri-

 meros de los articulos 3.0 y 4.0

de la mencionada ley; es un dere-
cho eminentemente restrictivo y
condicional, al igual que el dere-
cho al pago del feriado anual es-
tablecido en el articulo 98 del bér

Id{go del Trabajo.

Es un derecho restrictivo, por-
que no se ha establecido para to-
dos los obreros en general, sino
para cierto nimero de ellos, ni
comprende la remuneracién total
que el obrero devengare, sino so-

po.

lamente el salario base en dittero.
Y es un derecho condicional, por-
que esta sujeto a una contingencia
incierta de la cual depende su na-
cimiento, que consiste en la con-
currencia normal del obrero al
desempeiio de sus labores durante
un determinado periodo de tiem-

De lo expuesto anteriormente
aparece, pues, en forma clara, que
no constituye infraccién a ningu-
na de las disposiciones de la cita~
da Ley N.o 8961 ni al articulo
98 y deméis preceptos del Cédigo
del Trabajo, el no pago por el
patrén a sus obreros de los dias
Domingos o festivos comprendi-
dos en el periodo de sus respecti-
vos feriados anuales,
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Desde luego, no constituye in-
fraccion del articulo 98 del Cé-
digo del ramo, porque dicha dis-
posicién no establece la obliga-
cion del patrén de pagar a sus
obreros los Domingos o festivos,
sino solamente el corréspondien-
te feriado que puede ser de siefe
o guince dias, segiin los casos. _

Tampocs cse hecho implica vio-
Iacion de las prescripciones de la
Ley N.o 8,961 sobre Pago de la
Semana Corrida, porque, tratin-
dose de los dias Domingos y fes-
tivos comprendidos dentro del fe-
riado legal anual de los obreros,
no concurren las circunstancias
que, conforme a la mencionada
ley, hacen procedente su pago ni
esta situacion esti contemplada
-dentro de las excepciones que en
forma taxativa consignan los in-
cisos quinto y sexto del articulo
3.0 v cuarto v quinto del articulo
4.0 de esa misma ley.

Sentencia de Primera Yostancia

Coronel, veintisiete de Junio de
mil novecientos cuarenta y nueve.

Vistos:

Don Ramén Navarrete Rojas,
Inspector del Trabajo de Lota,
domiciliado en Lota, calle Galva-
rino 421, denuncia a fojas 2, am-
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plidndola a fojas 12, a la Compa-
fila Catbonifera e Induastrial de
Lota, representada por su Admi-
nistrader, don Arnoldo Courard,
domiciliado en Lota Alto, y dan-
do los fundamentos de su denun-
cia, dice: Que la denunciada se ha
negado 2 pagar a los obreros que
hacen uso de su feriado legal los
dias Domingos y festivos com-
prendidos dentro de las respecti-
vos feriados, dias quie también de-'

ben pagarse en virtud de lo dis-

puesto en la Ley de la Semana
Corrida; que, por consiguiente, la
denuncinda cancela solamente a
los obreros indicados los dias ha-
biles comprendidos dentro de su
feriado; que los hechos denuncia~
dos han tenido lugar'en los casos
de los obreros Luis Temistocles
Rojas Poza, y Victor Néstor Saez
Hidalgo; que ambos obreros hi-
cieron dltimaments uso de su fe-

" riado legal ¥ durante dicho feria-

do la denunciada no les cancelo
el dia Domingo, por cuyo motivo

reclamaron a la  Inspeccién del I
Trabajo a su cargo. En conse-
cuencia, solicita -se condene a Ia
denunciada al pago de una multa
de un mil pesos ($ 1.000), o la
que el Tribunal tenga a bien re-
gular. . )

Contestando la ‘denunciada a
fojas 12, expone: Que pide se de-
seche la denuncia por ser ella im~
procedente, como pasa a indicar~
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lo. De lo dispuesto en la Ley N.o
8,961, denominada Lay de'la Se-
mana Corrida, y de su historia
fidedigna se desprende que los
dias Domingos y festivos com-
prendidos en el periodo de vaca-
ciones de un obrero no-deben pa-
garse, ya que no son dias efecti-
vamente trabajados. La Ley sobre
Pago de la Semana Corrida se de-
bié a la 'iniciativa del Ejecutivo,
estando de~Vice-Presidente de la
Repiblica don Alfredo Duhalde,
y el Mensaje con que se acompa-
fig el proyecto al Congreso decia
‘textualmente: “No cabe duda que
serd poderoso incentivo para
nuestros: obreros 2l percibir sdla-
rios por los dias Domingos y fe-
riados, siempre que en los dias
.habiles, trabajados efectivamente
por la Empresa, hayan concurri-

do normalmente y sin faltar nin- '

guna vez a su faena, asegurando
" asi una continuidad rigurosa en la

evolucién productora”. Diseutido |

el proyacto en ambas Camaras,
no se modifico en-absoluto el cri-
terio gque tuvo el Ejecutivo de es-
timar que sélo daba derecho al
pago de los dias festivos la sema-
na totalmente trabajada. Ese cri-
terio se comnsagré en el articilo
3.0 de la Ley citada, hoy incorpo-
rado en el articulo 326 del Cédigo
del Ramo. Si el legislador hubie-
ra querido establecer que los Do-
mingos comprendidos dentro del

425
feriado legal fueran también can-
celados, lp habria dicho expresa-
mente, como lo ha hecho en otias
leyes que otorgan beneficios a los
asalariados, Ley de Medicina
Preventiva, Reglamento de ella,
articulo 51. La Ley sobre Pago de
la Semana Corrida otorga el be-
neficio que ella establece, en el
inico caso de que todos los dias
de la semana hayan sido trabaja~

dos en la Empresa, perdiéndose

el derecho al pago de los Domin-
gos y festives por cualquiera in-
asistencia, justificada o no, salvo
las debidas a accidentes del tra-
bajo o a atrasos o permisos que
no sumen mas de dos horas en
una misma semana o mas de cua-
tro en el mes calendario, Por otra
parte, los Inspectores del Traba-
jo no estin facultados para for-
mular denuncias de caracter ge-
neral, como lo es la manera de
interpretar determinadas infrac- -
ciones legales. Asi se ha resuelto
por este mismo Tribunal en la
causa N.o 15610 seguida en con-
tra de la Compaifiia Schwager por
supuesta infraccién legal en el
modo de caleular el subsidio del

7504.

No apareciendo hechos subs-
tanciales controvertidos, el Tri-

‘bunal estimé innecesario recibir

la causa a prueba.

Se declaré cerrado el proceso.
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Con lo relacionado y conside-
rando: Lo 3

1.0) Que la denunciante funda-
mentando la-denuncia dice: que
la denunciada se ha négado a pa-
gar a los obreros que hacen uso
de su feriado legal los Domingos
y festivos comprendidos dentro
del periode de sus respectivos
feriados; y que los hechos denun-
ciados han tenido lugar en el caso
de los obreros Luis Temistocles

Rojas Poza y Victor Néstor Saez
Hidalgo, obreros ambos que hi-.

cieron uso tltimamente de sus co-
rrespondientes feriados y no les
fué cancelado el dia Domingo,
por cuyo motivo reclamaron a la
Inspeccion del Trabajo a su car-
go:

2.0) Que, por su parte, la de-
nunciada sostiene, en sintesis, que
conforme a lo dispuesto en la Ley
N.o 8961 sobre Pago de la Se-
mana Corrida, no esta obligada a
pagar a los obreros los Domingos
ni festivos comprendidos dentro
de sus respectivos feriados y que,
por otra parte, es improcedente
la demincia en el caso de autos
porgue los Inspectores del Traba-
jo no estdn facultados para for-
mular denuncias de cardcter ge-
neral; '

3.0) Que la denunciada reco-
noce implicitamente al contestar

REVISTA DE DERECHO
\ ! N
la denuncia ser efectivo el hecho
de no haber cancelado a los obre-
ros Luis Temistocles Rojas Poza
y'Victor Neéstor Saez Hidalgo,
los Domingos y festivos compren-
~didos en el periodo de sus corres-
pondientes feriados, y ser efecti-
vo también que dichos obreros
hicieron uso tltimamente de sus
correspondienfes vacaciones a-
nuales, de lo que se desprende
claramente que los feriades en
cuestién se concedieron estando
ya en vigencia la Ley 8.961, de
31 de Julio del afio préximo pasa-
do, circunstancia ésta gue aparece
ademéas establecida en el docu-
mento de fojas 14 respecto de uno
de los obreros;

4.0) Que, en-consecuencia, pa-
ra resolver la cuestion planteada
por las partes, debemos dilucidar
dos pmgplemas, a saber: a) si la
denuncia de autos plantea o no
una cuestién de carécter general
o una cuestion de caricter par-
ticular; v b) si la circunstancia de
no haber pagado la denunciada a
los dos obreros indicados por la
denunciante en el comparendo de
estilo los Domingos o festivos
comprendidos en el periodo de sus
vacaciones anuales constituye o
no infraccion legal;

5.0) Que es evidente que la de-
nuncia de autos no comprende
una cuestion de caracter general,
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sino una cuestion de carécter par-
ticular, puesto que-al indicar la

denunciante en el comparendo de °

estilo, efectuado a fojas 12, los ca-
50s precisos en que los hechos de-
nunciados han tenido lugar, ha li-
mitado el alcance de su denuncia,
modificando asi el contenido del
libelo de fojas 2, v ha suscitado,
por consiguiente, una controver-
sia que puede ser conocida y re-
suelta por el Tribunal:

6.0} Que para resolver la se-
gunda cuestién planteada en el
considerando cuarto debemos a-
nalizar brevemente las disposicio-
nes de la Ley N.o 8.961, de 31 de
Julio de 1948, que establecid el
derecho del obrero al pago de la
Semana Corrida.'En efecto, dice
el inciso primero del articulo 3.0
de la Ley 8.961, hoy inciso pri-
mero del articulo 323 del Cédigo

del Ramo: “El obrero tendra de-

recho al salario base en dinero
per los dias Domingos y feria-
dos”. Y el inciso cuarto del mismo
articulo agrega: “Para gozar del
derecho que establece el inciso
primero del presente articulo, el
obrero debera haber cumplido la
jornada diaria completa de todos

los dias trabajados por la Empre-_

sa 0 Seccién correspondiente en
la semana respectiva”, El articulo
4.° de la ley referida, que modifico
el actual articulo 328 del Cédigo

- descanso

R

del Trabajo, aplicable a los obre-
ros de Empresas exceptuadas del
dominical, establecié
idénticos principios que los indi-
cados anteriormente.. Dice el in-

-ciso primero del citado articulo

4.0: "Los obreros exceptuados en
las condicigues anteriores tendran
derecho al pago dél salario base
por el dia de descanso”. Y el .in-
ciso tercero del mismo articulo
agrega: "Para gozar del derecho
que establece el inciso primero del
presente articulo, el ocbrero debe-
ra haber cumplido la jornada dia-
ria completa de todos los dias tra-
bajados por la Empresa o Seccién
correspondiente en el periodo bi-
semanal respectivo'’;

7.0) Que de las disposiciones

, legales transcritas y demas dispo-

siciones pertinentes de la Ley
8.961, sobre Pago de la Semana
Corrida, apareceen forma inequi-
voca que el derecho establecido
en favor de los obreros en los in-
cisos primeros de los articulos 3.0
v 4.0 de la ley comentada es un
derecho eminentemente restricti-
vo y coandicional, como lo es
igualmente el derecho al pago del
feriado anual, establecido en el

articulo 98 del Codigo del Traba~

jo. Es un derecho restrictivo, por-
que no se ha establecido para to-
dos los obreros en general, sino
para cierto nimero de ellos, mi
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comprende la remuneracién total
que el obrero devengare, sino el
salario basé en dinero, Y es un
derecho condicional, porque esta
sujeto a una contingencia incierta
de la cual depende su nacimiento,
que consiste en la concurrencia
normal del obrero al desempefio
de su cargo durante un determi-
nado periodo de tiempo;

8.0) Que, por consiguiente, de
lo expuesto anteriormente apare-
ce en forma clara que la ci:-
cunstancia de no haber pagado
la denunciada a los obreros Luis
Temistocles Rojas Poza y Victor
Néstor Saez Hidalgo los Domin-
gos o festivos comprendidos en el
periodo de sus respectivos feria-
dos anuales no constituye infrac-
cion legal del articulo 98 del Co-
digo del Trabajo, ni de ninguna
otra disposicién del citado Cédi-
go, ni tampoco de ninguno de los
articulos de la Ley 8.961. Asi, no
ha habido infraccién del articulo
98 del Codigo del Ramo, porque
dicha disposicién no establece la
obligacién del patrén de pagar a
sus obreros los Domingos y fes-

tivos, sino solamente el corres-

pondiente feriado, que puede ser
de siete o quince dias, segin los
casos. Tampoco ha habido infrac-

cién de'las disposiciones de la Ley

8.961, puesto que ninguno de los
obreros indicados por la denun-

REVISTA DE DERECHO

ciante ha cumplido la condicién

‘que lo hace acreedor al béneficio,

recompensa o premio establecido
por el legislador de la ley ante-
riormente citada en los casos y
circunstancias expresamente con-
ternpiados;

9.0) Que corrobora la tesis sos-
tenida por el Tribunal la forma
taxativa en que aparecen consig-
nadas las excepciones estableci-
das en los incisos quinto y sexto
del articulo 3.0, y cuarto v guinto
del arcticulo 4.0 de la' Ley 8.961.
Dicen. respectivamente, los dos
primeros incisos citados, refirién-
dose ambos al pago de los Do-
mingos y festivos: "“No haran
perder este derecho las inasisten-
cias debidas a accidentes del tra-
bajo. Tampoco se perdera debido
a atrasos y permisos, cuando és-
tos no sumen en fotal mas de dos
horas en una misma semana, ni
més de cuatro en el mes calenda-
rio”. Y agregan, respectivamente,
los dos dltimos incisos indicados:
“"No haran perder este derecho
las inasistencias debidas 2 acci-
dentes del trabajo, siempre que
no abarquen un periodo bisema-
nal completo. Tampoco se perde-
ra debido a atrasos y | permisos
cuando éstos no sumen en total
mas de cinco horas en un periqdo
bisemanal, ni mas de diez en dos

' de estos periodos seguidos”, Una
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lectura atenta a las excepcio-
nes indicadas basta para llegar
a la conclusién irredargiiible de
que tales excepciones tienen el ca-
racter de taxativas, y que la in-
tencién del legislador fué no es-
tablecer méas excepciones que las
- expresamente consignadas en los
preceptos legales citados, ya que,
de lo contrario, lo’ habna dicho
expresamente.

Y visto, ademas, lo dispuesto
en los articulos 323, 328, interca- .

lado el primero y modificado el
segundo por los articulos 3.° y 4.°,
respectivamente, de la Ley 8.961
de 31 de Julio de 1948, 497, 538,
540, 554. 557 y 558 del Cédigo
del Trabajo, se declara: 1.0) Que
se desecha la excepcién opuesta
por la' denunciada, a fojas 12
vuelta, sobre improcedercia de la
denuncia, fundada en el hecho de
tratarse el caso de autos de una
cuestion de caracter general; 2.0)
Que no ha lugar a la denuncia de
fojas 2, ampliada a fojas 12.

Anétese: y archivese 0portuna~
mente.’

E. Crisosto B. -

49

Dictada por el sefior Juez titu-
lar del Trabajo de Coronel, don
Esteban Crisosto Bustos, — Fe-
lisa T. de Valenzuela. Secreta-

-rio.

Sentenciz, de Segunda Instancia

Concepcién, dieciocho de Julio
de mil novecientos cuarenta y
nueve,

Vistos:

De conformidad, ademas con
lo prescrito en los articulos 499 y
565 del Codigo del Trabajo, se
confirma la sentencia en alzada, .
de veintisiete de Junio @ltimo, es-
crita a fojas 17,

Devuélvanse y reemplacese el
papel,

Alberto Ruiz D.. — A, Sputtice
S. =~ V. Garrido A.

- Dictada por la llustrisima Cor-

te del Trabajo de Concepcion,

constituida por su Presidente don
Alberto. Ruiz' Diez y Ministros

- seflores ‘Agustin Spottke Solis y

Victor Garrido Arellano, — Car-
los Barbé Lagos. Secretario,
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