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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

EVARISTO COCCO
CON ROSA RUIZ

NULIDAD DE MATRIMONIO

Apelacion de incidente

DESIGNACION DE DOMICILIO — APERCIBIMIENTO — SANCION — NO-

TIFICACION POR EL ESTADC — GESTICN EN EL JUICIO — LITIGANTE

REBELDE — PARTE NO COMPARECIENTE — EQUIDAD — PLAZ(S
LEGALES — PLAZOS JUDICIALES.

DOCTRINA.—~ De conformi-
dad con lo dispuesto por el ar-
ticulo 53 actual del Codigo de
Procedimiento Civil, es de toda
evidencia que el litigante que no
designa domicilio tiene como san-
cién la de que se le notifiquen por
el estado diario, —~sin gue haya
previamente peticion de parte ni
orden de! Tribunal,— las resc-
luciones respecto de las cuales
procede otra forma de notifica-
cion mas solemne, mienfras no

haga esa designacion, y que si
no realiza gestion alguna en el
juicio no incurre en dicha sancién.

Pero es evidente, también, que
la situacién es diversa cuando se
trata de un litigante rebelde, a

"quien se le ha apercibido expresa-

mente para que sefiale domicilio,
dentroc de un plazo prudencial,
pues en este caso, si dentro del
término sefialado, la parte no
fija domicilio, incurre mecesaria-
mente en el apercibimiento decre-
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tado y, en esta contingencia, 1o-
gico es que en lo sucesivo se le
nolifiquen por el estado diario
las resoluciones que senala el ar-
ticulo 48 del Codigo de Procedi-
mienio Civil,

La conclucién anterior resulta,
también, mds en conscnancia con
lo gue prescriben algunos articu-
lcs del Cadigo de Procedimiento
Civil relativos a la materia, en
los que el legislador, o sanciona
al litigante que no hace la desig-
nacion de domicilie dentro del
plazo que fija. con la medida que
establece el recordade articulo
53, o autoriza al Juez para que
éste obligue a las partes a hacer
esa designacion (Articulos 443,
N.o l.o, inciso 2.0 y 49, inciso
2.0).

Por oira parte, no puede per-
derse de vista el hecho de que si
no pudieran notificarse por el es-
tade diario, las resoluciones que
se indican en el citado articulo 48
del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil, al litigante rebelde gque no
designa domicilio dentro del pla-
zo que en el apercibimiento se le
sefiala, estaria en iguales condi-
ciones que la parte que no compa-
rece al juicio que no ha sido ob-
jeto de ese apercibimiento, lo que
resulta refiido en absoluto con los
principios de la eguidad, princi-
pivs cuya aplicacion procede en
este caso, segiin lo dispone el N.o
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5.0 del articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Civil.

Es indudable que el Juez esta
fzcultado para sehnalar un plazo
al demandado, con el objeto de
que fje un domicilio urbano den-
tro de la ciudad en que funciona
el Tribunal y para apercibirlo con
la notificacién por el estado dia-
rio de las resoluciones que se dic-
ten en el proceso, incluso la sen-
tenciz definitiva, si no hace tal
designacion dentro del plazo se-
fzlado.

Desde luego, el Codigo Civil,
al hablar de los plazos en su ar-
ticulo 48, en forma bien explicita
reconoce la existencia de los que
sefialan los Tribunales de Justicia
v, por su parte, el Caodigo de
Procedimiento Civil en numero-
508 preceptos autoriza al Juez pa-
ra sefialarlos (articules 6, 9, 12,
37, 90, 122, 199, 269, 271, 340,
394, 397, 420, 532, 533, 652, 694,
841 v 891); vy el hecho de que
sélo en ciertas disposiciones este
altimo cuerpo de leyes se refiera
especificamente a los plazos judi-
ciales, no significa que al Juez le
esté vedado fijarlos cuando la
naturaleza de la cuestion plantea-
da asi lo requiera.

Y por lo que respecta al aper-
cibimiento decretado, es preciso
concluir que, si bien es verdad
que no estd comprendido entre los
que determinadamente establece
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la ley, no obstante dicho aperci-
bimienfo es una légica consecuen-
cia del sefialamiento del plazo pa-
ra la indicacidn del domicilio, ya
que, de ctro modo, el incumpli-
miento de la resolucién que lo
fijo quedaria sin sancion alguna.

DOCTRINA VOTOC DISI-
DENTE.—No es procedente que
judicialmente se declare a la par-
te demandada incursa en el aper-
cibimiento ordenado por el Tri-
bunal de primera instancia, en el
sentido de que si no sefiala do-
micilio conocido dentro de los li-
mites urbanos de la ciudad en
que dicho Tribunal funciona, en
el plazo que él mismo indica, se
le haran por el estado diario to-
das las resoluciones que se pro-
nuncien en el juicio, incluso la
sentencia definitiva. Si asi se hi-
ciere, dichos apercibimiento y
plazo son total y completamente
arbitrarios v no acusan ofra cosa
que una evidente extralimitacion
de funciones.

Siendo el apercibimiento judi-
cial una manera de requerir en
forma conminatoria, a alguna de
las partes, para gue cumpla con
algo que se crdena, dentro de un
plazo que se seiizla, sdlo resulta
procedente, por ser de derecho
estricto,
forma exipresa lo autorice, como

siempre que lz ley en
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sucede en los casos considerados
en los articulos 122, 269, 271, 274,
285, 346, 349, 394, 397, 478, 532,
565, 779 v 841 del Codigo de
Procedimients Civil.

Revisado este cuerpo de leyes,
no se divisa en él ningin ofro
precepto que autorice al Juez pa-
ra decretar estos apercibimmientos,
ni fijar plazos perentorios, y no
se encuentra otra disposicion a-
plicable al caso que la contenida
en el articulo 53, que substancial-
mente prescribe que se notifica-
ran por ¢l estado diario las reso-
luciones citadas en su articulo 48,
cuando las partes no hicicren la
designacién a que se refiere el ar-
ticulo 49, y mientras ésta no se
haga, sin necesidad de peticién
de parte y sin previa orden del
tribunal.

Esta nltima frase, “sin nece-
sidad de peticiéon de parte y sin
previa orden del tribunal” desta-
ca suficientemente la abzoluta ile-
galidad del apercibimiento en
cuestion, porgue en las sifvacio-
nes a que se refierc el articulo 53,
las sentencias defiunitivas, los cu-
tes de prueba, o les decretos que
ordenan la comparecencia perso-
nal de los litigantes, se notifican
por el estade diario “sin necesi-
dad de peticion de parte y sin
previa orden del Tribunal”, vale
decir, con exclusion de apercibi-
mientos.
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Particularmente, el sefialamien-
to de un plazo determinado para
que la parte demandada constitu-
ya domicilio en el lugar del plei-
to, también es un arbitrio judicial,
porque ninguna disposicion de
procedimiento autoriza para ello
a los jueces, y los términos judi-
ciales suponen imprescindible-
mente una ley que faculte a los
Tribunales para determinarlos,
sin la cual no esta en su potestad
hacerlo.

Siempre que la legislacién pro-
cesal ha querido, conforme a es-
tos canones, encomendar a los
jueces la mision de sefialar térmi-
nos para la practica de alguna
diligencia, ha cuidado de autori-
zarlos cxpresamente para ello,
como lo hace en los articules 6,
9, 12, 37, 90, 122, 198, 199, 340,
394, 397, 402, 420, 532, 533, 652,
694, 841 y 891 del respectivo Ca-
digo, que establecen plazos judi-
ciales en los casos previstos en
estos preceptos, que al no obrar,
harian agquellos inoperantes abso-
lutamente.

Finalmente, en estos casos no
es posible invocar los principios
de equidad para resolver la cues-
tidn, porque el Titulo VI del Li-
bro Primero del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, gue contiene
disposiciones comunes a todo pro-
cedimiento, esta integrado por un
conjunto de reglamentacién deta-
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llada, concienzuda y completa de
las miiltiples formas de notifica-
ciones y sus diversas aplicaciones
en tcdos los casos pesibles gue
practicamente pueden presentar-
se, de manera gque no es dado
convenir eén que no existe ley que
resuelva estas dificultades, dnico
evento en que los Tribunales de
Justicia estdn autorizados para
dictar sus sentencias con sujecién
a los principios de la equidad na-
tural (articulo 10 del Cédigo Or-
ganico de los Tribunales).

Sentencia de Primera Instancia

Concepcién, wveinticuatro  de
Mayo de mil novecientos cuaren-
ta v ocho.

Resolviendo la peticién prin-
cipal del escrito de fojas 24, con
el mérito del certificado que an-
tecede del Secretario judicial y lo
dispuesto en el articule 49 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
no ha lugar a lo solicitado.

Daniel Cerda A.

Pronunciada por el sefior Juez
titular del Primer Juzgado de Le-
tras, don Daniel Cerda Artigas.
Enrique Broghamer A. Secreta-
rio,
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Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, treinta y uno de
Julio de mil novecientos cuaren-
ta y ocho,

Vistos v teniendo presente:

1.0—~Que el articule 56 del Co-
digo de Procedimiento Civil pres-
cribia textualmente: "La forma de
notificacion de que trata el ar-
ticulo 53 (hoy 50) se hard ex-
tensiva a las resoluciones com-
prendidas en el articulo 51 (hoy
48), respecto de las partes gque
no hubieren hecho la designacién
a que se refiere el articulo 52
(hoy 49)" y al dictarse la Ley
N.o 7760, publicada en el Diario
Oficial de 5 de Febrero de 1944,
que introdujo modificaciones al
Codigo citado, el articulo trans?
crito, que hoy lleva el N.o 53, fué
completado con la frase "y mien-
tras ésta no se haga'’ 6 agregan-
dose, ademéas, un inciso nuevo
que dice: "“Esta notificacion se
hara sin necesidad de peticion de
parte y sin previa orden del tri-
bunal;

2.0) Que, como se ve, es de
toda evidencia que el litigante
que no.designa domicilio tiene
como sancién la de que se le no-
tifiqguen por el estado diario, sin
que haya previamente peticién de

)

parte ni orden del tribunal, las
resoluciones respecto de las cua-
les procede otra forma de notifi-
cacién mas solemne, mientras no
hace esta designacion, y que si no
realiza gestién alguna no incurre
en dicha sancién; pero es eviden-
te también que la situacién es di-
versa cuando se trata de un liti-
gante rebelde, a quien se le ha
apercibido expresamente para que
sefiale domicilio, dentro de un
plazo prudencial, como ocurre en
la especie;

3.0) Que en este ultimo caso,
si dentro del término sefialado,
la parte no fija domicilio, incurre
necesariamente en el apercibi-
miento decretado, y en esta con-
tingencia légico es que en lo su-
cesivo se le notifiquen por el es-
tado diario las resoluciones que
sefiala el articulo 48 del Cadigo
de Procedimiento Civil mencio-
nado;

4.0) Que esta conclusién resul-
ta también mas en consonancia
con lo que prescriben algunos ar-
ticulos del Cédigo citado relati-
vos a la materia, en que el legis-
lador o sanciona al litigante que
no hace la designacién de domi-
cilio dentro del plaze que fija, con
la medida que establece el recor-
dado articulo 53, o autoriza al
Juez para que éste obligue a las
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partes a hacer esa designacion.
En efecto, el inciso 2.0 del N.o
l.o del articulo 443 del Céadigo
que se vien¢ mencionando esta-
tuye que cuando el deudor haya
sidd notificado personalmente o
con arreglo al articulo 44 para
otra gestion, anterior al requeri-
miento, se procederd a éste v a
los demas tramites del juicio en
conformidad a lo establecido en
los articulos 45 a 53. La desig-
nacién de domicilio, exigida por
el articulo 49, deberd hacerse en
tal caso por el deudor dentro de
los dos dias subsiguientes a la no-
tificacién, o en su primera gestion,
si alguna hace antes de vencido
este plazo”’, v el inciso 2.0 del
articulo 49 del misma Cadigo
“prescribe que en los juicios segui-
dos ante los tribunales inferiores,
cuando el domicilio que se desig-
na se halla a considerable distan-
cia del lugar en que funciona el
Juzgado, puede éste ordenar, sin
mas tramite y sin ulterior recurso,
que se sefiale otro dentro de li-
mites mas préximos;

5.0) Que, por otra parte, no
puede perderse de vista el hecheo

de que si no pudiera notificarse -

por el estado diario a la parte re-
belde las resoluciones que se in-
dican en el recordado articulo 48
del Cédigo citado varias wveces,
gue no designa domicilio dentro
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del plazo gue en el apercibimiento
se le senala, estaria en iguales
condiciones que la parte que no
comparece al juicio
sido objeto de ese apercibimiento.
lo que resulta reflido en absoluto
con los principios de la equidad,
principios cuva aplicacién proce-
de en este caso, segin lo dispone
el N.o 5.0 del articulo 170 del
Cédigo a que tantas veces se ha
aludido;

que no ha

6.0) Que, ademas, es del caso
dilucidar si la notificacion por cé-
dula hecha a la demandada aper-
cibiéndosele para la [ijacién de
domicilio dentre de los limites ur-
banos de esta ciudad, lo fué en
el que correspondia, atendida la
circunstancia de que no es el mis-
mo que el que se indicd en la
wlemanda;

7.0) Que el actor, en el libelo
de demanda de fs, 2, cumpliendo
con lo ordenado en el N.o 3.0 del
articulo 254 -del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil indicé como do-
micilio de la demandada la calle
Puente N.o 576, tercer piso, de
la ciudad de Santiago, y ello no
obstante el Receptor notificod di-
cha demanda personalmente a do-
fia Rosa Ruiz Aravena en calle
Huérfanos N.o 772, tercer piso,
seqin consta de la diligencia de
fs. 5 wvta.;
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8.0} Que ese hecho no le quita
valpr a la notificacién de que sa
trata, porque ella no ha sido re-
clamada, a lo que hay que agre-
gar que el ministro de fe que la

practicé la llevd a efecto en el 1il- -

timo de los domicilios indicados,
porque, segun deja constancia en
la sequnda de las diligencias men-
cionadas que corre a fojas 5 vuel-
ta, al pretender notificarla en el
sefialado por el demandante, se
le expresé que se habia cambiado
a aquél;

9.0) Que establecido por el mi-
nistro de fe mencionado que el
domicilio de la demandada no era
el especificado en la demanda, si-
no aguel en gue ésta se notificé,
légico era también que se pusiera
en conocimiento de la sefiora
Ruiz la solicitud de fojas 10 ¥
su proveido, relativos al aperci-
bimiento de que se trata, en el
ultimo ue esos domicilios, qux,
por lo demis, no ha sido puesto
en duda, como se hizo a fojas 13
vuelta;

10.0) Que la circunstancia de
que la solicitud y el proveido
mencionados en el considerando
anterior hubieran sido notifica-
dos por cédula a la demandada
y no personalmente, no le resta
valor a dicha notificacién, porque
el articulo 40 del Codigo de Pro-

gl

cedimiento Civil prescribe esa
forma de notificacién cuando ella
es la primera, vy el articulo 47 del
mismo Cédigo, cuando la ley dis-
ponga que se notifique a alguna
persona para la validez de cier-
tos actos o cuando los tribunales
lo ordenen expresamente, v en la
especie, no existe ninguna de esas
situaciones;

11.0) Que, por otra parte, con-
viene también resolver si el tri-
bunal estaba o no facultado para
sefialar un plazo a la demandada
con el objeto de que fijara un do-
micilio urbano en esta ciudad y
para apercibitla en la forma que
se hizo;

12.0) Que desde luego el Co-
digo Civil, al hablar de los plazos
en el articulo 48, en forma bien
explicita reconoce la existencia
de los gue sefialan los tribunales
de justicia y, por su parte, el Cé-
digo de Procedimiento Civil, en
los articulos 6, 9, 12, 37, 90, 122,
199, 269, 271, 340, 394, 397, 420,
532, 533, 652, 694, 841 y 891, au-
toriza al Juez para sefialarlos;

13.0) Que el hecho de que sélo
en ciertas disposiciones este alti-
mo cuerpo de leyes se refiera es-
pecificamente a los plazos judi-
ciales no significa que al Juez le
esté vedado fijarlos cuando la na-
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turaleza de la cuestién planteada
asi lo requiera, como ocurre en el
caso actual;

14.0}) Que en lo que respecta
al apercibimiento decretado, si
bien es verdad que no estd com-
prendido entre los que determi-
nadamente establece la ley, no
obstante dicho apercibimiento es
una légica consecuencia del sefia-
lamiento del plazo para la indica-
cion del domicilio, ya que de otro
modo el incumplimiento de la re-
solucion que lo fijo quedaria sin
sancion alguna; v

15.0) Que, finalmente, por de-
creto firme de fojas 10 vuelta se
ordend a la demandada senalar
domicilio dentro de los limites
urbanos de esta ciudad, en el tér-
mino de quince dias, bajo aperci-
bimiento de ser notificada por el
estado diario de toda otra reso-
lucién que se dicte en el proceso.
incluse la sentencia definitiva, v
como ese plazo ha transcurrido
con exceso, procede gue se cum-
pla dicha resolucién, que ha que-
dado firme, como se dijo, y la de-
mandada ha incurrido en el aper-
cibimiento decretado.

Por estas consideraciones y de
acuerdo, ademas, con lo que pres-
criben las disposiciones legales
citadas y el articulo 180 del Ca-
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digo de Procedimiento Civil, se
revoca la resolucién apelada de
fecha veinticuatro de Mayo dlti-
mo, escrita a fojas 25, y se decla-
ra que ha lugar a lo pedido en lo
principal del escrito de fojas 24.

VOTO DISIDENTE.—Acor-
dada contra el voto del sefior
Presidente del Tribunal, don Emi-
lio Poblete P., quien estuvo por
confirmar la resolucién apelada,
pero sélo en virtud de las razo-
nes que a continuacién consigna:

UUbicando en la real situacién
que le corresponde al asunto dis-
cutido en el presente recurso, la
cuestién doctrinaria se reduce a
dilucidar si ¢s procedente que ju-
dicialmente se declare a la parte
demandada, dofia Rosa Ruiz Ara-
vena, incursa en el apercibimien-
to ordenado’’ por el tribunal de
primera instancia, a fojas 10
vuelta.

Es esto lo finico que se solicita
en el escrito del demandante, in-
serto a fojas 24 de este proceso,
v lo que se resuelve negativa-
mente en la resolucién apelada.

Sequido este procedimiento en
rebeldia de dona Rosa Ruiz Ara-
vena, quien no se ha apersonado
al juicio, su contendor pidié al
Juez de la causa que la conmina-
ra a objeto de que sefialara domi-
cilio dentro de los limites urbanos
de esta ciudad, en el plazo de
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quince dias, y bajo apercibimiento
de notificarsele por el estado dia-
rio todas las resoluciones que se
pronuncien en lo sucesivo, inclu-
so la sentencia definitiva.

Fl Juez acogié favorablemente
csia solicitacion del demandante,
y fué asi como doifia Rosa Ruiz
Mravena fué notificada por cédu-
la del correspondiente proveido,
en la ciudad de Santiago, calle
Huérfanos 772. Asi consta de la
diligencia escrita a fojas 13 vuel-
ta.

Diversas objeciones perento-
rias provoca de inmediato este
procedimiento.  Desde luego, el
actor don Evaristo Cocco Urru-
tia, cumpliendo con la exigencia
contenida en el articulo 254 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
sefialé en el libelo de demanda la
ciudad de Santiago, calle Puente
N.o 576,
persona en contra de quien accio-
na; y en cambio ¢l apercibimiento
judicial fué notificado por cédula
que se dejd en otra parte, en la
calle Huérfanos N.o 772, como se
acaba de recordar.

como domicilio de la

En seguida el Juez de la prime-
ra instancia ha apercibide a uno
de los litigantes con ordenar que
todas las resoluciones, incluso a-
quellas de gue habla el articulo
48 del Codigo de Procedimiento
Civil, se le hagan en la forma pre-
vista en su articulo 50, si dentro
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cel plazo de quince dias no cons-
tituye domicilio urbano en el lu-
gar del pleito, apercibimiento y
plazo que son total y completa-
mente arbitrarios, v gue no acu-
san otra cosa que una evidente
extralimitacién de funciones,
Siendo el apercibimiento judi-
cial una manera de requerir en
forma conminatoria, a alguna de
las partes para que cumpla con
algo que se ordena, dentro de un
plazo que se sefiala, sélo resulta
procedente, por ser de derecho
estricto, siempre que la ley en
forma expresa lo autorice, como
sucede en los casos considerados
en los articulos 122, 169, 271, 274,
285, 346, 349, 394, 397, 478, 532,
565, 779 y 841 del Codigo de
Procedimiento Civil.

"Revisada esta codificacién, no
se divisa en ella ningdn otro pre-
cepto que autorice al Juez para
decretar estos apercibimientos, ni
fijar plazos perentorios; y no se
encuentra otra disposicion apli-
cable al caso que la contenida en
el articulo 53, que substancial-
mente prescribe que se notifica~
ran por el estado diaric las re-
soluciones citadas en su articulo
48 cuando las partes no hicieren
la designacién a que se refiere el
articulo 49, y mientras ésta no se
haga. Todo, “sin necesidad de
peticién de parte y sin previa or-
den del tribunal”.
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Esta dltima frase, “sin necesi-
dad de peticion de parte y sin
previa orden del tribunal”, desta-
ca suflicientemente, alin méas si se
puede, la absoluta ilegalidad del
apercibimiento decretado por el
Juez “a quo" a fojas 10 vuelta de
este proceso, porque en las situa-
ciones a que se refiere el articulo
53, las sentencias definitivas, los
autos de prueba, o los decretos
que ordenan la comparecencia
personal de los litigantes se noti-
fican por el estado diario “sin ne-
cesidad de peticién de parte y sin
previa orden del tribunal”, vale
decir, con exclusién de apercibi-
Mientos.

Por otra parte, el tribune! no
decretd que el apercibimiento se
notificara a la demandada en es-
ta forma v no habria podido ha-
cerlo, de propia iniciativa, por-
gue el demandante no se lo pidio
y lo finico que insinué en el otrosi
del escrito de fojas 10 [ué que se
aprovechara el exhorto destinado
a notificar el auto que recibié la
causa a prueba, para noticiar del
apercibimiento a dofia Rosa Ruiz
Aravena, Siendo asi, no ha sido
correcta esta notificacién, dado
gue el articulo 48 del Cédigo de
Procedimiento Civil dispone que
Gnicamente las sentencias defini-
tivas, las resoluciones en que se
reciba a prueba la causa o se
acuerde la comparecencia perso-
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nal de las partes, y las demas que
judicialmente se ordenen en for-
ma expresa, se notificaran por
cédula.

De consiguiente, en todo caso,
y en la hipotesis de que el aper-
cibimiente con plazo se confor-
mara con el Derecho Procesal, de-
bio hacerse efectivo por medio de
la notificacién personal a quien
empece directamente, para que
pudiera producir efectos juridicos,
de acuerdo con el articulo 38 del
Cédigo de Enjuiciamiento Civil.

Particularmente, ¢l sefialamien-
to del plazo de quince dias para
gue la demandada constituya do-
micilio en el lugar del pleito, tom-
bién es un arbitrio judicial, por-
que ninguna disposicidn de pro-
cedimiento autoriza para ello a
los jueces, v los términos judicia-
les suponen imprescindiblemente
una ley que faculte a los tribu-
nales para determinarlos, sin la
cual no esta en su potestad ha-
cerlo.

Siempre que la legislacién pro-
cesal ha querido, conforme a es-
tos canones, encomendar a los
jueces la misién de sefialar térmi-
nos para la practica de una dili-
gencia, ha cuidado de autorizarlos
expresameqnte para ello, como lo
hace en los articulog 6, 9, 12, 37,
90, 122, 198, 199, 340, 394, 397,
402, 420, 532. 533, 652, 694, 841
y 891 del respective Cédigo, que
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establecen plazos judiciales en los
casos previstos en estos precep-
tos, que a no obrar, serian aque-
llos inoperantes, absolutamente.

Fluyen necesariamente de todo
lo dicho las siguientes consecuen-
cias: a) el apercibimiento decre-
tado por el Juez "a quo” a fojas
10 vuelta no es legal v no se
ajusta a derecho; b) también es
arbitrario el plazo de quince dias
seflalado por el Juez a dofia Rosa
Ruiz Aravena para que indi-
que domicilio dentro del lugar del
juicio; ¢) en todo evento, su no-
tilicacién a la parte demandada
no se hizo personalmente, sino
que por cédula y todavia en un
domicilio distinto del que el pro-
pio actor sefald en el libelo de
demanda, en circunstancias que
dofia Rosa Ruiz Aravena, ni na-
die, ha indicado la calle Huérfa-
nos N.o 772 tercer piso como mo-
rada de esta iltima, a pesar de
que las cédulas deben entregarse
en el domicilio del notificado, en
la forma establecida en el segun-
do inciso del articulo 44 del Cé-
digo procesal; v d) consecuen-
cialmente, no puede tener acogi-
dz favcrable la demanda del ac-
tor para que se haga efectivo ese
defectuoso e ilicito apercibimien-
to.

Siendo ésta la dnica cuestion
susceptible de ser resuelta en la
presente instancia, no hay lugar

L

en ella a un pronunciamiento a-
cerca de si es procedente ordenar
que las resoluciones citadas en el
articulo 48 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil se notifiquen a do-
fia Rosa Ruiz Aravena por el es-
tado diario, en virtud de no haber
hecho ésta la designacion de su
domicilio dentro de los limites ur-
banos del lugar en que funcio-
na el Juzgado de Letras que co-
noce del litigio, por no haber te-
nido la oportunidad de hacerlo
desde gue hasta la fecha no ha
hecho gestién alguna en el pleito.

Dilucidar esta materia importa
resolver algo distinto de aquello
que concretamente se ha pedido
en el libelo de fojas 24, que no
¢s otra cosa que la declaracién de
que la parte demandada incurrio
en el apercibimiento judicial de-
cretado a fojas 10 vuelta de este
expediente, el 11 de Noviembre
ultimo,

Sin embargo, v en presencia de
lo que se sostiene al final del con-
siderando 5.0 del fallo de mayo-
ria, necesario es destacar que en
el caso sub-lite no es posible in-
vocar los principios de equidad
para resolver esta cuestién, por-
que el Titulo VI del Libro I del
Cédigo de Procedimiento Civil,
gque contiene disposiciones comu-
nes a todo procedimiento, esta
integrado por un conjunto de re-
glamentacién detallada, concien-
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zuda y completa de las miltiples
formas de notificaciones y sus di-
versas aplicaciones en todos los
casos posibles que practicamente
pueden presentarse, de manera
que no ‘es dado convenir en que
no’ exista ley que resuelva estas
dificultades, tinico evento en que
los Tribunales de Justicia estan
autorizades para dictar sus sen-
tencias con sujecion a los princi-
pios de la equidad natural (Ar-
ticulo 10 del Cédigo Organico de
los Tribunales).

Anotese y devuélvase.

Agréguese el impuesto antes de
notificar.
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Publiquese en la Gaceta de los
Tribunales.

Redactd la sentencia de mayo-
ria el sefior Ministro Pefia, y su

autor, el voto disidente.

Emilio Poblete P. — Rolando
Peiia L. — Roberto Larrain T.

Dictada por los sefiores Pre-
sidente de la llustrisima Corte,
don Emilio Poblete Poblete v Mi-
nistros, en propiedad, don Rolan-
do Peila Lépez y suplente, don
Roberto Larrain Torres. — Do-
mingo Martinez U. Secretario.
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