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EMELINA ULLOA REBOLLEDO
CON ALBERTO ARAVENA.
ALIMENTOS.

DOCTRINA. — Una de Ias
consecuencias inmediatas vy pri-

mordiales del contrato matri-

monial, es ¢l deber de los oén-

yuges de aunxiliarse y socorrer- .

se mutuamente, y una de esas
modalidades de asistencia reci-

proca es la obligacién de sumi-

nistrarse alimentos coéngruos,
que de ordinario se cumple y
tiene su expresion dentro de los

dmbitos del hogar coman, ya -

que constituye el medio efec-
tivo para procurar las finalida-
des propias del matrimonio. .
Por excepcién pueden exigir-
sé estas satisfacciones por el
marido o mujer que se halla al
margen del hogar, siempre que
uno u otro hubiere sido aban-
donado o repudiade por su con-
sorte y no le sea posible cum-
plir con sus obligaciones fun-
dameéntales de vivir juntes, so-
oorrerse y ayudarse mutuamen-
te, por heshos imputables al de-

mandado y que, moral o fislea~
mente, imposibilitan ia prose-
cucién de la vida en coman,
Es insuficiente acredifar el
estado civil de casado para, con
su solo mérito, exigir judicial-
mente el pago de pensziones.ali-
menticias periédicas, ni mucho
menos fundarse en Ia sola exis-
tencia de una demanda de di-
vorcio o separacién de bienes.
En casos de divorcio o sepa-
racién de facto de los cényuges,
aquel que -pretende exigir del
otro Ios auxilios alimenticios =
que tiene derecho en su cali-
dad de tal, debe probar antes
de todo que el desquiciamiente
-matrimonial y la ausencia del
hogar son situaciones forzadas,
producidas por sctos de 1a per-
sona a quien se demanda (*).,

(*)I Esta sentencia resueive
_ dos cuestiones de notable inte-
rés. La primera dice relaciom
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con el derecho de exigir all-
mentos en el caso de separa-
oién de hecho de los eonyuges.
La segunda, con el peso de Ia
prugha de la excepcion que
oponga el demandado al ale-
gar que dicha separacién se ha
producide por un hecho impu-
table al actor. '

Tocante a la primera, .la
Oima. Corte de Apelaciones
confirma la jurisprudencia sen-
tada por otres Tribunales de
nuestro pais, en el sentido de
gue carece del derecho de al-
mentos aquel de los cényunges
gue se resiste,” por su parte, a
cumplir los deberes comunes
que ¢l matrimonio impone. La
doctrina francesa (Baudry-La-
cantinerie, Planiol y Ripert,
Josserand, etc.) se inclina por
la misma solucién. También Ia
acepta decididamente don Luis
Clare Solar,

Aun cuando no putde decirse
que se trata de aplicar, en es-
te caso, la excepcién de con-
trato mo cumplido, establecida
en el Art, 1552 del Cédigo Ci-
vil, no es aventorado pensar

gque ge trata de una variedad .

de dicha excepeiéon, aplicada a
la institucién del matrimonio.
Modalidad especialisima, pues,
como se¢ ha advertido ya por
quienes han considerado tal su-
posicién, 1a excepcion sélp tem-
dria cabida para este efecto y
no para otros, como, por ejem-
plo, para gue pudiera dispen-
sarse uno de los conyuges de
la obligacion de fidelidad so
pretexto de que €l ofro mo ha
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camplido, por su parte, con las
demas obligaciones que créa el
matrimonio.

Sin embargo, creémos que &5
exagerado privar tofalmente
del dereche de alimentos a
aguel de los conyuges gque por
su sola woluntad o por causa
gque le es impuiable, ha puesto
término a Ia vida coman. En
efecto, €l Art, 175 del Codigo
Civil establece que “aungue Ia
mujer haya dade causa al di-
vorcio, tendra derecho a gque su
marido Ia provea de lo gue ne-
cesita para su modesta susten-
tacion, y el juez reglara la con-
tribucién, como en el caso del
artioule anterior, tomando en
especial consideracién Ia cuan-
tia de bienes de la mujer gue
administre el marido, y la con-
ducta que haya observado.la
mujer antes y después del di-
vorcio”. Si la mujer conserva el
derecho de alimentos, aun des-
pués de acogida la demanda de
divorcip intenfada por. el marl-
do en razén de una causa im-
potable a Ila mujer, no parece
equitativo privarla toialmente
de este derecho en el 'caso de
gue'.en iguales circunstancias
-~y & veces meNos ZTaves, co-
mo 8l se trata de Ia imposibill-
dad de la vida coman por in-
compatibilidad de caracteres—
haya separacion de hecho sin
sentencia de juez gque sancione
esta sitnacion. Se arguye, com-
tra este razonamiento, gque
“mais gue una situacién aute-
rizada por la ley, el divorcio es
'un estado que produce derechos
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y obligaciones gue reemplazan
lax reglas legales del Titolo VI
del Libro I del Codigo Clvil es-
tablecidas por la ley para el ré-
gimen de comunidad de vida de
Ios cinyuges” (Gustavo ‘Adolfo
Holley, La separacién por auto-
ridad privada de los cinyuges,
(Memoria de Prueba, 1937). Mas
debe tenerse presente gque la ley
noe ha dictade reglas especia-
les para el case de separacién
de hecho por autoridad priva-
da y que a falta de ellas es na-
tural recurrir al espiritu gene-
ral de la legislacién, claramen-
to visible en las reglas gue ri-
gen el divorcio y las prestacio-
nes alimenticias. El' Art. 324
del Codigo (Civil dispone expre-
samente gue se deben alimen-
toz congruos, entre otras per-
sonas, al conyuge, menos en los
casos en que la ley lgs limita
expresamente a lo necesario
para la subsistencia, y general-
mente en los cgsos en que el
alimentario se haya hecho cul-
pable de injurla grave contra
la persona que le debia all-
mentos,

Nos- parece, pues, que cual-
quiera que sea la causa que ha-
¥a dado origen a la separacion
de hecho, subsiste la obligacion
de dar alimentos eoOngruos o

necesarios, segun las circums-

tancias que se pruehen en el
- juicio’ y sin perjuicio de los de-
mas antecedenies gque deben
tomar en consideracién los tri-
bunales, en conformidad a 'la
ley, para determinar la cuantia
de la l!ﬂntl'lbu'ﬂiﬁllr -

i
1

I3

Hay muochas otras razones ¥y

. cirounstancias gue abonan Ia

tesis que mtephm. DETH gud
13 brevedad de mna nota no
permite considerar in extemso.
Asf, durante el estado de sepa-
racién de hecho, el marido ad-
ministra los bienes de Ia mujer
y percibe los frutos de esos mis-
mos bienes, gue ingresan al ha-
her absoluto de la sociedad con-
yugal y respecto de los cuales’
el marido se comporta come.
duefio. Es Injusio que no obs-
tante este derecho de goce que
conserva ¢l marido sobre dichos
bienes, quede la mujer priva-
da del derecho de alimentos.
Los productos de los bienes pro-
pios de los conyuges ingresan
al haber absoluio de 1a socie-
dad conyugal, precisamente, pa-
ra subvenir a los gastos de la
familia. La mujer, ain separa-
da de hecho, debe percibir, a
titulo de alimentos, una parts
de esos frutes. De otro modo
quedaria en peor condicién que
la mujer que ha dado causa al
divorcio por adulterio,
Agréguese a lo anterior, gue
las causales de divorcio son Ji-
mitadas a las que 1a misma ley
establece ¥, sin embarge, Ia

vida misma demuestra que hay

circanstancias no contempladas
en la ley, de meénos gravedad
aparente, pero gque repetidas al
correr de los afios hacen impo-
sible 1a vida en comiin, que
Pueden justificar la separacién
de hecho por iniciativa de umo
solo de los cinynges ¥, sln em-
bargo, no autorizarian ¢! dlvor-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: 1. Alimentos
Revista: N°56, afio XIV (Abr-Jun, 1946)
Autor: Jurisprudencia

34

cio. £a alegacién que haga el
oiro, en tal supuesto, en. orden
a que no da alimentos al soll-
citante, porgue éste no se alla-

pa & hacer vida comiin, es.in--

aceptable y debe desestimarse.

Afiddase tamblén, a lo di-
oho, gue en muchos casos el
efnynge inocente prefiere ge-
pararse de hecho 'sin explicar
razones ni motivos, antes de re-
e¢nrrir a 1a jnsticia en deman-
da de divorcio, pues esta clase
de juicio exigen alegaciones y
probanzas refiidas con el justi-
ficado pudor de exhibir en pu-
blice las pequefias miserias de
la vida intima, que aun cuando
sean producidas por el cényuge
culpable, hieren la sensibilidad
del inocente, si se trata de una
persona culta y digna. Exigir,
en estos ¢as0S, gue sagUe 3 coO-
lacién, para obfener una pen-
sién alimenticia, las razones y
hechos que Io han inducido a

separarse privadamente, es

atentatorio conira la dignidad
de Iaz personas, y supone ona
humillacién innecesaria,

La segmunda cuestifn que
plantea Ia sentencia en comen-
tario, se refiere al pesp de Ia
prueba. En efecto, declara e] I
‘Tribunal gue *“es insuficients
ncreditar el estado olvil de ea-
sado para, con su solo mérite,
exigir judiclalmente el pago de
pensiones alimenticias periodi-
eas”. En concepto del Tribunal,
“el actor debe probar antes de
todo que el desquiclamiento
matrimonial y 1a ansencia del

REVISTA DE DERECHO

hogar son sitnaciones forzadas,
producidas por actos de Ia per-
sone & quien se demanda”.

No eatamos de acuerdoe com
egta docirinn y creemos que el
Tribunal ha aiterado el peso de
Ia prueba, imponiéndoela a gulen
no le corresponde producirla,

En efecto, Ia obligaciém de
dar alimentos emana del con-
tzato de matrimonio. Probada
In existencia del matrimonie
gueds establecido en autos el
derccho del alimentarie. Si el
conynge demandade pretende
gque su obligacién ze ha exiin-
guido, deberi probar la caunsa
de Iz extincién. La accién de
alimentos seé funda, precisa-"
mente, en Ia calidad de con-
yuge que invoca el actor. La
prueba debe dirigirse, simple-
mente, a justificar la calidad
que se atribuye, E@ Art. 321 del
Cédigo Civil crea el derecho de
alimentos a favor del conyuge,
ain exigir otra cireunsiancia.ni
otro antecedenie para la pro-
cedencia de la aceién. El de-
mandado, por- su parte, que
pretende excepcionarse, faonds-
do en gue sn oblizgacién se ha
extingnido por un hecho impu-
table al 'actor, deba probarle.
Es Ia aplicacion del Art. 169%
del Codigo Civil,

La solz cirennstancia de que
el solicitante esté separado de
hecho no envnelve ni puede en-
volver una presoncion de cuolpa
de parte, como impliciia-
mente resultaria de aceptarse
Ia docirina snstentada en el fa-
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Do gue comentamos, En efects,
de Io resuelto en cste caso »e
deduce gue el actor deba pro-
bar, aparte de sa oalidad de
eényuge, que la separacién de
hecho no se ha debido a causa
que le sea Imputable, esto es,
que no s¢ ha produocido por sm
sulpa. Debe probar, en otros
trminos, que es inocente, Exi-
gir tal prueba importa presn-
mir gue es culpable. ¥ 1de dén-
de emana tal presunelén?

Por oira parte, Ja alegacidn
del demandado en el sentido de
que no debe ser condenado a
pagar allmentos en atencién a
ésta o a otra clircunstancia,
‘ponstitoye tipicamente uns ex-
cepeién, Como dice Glorgl, opo-
ne una excepcifin gulen pre-
tende mantenerse en ¢l esiado
gque s encuentra, Aplicado
este concepto al alimentants,
al invocar éste una circunstan-
ola gue le autoriza 3 mantener-
se. exenio de la obligacién all-
menticia, opone nna excepclén.
Y Ia prueha de los hechos cons-
titutivos de la excepeién gne
invoca, incumbe precisamente n
quien 1a opone. Esto es més
claro, todavia, para quienes es-
timan, comée e5 naestro ©aso,
gque en modo algamo queda pri-
vado el cinynge del derecho deo
alimentos vy que en ¢l sopunesto
de que la separaciéom de hecho

se deba a culpa suya, sélo per.

deria el derecho de exlgir ali-
mentos congruos, pero en easo
algunoe los necesarios. ¥l ali-
meniante obligado a dar ali-
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[e——

mentos m:rnm, como es el

‘easo del cémyuge, que pretende

reducir su contribucién silo a
los necesarios, debe probar “Ia
injuria grave” a que se refiers
el Art, 324 del Cédigo Civil, ya
que ésta tampoco se presumse,
pues siendo una excepciin al
principio general relativo a Ia
cnantia de la pensién alimen- -
ticin, su prueba incumbe al gus
sa asila. en ella.

David Stitchkin B.

Concepcién, 10 de Enero
de 1946.

. Vistos: Eliminando los
fundamentos 3°, 4° 59 y 6°
de la resolucién apelada, y
teniendo en su Iugar pre-
sente: ¥
1° Que una de las conse-
cuencias . inmediatas y pri-
mordiales del contrato ma-
trimonial es el deber de los
cényuges de auxiliarse y so-
correrse mutuamente, y una
de esas modalidades de asis-
tencia reciproca es Ia obliga-
cién de suministrarse alimen-
tos congruos, que de ordina-
rio se cumple y tiene su ex-
presion dentro de los 4mbi-
tos del hogar comin, ya que
constituye el medio efectivo
para procurar las finalidades
propias del matrimonio'’:
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29 Que, por excepcion,

pueden exigirse estas  satis--

facciones por el marido o
mujer que se halla al mar-
gen del hogar, producida
una crisis en el equilibrio
matrimonial, siempre que
uno u otro hubiere sido aban-
donado o repudiado por su
consorte, y.no le sea posi-
ble cumplir con sus obliga-
ciones fundamentales de vi-
vir juntos, socorrerse y ayu-
“darse mutuamente, por he-
chos imputables al deman-
dado y que, moral o fisica-
mente, imposibilitan la pro-
secucion de la vida en co-
miin; ; -
3° Que, asi resulta del
examen de las leyes vigentes
sobre obligaciones y derechos
entre los conyuges, 'y presta-
ciones alimenticias, de tal
manera que es insuficiente
acreditar el estado divil de
‘casado para, con su solo mé-
rito, exigir judicialmente el
pago de pensiones alimenti-

cias periddicas, ni mucho me-

nos fundarse en 12 sola exis-
tencia de una demanda de di-
vorcio o separacion de bienes;

4% Que, en casos de divoor-
cio o separacion de facto de,
los cényuges, aquél que pre-
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tenda exigir del otro los auxi-
lios alimenticios a que tiene
derecho, en su calidad de tal,
debe probar antes de todo
que el desquiciamiento ma-
trimonial y la ausencia del
hogar son situaciones forza-
das, producidag por actos de
la persona a quien se deman-
da, como son el repudio, la
negativa a recibir a su con-
sorte en el hogar o la inju-
ria grave, incompatible con
la - dignidad personal;

5% Que, los testigos de la
demandante, Domingo Vila,
Rigoberto Fuentés y Carmen
Villa, estin contestes de ha-
ber presenciado cuando su
marido la expulsé del hogar,
y los dos ultimos agregan, to-
davia, que constataron per-
sonalmente reiterados- malos
tratamientos de que Aravena
hizo victigm a su mujer,

6% Que, aun cuando el
demandado arguye que su.
tonsorte abandoné volunta-
riamente la casa comin, la
testifical con que contribuyd
probar su excepcidon es dé-
bil, como quiera que a Pe-
dro Ibacache le consta dnica-
mente que Ta Ulloa huyé del
hogar, inmediatamente des-
pués de un grave incidente
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con su marido, y los demis
testigos habiles,.José Santos
Carrillo y Victoriano Mora-
les, ignoran el motivo de la
ausencia de la mujer y sélo
afirman que oyeron decir, a
personas que no nombran,
que el incidente se debid a ac-
tos de infidelidad de ésta, ex-
plicacién deficiente que no
puede ser origen siquiera de
una presuncidn judicial;

7% Que, mediante estas
probanzas resulta, entonces,
acreditada la situacién de ex-
cepcion producida en el ré-
gimen matrimonial de los
contendores, imputable al
"demandado, y justifica, con-
secuencialmente, la demanda
incidental ‘de alimentos en
contra del ‘marido;

8° Que, no se han pro-
ducido pruebas, por ningu-
na de las partes, para esta-
blecer y determinar 1a capa-
cidad econdmica de la perso-
na obligada a estos alimen-
tos, y sélo se dispone, al
efecto, del cuaderno de me-
didas precautorias del juicio
de separacidén de bienes; don-
de consta: a) que se retuvo
judicialmente la cantidad de

377

dua mil ochocientos treinta
pesos, ochenta y cinco centa-
vos que Aravena tiene depo-
sitados en su cuenta corrien-
te en 12 Oficina de la Caja
Nacional de Ahorros; b)

‘que se retuvieron los bienes

muebles con que estin pro-
vistos su casa y un almacén
de abarrotes, y ¢) que se de-
signé un interventor en este
negocio y en otro de pana-
deria de propiedad del de-

‘'mandado. Por este orden de

consideraciones y de confor-
midad en los Arts. 102, 13},
183, 321 y 322 del Cédigo
Civil vy 10 de la Ley N°
5750, 383 y 384 del Cédigo
de Procedimiento Civil, se
confirma la sentencia de 14
de Setiembre ultimo, escrita
a fs. 28, con costas del re-
curso.—Devunélvanse. — Re-
daccidn del seiior Emilio Po-
blete P. — J. J. Veloso R.
-— Emilio Poblete P. — Ri-
cardo Katz M. — Dictada
por los sefiores Ministros en
propiedad de 1a I. Corte, don
Juan José Veloso R., don
Emilio Poblete P. v don Ri-
cardo Katz M. — D. Marti-
nez U., Secretario,
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