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DOCTRINA.— La parte
‘que en un juicio ejecutivo —
como en cualquiera otfro proce-
so civil — se considere agra-
viada por haberse infringido
reglas relacionadas con [a ritua-
lidad de un juicio, no pudiendo
acudir a la via ordinaria para
anular el pleito en que se su-
pone cometida la infraccion, no
tiene ofro expediente, para ob-
tener que se enmiende el proce-
dimiento, que el de reclamar
dentro del mismo juicio hacien-
do valer alguno de los recur-
sos que al efecto le franquean
las leyes.

La no designacién de depo-
sitario y la omision en que el
acreedor pueda incurrir al no
exigir que €éste fome posesion
de los bienes embargados, lejos
de perjudicar al deudor, le fa-
vorece. En todo caso, todo lo
que se refiere al embargo mira
tinicamente a la administracion
de los bienes sobre que versa
la ejecucion, no afectando en
forma alguna a la realizacion
de los bienes embargados efec-
tuada mediante la subasta pii-
blica.

Tocante a la circunstancia de
que no se hubieren fijado ba-
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ses para el remate en la forma
establecida por el Cod. de Pro-
cedimiento  Civil, suponiend>
gue el sefalamiento previo de
tales bases fuera de rigor, no
existe disposicion legal alguna
que sancione con la nulidad la
falta de cumplimienfo de tal
requisito. La misma ley dispo-
ne. por lo demas, gue no di-
vicndo nada en confrario las
partes, el precio de los bienes
que se rematen debe pagarse
de contado por los subastado-
res respectivos,  asi como gue
las posturas deben empezar por
los dos tercios de la tasacidn,
salvo convenio cxpreso de las
partes en otro sentido.

La determinacién precisa de
los bienes a subastar ,en'_;m
juicio ejecutivo, constifuye por
su propia naturaleza, atendido
el fin perseguido en esta clase

de juicios y las naturales ga-

rantias que deben otorgarse al
deudor ejecutado por una par-
te y al propio subastador segiin
el caso, un requisitoc esencial
para la ordenada marcha del
procedimiento de apremio a que
el deudor se halla sometido en
virtud de la ejecucién despacha-
da en su contra. Debiendo ver-
sar la realizacion de los bienes
del deudor precisamente sobra
los que han sido objeto del em-
bargo. es de ldgica consecuen-
cia que los bienes a subastar,

REVISTA DOFE GERE-SHO

especialmente los inmuebles,
sean debidamente descrifos y
especificados con exactitud.
Los errores e inexactitudes en
que se incurra en estos puntos
auforizan para acoger [a pe
ticiog de nulidad de la adjondi-
cacicer, pedida oportunamente
por el ejecutado.

Concepcién, 28 de Diciembre
de 1943,
Vistos y teniendo presente;

1.%) Que, tratandose preci-
samente ¢n la especie de anu-
lar diligencias y actuaciones de
un juicio, — en el presente caso
de caracter ejecutivo — no pro-
cede alegar la nulidad en ua
juicio de lato conocimiento, co-
mo lo expresa el fallo apelado.
En efecto, las actuaciones ju-
diciales, tales como la tasacion
pericial, remate, etc., que inci-
den en un juicio ejecutivo es-
tan logicamente regidas por el
Codigo de Procedimiento Civil
como qgue son tramites y dili-
gencias instituidas con el fin de
garantizar al deudor;

2.%) Que, por consiguiente, a
la parte que en un juicio de
esta clase, — como en cualquie-
ra otro proceso civil, — se con-
sidera agraviada por haberse
infringido reglas relacionadas
con la ritualidad de un juicio,
— no pudiendo acudir a la_via
ordinaria_para anular el pleito

" e
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en que se supone cometida la_in-
fr-u:cmn no le . cabe_otro_expe-
diente, ‘para nht&ner que se_en
IT!lE.I'ldE el prncedlmlentu que

el de re:lamar dentro del mismo
juicio I'Ia{'IEIIdG \raler alguno de
los recursos que al efecto le

franguean las leyes;

3.9} Que cabe, por lo tanto,
examinar las diversas causales
de nulidad que, segin el eje-
cutado Chavez, se habrian pro-
ducido en la substanciacién del
presente juicio ejecutivo, v es-
pecialmente los defectos que el
mismo articulista pretende ha-
rian ineficaces las dos subas-
tas realizadas;

4.%) Que, en primer lugar, v
sin fundamentarlo en forma al-
guna y sin invocar tampoco nin-
gin precepto legal que se re-
fiera al caso, el ejecutado ha
pedido en el escrito de fs. 4%
del cuaderno original, que se
declare nulo el embargo de los
bienes a que se refiere la dili-
gencia de fs. 1 wvta., por no
haber concurrido a ella el de-
positario designado v por no
haberse hecho entrega const.
guientemente en forma real o
simbélica a dicho depositario;

5.9) Que en el caso de au-
tos, segilin consta a fs. 7 del
cuaderno principal y en el man-
damiento de ejecucién respec-

tivo, si_bien se designé depo-

277

sitario provisional a don Juan
Burgos, propuesto por el eje-
cutante, éste no cuidé de hacer

netificar a_la persona desigr signa-
nada, ni insisti6 en forma al-
guna pall"a‘"*q'uc el nombrado
Burgos se hiciera cargo de Ta
administracién  de los tueg;s
Er_n_bargadcrs, limitandose sim-
plemente a perfeccionar el em-
bargo mediante la inscripcidn
en el Registro Conservatorio de
la correspondiente diligencia
mediante la cual se hizo la tra-
ba del embargo, v a pedir sub-
siguientemente gue se sacaran
a subasta los dos predios em-~
bargados;

6.2) Que, segiin las disposi-
ciones legales que rigen al res-
pecto, en el mandamiento eje-

cutivo sélo son esenciales la
s e —

orden de re requeric de pago al
deudor, y seguidamente, en e!
caso de no pagar éste en e
acto, la de embargar bienes
pertenecientes al | deudor en can-
tidad suficiente para cubrir la
deuda con sus intereses y las
costas de la cobranza (articulo
2465 y 2469 del Cadige Civil
y articulo 465 del Cédigo de
Procedimiento Civil modifica-
do por la ley N.? 399 de 15 de
Julic de 1918). En cuanto al
depositario y antrega ya de los bn:-
nes Embargadns a éste, no es
de rigor la dEElgnamnn ‘del de-

A

pcs1tarm tanfo mas cuanto que

e .
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el acreedor puede pedir que se
desiyne en tal caracter al propio

et g g s

ejecutado y atin solicitar que

b i s

10 se demgm_ depositario. Por

St el AT - —rmn g

lo demas, la no designacién d-
depositario y la omisién en gque

el acreedor pueda incurrir al -

no exigir que éste fome pose-
sion de los bienes embargados, —
lejos de perjudicar al deudor,
le favorece; y en todo caso, to-
do lo que se refiere al embar- -

e T e

90 _ mira T.ll'.llI:EllTIEﬂfE EI ia ad-

i g e e Ly YRR P

im: _que v vmsa la rgecumén,_.ua
an::l:tando ‘en_forma. alguna—a
fa reahzacmn de los bienes em-
bargados e efe:i:tuada mediant

A A 2 e by i

la --.1]::rasl:a pubh_ca_

7.Y) Que, tocante a la cir-
cunstancia de que o se hubie-
ren fuadcr _b_:ises ara el rema-
te en la forma establecida por
el articulo 313 del Cédigo de
Procedimiento Civil, suponien-
do que el senalamiento previo
de tales bases fuera de rigor,
no existe tampoco disposicion
legal alguna "que sancione con
nulidad Ja falta de cumpli-
miento de tal requisito. La
misma ley dispone, por lo de-
mis, que, no diciendo nada en
contrario las partes, el precio
de los bienes que se rematen
debe pagarse de contado por los
subastadores respectivos, asi
como gue las posturas deben
empezar por los dos tercios de

REVISTA DE DE RECHOD

la tasacion, salvo convenio ex-
preso de las partes en otro sen-
tido:

- 8.9} Que, por lo que respec-
ta_al argumento de que no
fueron notificadas legalmEntE
las bases del remate en razdn

de haberse hecho por el Estadn
una _g_qp_{a_-é%;éf] "ﬁue no proce-
uE{;_El_ _por_haber transcurndﬂ
mas _de seiy meses sin que se
hubiera dictads Tesolucién en
el juicio cuando se practicé la
notificacion de fs. 4 de este
cuaderno, habiende incidido
posteriormente muchas otras
notificaciones, antes de la pri-
mera subasta y aun después,
tal notificacion defectuosa y to-
do, no puede producir el efec-
to de anular las resoluciones
dictadas y notificaciones he-
chas, especialmente las provei-
das de fs. 12 y fs. 35 que res-
pectivamente sefialaron dia vy
hora para los dos sucesivos re-
mates efectuados en esta ejecu-
cién. Fuera de que, se opone
también a tal nulidad el hecho
de que el demandado ha prac-
ticado una gestion (escrito de
fs. 42 en que solicitd la sus-
pension del remate por no ha-
berse hecho las cuatro publica-
ciones que ordena la ley) que
supone conocimiento de las re-
soluciones que ordenaban el re-

mate, sin alegar antes la nu-
lidad;
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9.2) Que, en orden a la pe-
ticion del ejecutade para gque
se declare nula la diligencia de
subasta de fs. 42 vta., por
hallarse vigente v ser valido el
remate de que da constancia el
certificado de fs. 18 vta., tam-
poco es procedente tal declara-
cién, por cuanto obstan a ello
las resoluciones ejecutoriadas de
fs. 24 y fs. 25, en la dltima
de las cuales de fecha 26 de
Septiembre dltimo, en virtud de
haber quedado sin efecto la su-
basta a que alude el certificad
antes referido, se ordend sacar
nuevamenie a remate la propie-
dad embargada, sefialandose ai
efreto nuevo dia v hora. Re-
soluciones las mencionadas que
no objetd en forma alguna el
articulista, quien en la susod:-
cha presentacion de fs. 42 se
limité a pedir la suspensioén del
remate fijado para el 20 de Oc¢-
tubre a fs. 35;

10.2) Que, Ffinalmente, en
orden al altimo capitulo de nu-
lidad procesal invocadeo por la
parte ejecutada, consiste éste er:
que el cartel que rola a fs. 41
individualizé mal uno de los
predios embargados. materia de
la segunda subasta y al cual
se refiere también la peticién de
fs. 43, para que se adjudique
a la parte ejecutante. Se trata
del predio ubicado en calle Al-
magro esquina de Janequeo d=

279

ia ciudad de. Los Angeles, y
acerca del cual el cartel esta-
blece gue tiene doce metros 49
centimetros por calle de Jane-
queo, en circunstancias que su
cabida real es de 42 metros.
Segtin el articulista este error
del cartel, explicaria la falta
absoluta de interesados en la
sequnda subasta, no siendo le-
gal que se adjudique tal propie-
dad al ejecutante por los dos
tercios de 27 mil pesos;

11.9) Que, segin consta en
la diligencia de embargo de fs.
l vuelta, la casa y sitio ubicada
en la calle Almagro de Los
Angeles tiene doce metros 40
centimetros por calle Almagro
y 42 metros 50 centimetros por
calle de Janequeo, y en el car-
tel agregado a fs. 41 se dice
que ‘'esta propiedad tiene 12
metros 40 centimetros por ca-
lle Janequeo™;

12.9) Que el defecto anotado
resulta tanto mas notable, cuan-
to que en el remate anterior
(certificado de fs. 18 vta.), el
predio en cuestion habia sido
subastado por la suma de trein-
ta y seis mil pesos, previa la
publicacion de avisos y fijacién
de cartel con todos los datos
relativos a la debida individua-
lizacién del referido inmueble;

13.2) Que en cuanto al es-
crito de fs. 44, — en que se
promovié el incidente sobre nu-
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lidad de diversas actuaciones
de este juicio, — en su parte
final solicita que se declare que
no ha sido legalmente hecha la
adjudicacion por los dos tercios
de sv avalio del predio de la
referencia, tal peticion aparece
oportunamente formulada. En
efecto, pedido por los ejecu-
tantes a fs. 43 y con fecha
21 de Octubre que por no ha-
ber habido postores en el re-
mate anunciado el dia anterior,
se¢ le adjudicaron por los dos
tercios de su tasacién las dos
sropiedades embargadas, una
de las cuales es e] predio de
calie Almagro, la incidencia so-
bre nulidades procesales pro-
movida por el ejecutado, lo fué
con fecha 27 del mismo mes y
antes por lo tanto gue queda-
a1 ejeutoriada la resolucion de
fs. 43 vta. que accedio lisa y
linnamente a la adjudicacién
pedida a fs. 43;

14.%) (Jue la determinacién
pnrecisa de los bienes a subas-
tar en un juicio ejecutivo, cons-
tituye por su propia naturaleza
— atendido el fin perseguido
el esta clase de juicios y las
naturales garantias que debex
otorgarse al deudor ejecutado
por una parte y al propio su-
bastador segin el caso, — un
requisito esencial para la or-
denada marcha del procedi-
mientoc de apremioc a que el

REVIBTA DE RDERECHO

deudor se halla sometide en
virtud de la ejecucién despa-
chada en su contra;

15.?) Que naturalmente, de-
biendo wversar la realizacion de
ios bienes del deudor, paecisa-
mente sobre los que han sido
objeto del embargo, es de lo-
gica consecuencia que los bie-
nes a subastar especialmente
los inmuebles, sean debidamen-
te descritos y especificades con
exactitud. En la 1_especie, comg:
se_ha visto, , falta la adecuada
descnpcmn e identificacién del
predio ubicado en calle Alma-
gro de la ciudad de Los An-
geles, por lo cual, como se ha
expuesto en éste y en los dos
considerandos anteriores proce-
de dar lugar al incidente de fs.
44 en cuanto ¢l se refiere a
este particular, o sea, en cuanto
debe dejarse sin efecto la ad-
judicacién decretada en favor
de los ejecutantes.

Con arreglo ademas a lo dis-
puesto por los articulos 58, 88,
87, 209 y 510 del Cadigo de
Procedimiento Civil, se revoca
la resclucién apelada de fecha
18 de Noviembre de 1942, es-
crita a fs. 51 idel duaderno
original, en cuante no acoge
la nulidad de la adjudicaciéea
decretada a fs. 43 vta, y en
cuanto condena en oostas, y
se declara: que ha lugar a de-
jar sin efecto dicha adjudica-
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cién, debiendo reponerse ..la  Se confirma en lo demas ape-
causa aliestado de sefialar nue- lado la referida resolucion de
vo dia y hora para_el remate fs. 51.

de los bienes embargadcs ‘ha-  Devuélvase.

ciéndose las publicaciones y ¢l
cartel que debe fijarse en se-

cretama con los datos necesa-

Reemplacese el papel ante
de notificar.

rios para identificar debid .~  Redaccién del sefior Ministro
mente los bienes a rematarse 0on Alfredo Larenas.

No ha lugar en consecuencia,  Publiquese en la Gaceta de
a la condenacién en costas que los Tribunales.

impone el fallo de primera ins- G. Brafias Mac Grath. —-
tancia, en virtud de desechat A. Larenas.— J. J. Veloso
en todas sus partes la inciden- R. —D. Martinez U., secre-

cia de fs. 44, fario.
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