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JOSE MANUEL SANCHFEZ

SOBRE CONSTITUCION DE DOMINIO

SEPTIEMBRE 14 DE 1843.

CONSTITUCION DE DOMINIO — REQUISITOS — INFORMACION —
INEFICACIA DE LA FRUEEA

DOCTRINA.—Para gue pue-
da prosperar la solicitud cuya fi-
nalidad consiste en que se declare
el dominio del compareciente
sobre el predio que indica, ha-
ciendo uso del derecho que con-
fiere la ley N.2 6382 sobre sa-
neamiento del domino de la pe-
queinia propiedad agricola, es ne-
cesario que concurran copulati-
vamente todos los requisitos de
fondo gque sediala dicha ley, este
es, que se pruebe la posesion del
ocurvente por mds de diez ainos
sobre el imueble, y que se trata
de un predio con deslindes deter-
wminados, que no ha sido antes
inscrito, circunstancias que, na-
turalmente, debe acreditar el que
fide se declare su dominio.

Estas exigencias de fondo
pueden ser acreditadas en forma
de informacion sumaria, si no se

produce oposicidn, o wmediante
prueba rendida en el juicio con-
tradictorio que se suscita en el
caso de deducirse oposicion, se-
gun lo que prescribe el articulo
35 de la referida ley N.? 6382.

Habiéndose deducido oposicion
no puede ser tomada em cuenta
la informacion swmaria de tes-
tigos rendida antes de la aludi-
da oposicion, no solo por haberse
producido fuera de jwicio sino,
ademds, porque fué ’‘omada por
un juez delegado.

La prueba testimonial rendida
en la especie fuera de juicio. con~
iraviene lo dispuesto en los ar-
ticulos 704, tnciso final, 707, 709
y primera parte del articulo 712
del Cddigo de Procedinuento Ci-

wil. Del mismo wmodo, la rrueba

tomada por un jucz delzgado fal-
tr 1 lo dispuesto en ol urticulo
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73 de ese cuerpo de leyes, que
preceptita que todas las actuacio-
nes necesarias para ln formacion
del proceso deben practicarse por
el Tribunal gque conogca de lo
cause, salve casos de excepcion
gue la ley ha cwidado de sefla-
lar taxativamente ¢ infringe,
también, lo dispuesio en el ar-
ticulo 712 del citado Cédigo, se-
gun ¢l cual, en ningin caso pue-
de hacerse en los interdictos el
examen de testigos por otro Tri-
bunal que el que conozea de la
querella y si una wvez entablado
el juicio no cabe cometer el exa-
men de testigos a otro Tribunal,
menos puede aceptarse tal dele-
gacién de focultades en gestiones
gue se practican sin audiencia
de contradictor gue pueda fiscali-
car la prueba, en negocios gue
§€ tHICIAN coMo no Contenciosos,
v en los cuales, por lo tanto, lo
competencia es mds estricta.

SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA

Concepcién, 14 de Septiem-
bre de 1943.

Reproduciendo la parte expo-
sitiva de la sentencia er alzada,
v su primer considerando, y te-
mendo presente:

1.9 Que don José Manuel
Sanchez pidié a fs. 5 que, de
acuerdo con lo que disponen los
articulos 30, 31, 32 y 45 y si-
cuientes de la Ley 6382, sobre
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saneamiento del dominio de la
pequeiia propiedad agricola, se le
declare duefio del fundo San
Juan, situado en la comuna y de-
partamento de - Mulchén, que
consta de ciento ochenta y cinco
hectareas, estd avalvado en cua-
renta v siete mil pesos y tiene
los deslindes que en dicha pre-
sentacion se indican;

29) Que se han presentado a
fs. 21 don Pedro Leonidas, do-
na Ema Emilia y dofia Laura
Rosa Lagos, oponiéndose a la
peticion de Sanchez y solicitando
se le niegue lugar;

3.2) Que sin haberse rendido
prueba alguna por las partes
dentro del juicio, el Juzgado dis-
puso para mejor resolver, a fs.
91 vta. y fs. 97 vta., que el
Conservador de Bienes Raices de
MNacimicuto certificara si esta vi-
gente la inscripcién  hecha en
1869 de una compraventa hecha
en 1857 a favor de don Calixto
Aranguez, de las acciones y de-
rechos que a los vendedores co-
rrespondian en un predio como
de mil cuadras, situado en la sub-
delegacion de Picoltué, con los
deslindes que se indican en el
oficio de fs. 99, certificando ese
funcionario a fs. 100 que la re-
ferida inscripcion esta vigente;

4.%) Que, para resolver la cues-
tion propuesta en esle juicio, es
del caso considerar que su fina-
lidad es la de que se declare el
dominio de don José Manuel
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Sanchez sobre el predic  San
Juan, de acuerdo con las dispo-
siciones de la citada ley 6382,
a lo cual se han opuesto los
ocurrentes de fs. 21;

5.9) Qlue para que pueda pros-
perar una solicitud de tal natu-
raleza, y se declare el domimo
de un posedor sobire determinado
inmueble, es necesario que con-
curran copulativamente todos los
requisitos de fondo que senala
dicha ley, esto es, que se pruebe
la posesion del ocurrente por mas
de diez afios sobre el inmueble,
y que se trata de un predio con
deslindes determinados, que no
Lha side antes mscrito, clrcuns-
tancias que, naturalmente, debe
acreditar el que pide se declare
su donunio;

6.2) Que estas exigencias de
fondo pueden ser acreditadas en
forma de informacion sumania, si
no  se produce oposicién, de
acuerdo con lo que disponen los
articulos 36 de la ley 6382 v
Y990 del Cadigo de Procedimiento
Civil, o mediante prueba rendi-
da en el juicio contradictorio que
se suscita en el caso de dedu-
cirse oposicion, segan  lo  que
prescribe el articulo 35 de la ley
6382 ;

7.7} Que habiéndose producido
en la especie la oposicion a que
alude el considerando 2.7, don
Jos¢ Manuel Sanchez no ha ren-
dido prueba dentro del juicio pa-
ra acreditar la posesion de diez
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afios que dice haber tenido en el
fundo San Juan;

8.9) Que la mformacion suma-
ria de testigos rendida antes de
la aludida oposicién de fs. 21
para establecer esa posesion no
puede ser tomada en considera-
cion en el presente fallo por cuan-
to, no solo ha sido rendida fue-
ra de juicio, sino que fué toma-
da por un juez delegado;

9.9 Que por haber sido ren-
dida fuera de juicio esa prueba
contraviene lo dispuesto en los
articulos 704, inciso final, 707,
709 y primera parte del articulo
712 del Codigo de Procedimienta
Civil, y por haber sido esa prue-
ba tomada por un juez delega-
do, se ha faltado a lo dispuesto
en ¢l articulo 73 del mismo cuer-
po de leyes, que preceptia que
todas las actuaciones necesarias
para la formacién del proceso de-
ben practicarse por el Tribunal
que conozca de la causa, salvo
casos de excepcion que la ley
ha cuidado de sefialar taxativa-
mente, y se ha infringido tam-
bién lo dispuesto en el articulo
712 del citado Cédigo, segun el
cual, en ningin caso puede ha-
cerse en los interdictos el exa-
men de testigos por otro Tribu-
nal que el que conozca de la
querella, y si una vez entablado
el juicio no cabe cometer el evi-
men de testigos a oire i,
menos puede aceptarsz tai dele-
gacion de facultades en gestiones



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: 5. Sobre constitucion de domino
Revista: N°45-46, afio XI (Jul-Dic, 1943)
Autor: Jurisprudencia

324

que se practican sin audiencia de
contradictor que pueda fiscalizar
la prueba, en negocios que se
inician como no contenciosos, y
en los cuales, por lo tanto, la
competencia es mas estricta;

10.?) Que, por lo que hace al
segundo requisito de fondo, apa-
rece del certificado de fs. 100,
expedide por el Conservador de
Bienes Raices de Nacimiento en
cumplimiento de lo ordenado por
el Juzgado para mejor resolver
afs. 91 vta, yafs. 97 vta., que
en los registros de ese oficio es-
ta vigente la inscripcién de do-
minio de un predio como de mil
cuadras, que tiene los mismos
deslindes que en la escritura de
particion de fs. 15 se atribuyen
al fundo adquiride durante la
sociedad conyugal habida entre
don Calixte Arinpuez y dofia
Maria Antonia Leén, fundo que,
segin las estipulaciones de esa
escritura de particion, fué divi-
dido en cuatro hijuelas, de las
cuales la nimero cuatro con 185
hectdreas 242 milésimas se ad-
judica  al
Aranguez Leén, y esta hijuela
tiene los mismos deslindes que
don José Manuel Sanchez atri-
buye, en su solicitud de fs, 5,
al fundo San Juan de que se
dice poseedor;

11.%) Que, por lo demas, .del
certificado de avalio de fs. 1,
traido a estos antecedentes por
el propio sefior Sinchez, consta

heredero don Juan
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que el citado predic San Juan
estd inscrito en el Rol comunal
de avalios de Mulchén, a nom-
bre de “sucesién Juan Aran-
guez”; lo que corrobora que, co-
mo se desprende de lo expues-
to en el considerando precedente,
al fundo 5San Juan de que se
trata, forma parte del que per-
tenecid por adjudicacién a don
Juan Aranguez Ledn y estd ins-
crito en los registros del Con-
servador de Bienes Raices;

12.9) Que, por lo tanto. don
José Manuel Sanchez no ha lo-
grado acreditar en este juicio ni
la posesién de diez afios que dice
tener sobre el fundo San Juan,
ni que este predio no forme par-
te de otro inscrito anteriormente ;

Por estas consideraciones vy
disposiciones legales citadas y de
conformidad también con lo
prescrito por los articulo 1698
del Codigo Civil y 41 de la ley
6382, se revoca la referida sen-
tencia de 6 de Julio dltimo, es-
crita a fs. 101, y se declara que
no ha lugar a la solicitud pre-.
sentada por don José Manuel
Sanchez a fs. 5.

Devuélvase, Publiquese en la
Gaceta de los Tribunales.

Redaccion del sefior Minislro
Bianchi V.

Reemplacese el papel antes de
notificar.

Humberto Bianchl V.— José
Arancibia A.— A. Larenas,—
Rolando Pefia Lopez, s. s
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