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" CAPITULO VII

El daro

SUMARIO: 1 Concepbo del dafio.—2 El dafic elemento esencial
de la responsabilidad extracontractual . — 3. Eniqueé debe consistir el
dedio.— 4. Bl dafio moral.—5. Quiénes pueden ser dbjeto del dano.

1.—Concepto de dafo

E&TUDIADOS ya, la culpa y la imputabilidad, corres-
pondenos ahora ocuparnos del dafio, tercer elemento
aue hemos sefialado como constitutivo de la responsabilidad
extracontractual. -

;Qué debe entenderse por “dafio’?

Nuestro legislador no ha definido expresamente este tér-
mino en ninguna parte; sélo se ha limitado a hablar de “da-
iio”, sin indicar qué es lo que debe entenderse por tal.
| Para poder encontrar el concepto de dafio debemos, en-
tonces, hacer uso de las reglas de interpretacién legal, que son
las que nos indican el camino a seguir. En efecto, el articulo

20 del Codigo Civil nos dice, que “las palabras de la ley
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junto de la lesion causada a la victima de un delito o cuasi-
aelito {199), Entre los segundus pude:mos citar a Fischer,
para quien, es dafio juridico "todo perjuicio que sufra el in-
dividuo en su persona o bienes juridicos™ (200).

Finalmente, hay también autores que limitan la defi-
nicion de dafio a los dafios materiales o patrimoniales, y
otros que comprenden tanto a los daifips materiales como a
los danos morales.

Entre los que restringen el concEpfc- de dafio, a los dafos
materiales, que son muy contados, tenemos al civilista ita-
liano Chironi, para quien, es dafio “la disminucién del pa-
trimonio que debe ser reintegrado por medio del resarcimien-
to'' (201). Participa también de esta opinién, Gabba, quien
ha dicho que el verdadero significado de dafio, "en Derecho
Civil, es el de dafio patrimonial (202).

Pero, en general, los jurisconsultos modernos ennenden_
por dafio, no solamente a los patrimoniales, sino también a
los dafios morales, Citaremos entre ellos a Aubry et Rau
( “Cours de Droit Civil Francais™), Colin et Capitant (“"Cours
Flémentaire™), Fischer ("Los dafios civiles y su repara.
cién”) y Planiol et Ripert (“Traité pratique de D. Civil Fran-
cais” _ ; '

Las legislaciones también han dado algunas definicio-
nes de dafio. Es interesante a este respecto la definicién que
dieron las Siete Partidas. Decia la Partida VII, Titulo XV,
Ley 1.%: “Dafio es empeoramiento o menoscabo o destruimien-
to que home recibe en si mismo o en sus cosas por culpa
dotei”’ (203). :

Entre las legislaciones modemas sélo citaremos los con-
ceptos que del dafio expresan los Codigos Japonés y Prusiano.
Dice el Cédigo Civil Japonés: “Toda persona que con malicia
o negligencia haya violado el derecho de otra, estd obligado
a resarcir los dafios que sean su consecuencia”. Este con-

(199) Gandenat et Ricci: “De la responsabilité civile, pag. 28, n.

01, :
(200) Fischer: “Los dafios civiles (¢ su reparacidn’, pag. 1.
(201} Chironi ob cit., Tomo I, pég 286. n. 404.
(202) Gabba “Cuestiones practicse de D. Civil Moderno” cit.
Banderas.

{203) Lagos, ob. «¢it., pag. 91.
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junto de la lesién causada 2 la victima de un delito o cuasi-
aelito (199). Entre los segundus podemos ‘citar a Fischer,
para quien, es dafio juridico “todo perjuicio que sufra el in-
dividuo en su persona o bienes juridicos™ (200).

Finalmente, hay también autores que limitan la defi-
nicion de dafic a los dafos materiales o patrimoniales, y
otros que comprenden tanto a los dafigs materiales como a
los danos morales.

Entre los que restringen el cnnceptn de dafio, a los dafios
materiales, que son muy contados, tenemos al civilista ita-
liano Chironi, para guien, es dafio “la disminucién del pa-
trimonio que debe ser reintegrado por medio del resarcimien-
tc" (201). Participa también de esta opinion, Gabba, quien
ha dicho que el verdadero significado de dafio, en Derecho
Civil, es ¢l de dafio patrimonial (202).

Pero, en general, los jurisconsultos modernos entienden
por daiio, no solamente a los patrimoniales, sino también a
los dafios morales. Citaremos entre ellos a Aubry et Rau
("Cours de Droit Civil Francais'), Colin et Capitant ("Cours
Elémentaire”), Fischer ("Los dafios civiles y su repara.
cién'"} y Planiol et Ripert ("Traité pratique de D. Civil Fran-
eais”). ;

Las legislaciones también han dado algunas definicio-
nes de dafio. Es interesante a este respecto la definicién que
dieron las Siete Partidas. Decia la Partida VII, Titulo XV,
Ley 1.%: "Dafio es empeoramiento o menoscabo o destruimien-
to gque home recibe en si mismo o en sus cosas por culpa
dotri” (203). .

Entre las legislaciones modemnas sélo citaremos los con-
ceptos que del dafo expresan los Codigos Japonés y Prusiano,
Dice el Cadigo Civil Japonés: “Toda persona que con malicia
o negligencia haya violado el derecho de otra, estd obligado
4 resarcir los dafios que sean su consecuencia”. Este con-

.

5 {199y Gandenat et Ricei: “De la responsabilité civile, pag. 28, n.
1.

(200) Fis:her: “Los dafios civiles iy su r:eparaciﬁn", pag. 1.

(201) Chironi ob cit., Tomo I, pag 286, n. 404,

{202y Gabba "ChE"Ith'Il"’S- pra::tj. ¢ gde D, Civil Medzsrno'” eit.
Banderas.

(203) Lagos, ob., cit., pas, 91.
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cepto es comprensivo, tanto de los dafies patrimoniales como
de los dafios morales (204).

El Cédigo General Prusiano, por su parte, contiene una
disposicion muy amplia que se refiere al dafio, por el cual
entiende, el detrimento o menoscabo que una persona sufre
en su cuerpo, libertad, - honor o patrimonio.

De las disposiciones de los Cédigos citados se despren-
de, que la tendencia de las legislaciones modernas es tam-
bién la de comprender en €l término “dafic” tanto a los dafios
materiales como a los morales. '

Ensayando una definicién de "dafio”, podriamos decir
que se entiende por tal, todo detrimento o menoscabo que una
persona experimente por culpa de otra, sea en su persona, en
sus bienes, o en cualquiera de sus derechos extrapatrimonia-
les (honor, libertad, etc.).

2.—El dafic como elemento esencial de la
responsabilidad extracontractual

-

De entre los elementos constitutivos de la responsabi~
lidad delictual o cuasidelictual, es este elemento “dafio”, el
que menos discusiones ha provocado entre los tratadistas.

El dafio constituye un requisito de la esencia de la res-
ponsabilidad, ya que, como dicen algunos autores, si se trata
de reparar o indemnizar es necesario que haya alguna cosa
que reparar. En general, la exigencia del dafio como requi-
sito indispensable de la responsabilidad extracontractual, es
aceptada por la gran mayoria de los tratadistas y por la ju-
risprudencia.

Lalou, por ejemplo, sostiene que todas las acciones que
persiguen el establecimiento de la responsabilidad, suponen
una condicién sine-gqua-non, la que consiste en la existencia
de un dafio o perjuicio. Donde no hay dafio, dice Lalou, no
hay responsabilidad civil, a diferencia de lo que sucede en
materia penal, en que la responsabilidad tiene lugar indepen-
dientemente de todo perjuicio (2053).

(204) Guifiez 0. "El dafic moral” (Memoria), pag. 43, nola 17.
{205} Lalow, ob. cit., pag. 30.
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La jurisprudencia francesa se ha pronunciadoe unanime.
riente en el sentido de que no puede haber responsabilidad
extracontractual sin dafio.

Sin embargo, hay otros autores, entre los cuales puede
citarse a Chironi v Demogue, que sostienen que el dafio no
es un requisito de existencia de la responsabilidad delictual
o cuasidelictual, ¥y que ésta tiene lugar desde el momento que
concurran los otros dos elementos, esto es, la imputabilidad
y la culpa. Para ellos, el dafio sélo es necesario para poder
cdeterminar la reparacién, constituyendo la causa que da a ia
responsabilidad su existencia efectiva.

Entre nosotros es algo indubitable que para que tenga
lugar la responsabilidad delictual o cuasidelictual civil, es ne-
cesario que haya dafio. Ello se desprende de las disposicio-
nes legales que a esta materia se refieren. Asi por ejemplo,
constituye una fuente de las obligacicnes, “el hecho que ha
inferido injuria o dafio a otra persona”, asi lo establece el ar-
ticulo 1437 del Codigo Civil. Por otra parte el articulo 2314
dice: "El que ha cometido un delito o cuasidelito que ha in-
ferido dafio a otro es obligado a la indemnizacién™ y el articu-
0 2329 dispone que "por regla general fodo dafio que pueda
imputarse a malicia o negligencia de otra persona, debe ser
reparado por ésta”,

Si no hay dafio, no hay responsabilidad extracontractual,
y ello aunque el acto ilicito se haya cometido por una per-
sona capaz de delito o cuasidelito, y aunque haya mediado
culpa o dolo. Podra existir responsabilidad penal, si el he-
cho de que se trate estd penado por la ley, pero en ningin
caso responsabilidad rivil.

Nuestros tribunales también han declarado que no exis-
te responsabilidad delictual o cuasidelictual civil sin que exis-
ta un dafio, el cual es uno de los elementos que la forman,
y, que "sélo proceden las 'indemnizaciones provenientes del
dafio siempre que exista perjuicio, menoscabo, disminucién o
pérdida material o moral” (206).

(206) R. D. J. Tomo 32, P. 2.a,S. 1.a, pag. 41%; Tomo 20, P.
2.a, 5. 1l.a,pdz. 480,
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3.—En qué debe consistir el daho

Establecida ya la necesidad de que el acto ilicito dole-
so o culposo produzca dafio para que él origine la respon-
sabilidad delictual o cuasidelictual, nos corresponde ahocra,
determinar en qué debe consistir el dafio.

Segiin lo habiamos expresado al tratar del parrafo rela-
tivo al "Concepto del dafio”’, la definicibn mas amplia de
esta expresion es la que mos da el tratadista Fischer, segin
el cual es dafio “todo perjuicio que sufra el individuo sujeto
de derechos en su persona o bienes juridicos”.

De ella se desprende que el dafio, esto es, el perjuicio que
pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona, pue-
ae consistir en la disminucién efectiva del patrimonio de un
individuo, o en la limitacion de las posibilidades para su de-
senvolvimiento normal,

Asi entendido, podemos considerar que hay dafio, cuan-
do se destruye el todo o parte de una cosa que esta en el
patrimonio de la victima,

También lo hay, cuando es la victima misma la que sufre
el dafio en su integridad fisica, ya que, si bien es cierta gque
es muy dificil determinar el valor de un perjuicio-de esta na.
turaleza, no lo es menos, que &l se traduce en la limitacién
o pérdida de la capacidad de trabajo de la victima y que por
ello debe ser indemnizado.

Pero, la ley protege, no sélo el patrimonio en su aspecto
pecuniario y la integridad fisica de la persona, sino también,
todos los derechos que son inherentes a ella vy que podriamos
liamar, los "bienes juridicos". |

De aqui que también haya dafio, y por consiguiente, res-
ponsabilidad extracontractual en su caso, cuando el titular
ce ellos los vea menoscabados por el hecho de otro, como po-
dria suceder en los casos en que, por malicia o negligencia
culpable, se perjudicara la honra o el prestigio social de un
individuo,

Por las razones anotadas, también hay dafio cuando el
perjuicio consiste en la privacion de un familiar del que per-
sigue la responsabilidad, y aun cuando aquél no reportase a
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éste ventajas econdmicas de ninguna especie, ya gue debe su-
ponerse que es un bien juridicamente protegido el derecho de
no ser privado del afecto de ciertos familiares. En este sen-
tido se han pronunciado nuestros tribunales (207), y en el
lltimo caso sefialado, estamos freante a lo que se demomina
“dafio moral” y cuyo estudio es materia del parrafo que sigue.

4,—El dafo moral

a) CONCEPTQ.—En realidad, es un problema bastante
cificil, el de construir, si pudiéramos decir asi, una definicion
del dafio moral, de manera que dentro de ella se comprendan
todas las lesiones o injurias tanto las fisicas como las que se
infieren a los bienes exclusivamente morales o espirituales.,

Por regla general, los tratadistas no dan una definicién
cel dafio moral, sino que se limitan a tratar de explicar el
alcance del concepto y a sefialar las lesiones, que segtn ellos
constituyen dafios morales, haciendo enumeraciones de ellas.

Algunos llegan a confundir los dafios morales con los
dafios patrimoniales que han sido causados en forma indirecta
por una lesién inferida a un bien juridico de indole moral.

Hasta tal punto es complicado este asunto, que ni ain
el nombre que se le da a esta clase de dafios es uniforme en
todas las legislaciones ni en todos los paises. Asi por ejem-
plo, en Francia se conocen bajo el nombre de “"dommages ofi
le tort est purement moral” (dafios en los cuales el perjuicio
¢s puramente moral). En Italia se les designa con el nombre
ce “‘danno morale” (dafio moral). En Alemania, por su partz,
se los llama “'dafios no patrimoniales”, v ello en razén de que
los bienes que sufren la lesién, no son bienés patrimoniales,

Hay también algunas leyes de diversos paises que de-
nominan a los dafios no patrimoniales, “dafios inmateriales”,
denominacién que conduce a errores juridicos, ya que, si en
realidad podrian ser llamadas asi, las injurias que se reci-

(207} R. D. J. Temo XXIT, 1925, (P. 2.1, 8. 1.3, pég. 241, Cor-
te'de Apelsciones: Temo XXXIIL, 1936, P. 2.a,1S.a 1.3, pag. 507: To

;;1:} IX, 1912, P. 2.2, 8. 2.a pég. 25; Corte de Apelacionss de San-
iago.
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ben en bienes espirituales, como el honor, por ejemplo; no
gucederia lo mismo cuando los perjuicios fueran causados por
lesiones corporales, los cuales son considerados, desde el punto
e vista juridico y por el hecho de no recaer sobre un bien
patrimonial como dafios morales.

Se sostiene que la denominacién méas aceptable es la de
“dafios morales”, pues comprende los diferentes estados psi-
colégicos que ocasiona el hecho delictuoso, tales como: emo-
ciones violentas, miedo, afrentas, angustias, etc.; los que no
le permiten al que los experimenta, €l disfrute de un determi-
nado bien juridico, no apreciable en dinero, como ser: la
alegria, la tranquilidad, el honor, ete., etc.

Entre las definiciones que del dafio moral se han enun-
ciado, merece citarse una que estd basada principalmente en
los conceptos del tratadista Gabba, a quien ya hemos citado
en otra oportunidad (208). Esta definicién dice asi: "Es da-
iio moral aquél que, sin recaer en un bien material suscep-
tible de ser avaluado en dinero, causa un perjuicio en la
peiquis del individuo, ya sea dafiando sus afecciones intimas,
va bienes morales que a éste le pertenecen ya impidiendo al
perjudicado la adquisicién de bienes no materiales, siempre
que unos y otros sean licitos y esencialmente internos™ (209).

También se han definido los dafios morales diciendo,
que comprenden todos los dolores y sufrimientos morales pro-
vocados en el hombre por la pérdida o dafio de cualquiera
de los bienes que posee (210).

En general, podemos decir que el dafio moral es aquel
que consiste en la pérdida o lesion de algo que no tiene el
caracter de patrimonial.

h) CLASIFICACION DE LOS DANOS MORALES.
—. Dentro de la amplia acepcién que hemos dado del término
“dafio moral”, se distinguen dos grupos de dafios morales.
Uno de estos grupos esta constituido por los dafios morales
gue traen como consecuencia una disminucidon actual o futura

(208) Ver nota (202) de este trabajo. . .

(209) R. Banderas “Indemnizacion d= los dafics morales” (Me-
meria). .

(210} Ewgene Jarre: “Les dommages moraux ef la Gode de _Dﬂ.'rh-
gaticns de la Republique de Pologne”. Citado por Dudei, obt. ¢it.
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del patrimonio; en cuya situacién se encuentran los produci-
dos por lesiones corporales (como seria, por ejemplo, la pér-
dida de un brazo o de una pierna), que disminuven o hacen
cesar la capacidad de trabajo, v que al mismo tiempo son
dafios morales y materiales; los que consistan en la difama-
cion, de un comerciante, verbi gracia, lo que le disminuye o
le hace perder el crédito que tenia.

El segundo grupo de dafios morales estd constituido por
los que se traducen en una pérdida exclusivamente moral, en-
tre los cuales podrian citarse, el dolor producide per la muer-
te de un ser querido, por una prisién injusta; y en general,
todos agquéllos que se ocasionen por medio de actos que aten-
tan contra la honra de los individuos.

En lo que respecta al primer grupo de dafios, en los cua-
les, como dijimos, concurre un dafie moral v un dafio patri-
monial al mismo tiempo, no hay lugar a dudas que tiene que
haber indemnizacién por ellos, ¥ esto, porque aunque se ale-
gara la inexistencia del dafio moral, quedaria siempre el de-
recho a la reparacion del dafio material causado.

Cuando se trata de un dafio comprendido entre los del
segundo grupo o sea, aquéllos que son exclusivamente mora-
les, se presenta la cuestién de determinar si ellos pueden dar
derecho para pedir su reparacion.

Esta cuestion ha dado motivo a grandes discusiones en-
tre los tratadistas, y la misma purisprudencia ha sido contra-
dictoria. Sin embargo, actualmente ya se ha uniformado el
criterio de los tribunales, v son muchos los tratadistas que
estan de acuerdo en el sentido de que los dafios puramente
rrorales, lo mismo que los dafios materiales, deben ser re-
parados. ' '

¢) EL DANO MORAL EN NUESTRO PAIS.—Entre
nosotros, la cuestién precedentemente indicada también se ha
presentado, porque nuestro Cédigo Civil no se refiere expre-
samente al dafio moral, salvo el caso que se contempla en el
articulo 2331 de este mismo cuerpo de leyes.

Sin embargo, se ha aceptado finalmente que los daiios
morales son indemnizables, en razén de las mismas ‘dispo-
siciones de nuestro Derecho Positivo.
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En primer lugar, el legislador en ninguna de las dispo.
siciones que el dafio se refieren, ha hecho distinciones acerca
de qué especies de dafios dan derecho a reparacién. Sélo
se¢ ha limitado a decir, que “&l que ha cometido un delito o
cuasidelito que ha inferido dafio a otro, es obligado a la in-
demnizacién™ (articulo 2314 del Cédigo Civil) . Ademas agre-
ga, "que por regla general todo dafio que pueda imputarse a

malicia o negligencia de otra persona, debe ser reparado por
esta” (articulo 2329).

Como vemos, la ley emplea solamente la palabra “dafio”,
v ya sabemos que dafio, segiin su sentido matural y obvio,
¢s todo perjuicio, detrimeato, menoscabo o dolor que experi-
mente una persona. Por lo tanto, si se pretendiera limitar
el alcance de la indemnizacién del dafio, a los dafios materiales,
ve iria abiertamente contra el precepto del citado articulo 2329
que habla de "fodo dafio”, expresién que también encontramos
en el articulo 2317, cuando dice: “Si un delito o cuasidelito
ha sido cometido por dos o mas personas cada una de ellas
serd solidariamente responsable de fodo perjuicio procedente
del mismo delito o cuasidelito... etc.”.

Por otra parte, cuando el legislader ha querido limitar
ia apreciacién de los dafios morales y los efectos de éstos, ha
debido consignar una disposicién especial que lo establezca, y
ella la encontramos en el articulo 2331, donde se dispone ex-
presamente, que: "'Las imputaciones injuriosas contra el ho-
nor o el crédito de una persona no dan derecho para deman-
car una indemnizacién pecuniaria, 2 menos de probarse dafio
emergente o lucro cesante, que pueda apreciarse en dinero;
pero ni ain entonces tendra lugar la indemnizacién pecunia-
ria, si se probare la verdad de la imputacién”.

En realidad, de esta sola disposicién recién inserta apa-
rece de manifiesto la procedencia en nuestro -Derecho de
la indemnizacién de los dafios morales, ya que ella alude a
les "imputaciones injuriosas contra el honor o crédito de una
persona’, las que son ejemplos de danos morales.

Para confirmar mas la opinién de que los dafios morales
con indemnizables, debemos hacer notar, que ademas de las
disposiciones que hemos citado del Cédigo Civil, pueden en-
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contrarse en nuestro Derecho Positivo numerosas otras que
demuestran claramente dicha opinion.

Asi por ejemplo, en el Cédigo Penal encontramos varios
articulos en <l sentido indicado. El articulo 12 que trata de
las “circunstancias agravantes de la responsabilidad”, dice: "Son
circunstancias agravantes: N.» 9:* Emplear medios o hacer que
concurran circunstancias que afiadan la ignominia a los efectos
propios del hecho™ (211).

Por su parte, el articulo 215 del mismo Cédigo, que se
refiere a los delitos de usurpacién de nombre o de funciones,
establece que: "al que usurpare el nombre de otro sera cas-
tigado..... sin perjuicio de la pena que pudiera correspon-
cerle a consecuencia del dafio que en su fama o intereses oca-
sionare a la persona cuyo nombre ha usurpado”.

Los articulos 296 y 297 del Cédigo Penal, también se re-
fieren a los dafios morales cuando hablan de amenazas contra
la honra de una persona. Dice el articulo 296: "El que ame-
nazare seriamente a otro con causar a €l mismo o a su fami-~
lia, en su persona, honra o propiedad, un mal que constituya

. delito, siempre que por los antecedentes aparezca verosimil
la consumacién del hecho, serd castigado™; y el articulo 297
aispone que: “las amenazas de un mal que no constituya de.
lito hechas en la forma expresada en el nimero 1.7 del articulo
anterior, serdn castigadas... etc.’.

En el articulo 370 de este mismo cuerpo de leyes, se
ha impuesto a los reos de rapto, violacién y estupro, ademas
de penas corporales, una pena pecuniaria en favor de la vic-
tima, que constituye una verdadera reparacion del dafic mo-
ral causado por dichos delitos. Dispone el articulo 370 en
gl parte pertinente, que “los reos de violacién, estupro o rapto
seran también condenados por via de indemnizacion: 1.2 A
dotar a la ofendida si fuere soltera o viuda".

Finalmente en los articulos 412 y siguientes y 416 y si-
guientes, el Cédigo establece sanciones para los que cometan
los delitos. de calumnia e injuria, delitos que generalmente
proditcen un dafio exclusivamente moral. El articulo 412 ex-

- (2I1) Ver en este sentido: R, Jel Rio, odbh. cit., pag. 229, Tomo
- ! [ i



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: La responsabilidad extracontractual (continuacién) REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°37-38, afio IX (Jul-Dic, 1941) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Orlando Tapia Suérez ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

00

| e
|H
]
=
T
n

L m
=
3

o
a
—
@

&
=

| o

presa; "Es calumnia la imputacion de un delito determinado
pero falso y que pueda actualmente perseguirse de oficio™;
y el articulo 416 por su parte dice; “Es injuria toda expresion
proferida o accién ejecutada en deshonra, descrédifo o menos-
precio de otra persona’ .

MNuestra Constitucion Politica también tiene un precepto
que establece la indemnizacion por los daiios morales sufridos
por un individuo y &l estd contenido en el articulo 20, que
expresa: "'Todo individuo en favor de quien se dictare sen-
tencia absolutoria o se sobreseyere definitivamente, fendrd
derecho a indemnizacion, en la forma que determine la ley.
por los perjuicios efectivos o meramente morales que hubiers
sufrido injustamente” .

En algunas leyes de caracter especial, también se ka con-
siderado expresamente el dafio moral. Merece citarse, por su
importancia el decreto ley N.* 425 de 20 de marzo de 1925,
sobre Abusos de Publicidad, el que en su articulo 35 dispone,
gue: la indemnizacion de perjuicios provenientes de los de-
litos de injuria o calumnia causados por algunos de los me-
dios sefialados en esta ley, podrd hacerse extensiva al dafio
pecuniario que sea consecuencia de la depresion moral su-
[rida con motivo de la injuria o calumnia por la victima, su
conyuge, ascendientes, descendientes o hermanos y aun a la
reparacién del dafio meramente moral que sufriere el ofen-
dido”.

Por las razones expuestas, y las diversas disposiciones
legales que hemos seflalado, podemos llegar a la conclusion
siquiente: nuestro Derecho Positivo ha considerado suscepti-
bles de reparacién, tanto a los dafios materiales como a los
dafios exclusivamente morales; ambos son indemnizables.
Nuestros juristas estan acordes en ello.

Y nuestros Tribunales de Justicia, jen qué sentido se
han pronunciado?...

Hasta hace unos dieciséis aiios atrds (contados desde
la fecha en que se hace este trabajo), nuestros Tribunales
de Justicia no habian adoptado un criterio uniforme en cuanto
a la procedencia de la indemnizacién de los dafios morales,
y decimos esto, porgque asi como en algunos casos se fallaba
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aceptando la reparacién de los dafios morales, en otros se ne-
gaba la existencia de éstos y, por consiguiente, su reparacion;
y alin, en algunos casos se consideraba la existencia de dafios
‘niorales, pero no se concedia indemnizacién por ellos.

Un ejemplo de esta altima situacién lo encontramos en
un fallo recaido en un juicio, en el cual un sefior Allende de-
mandaba a los Ferrocarriles del Estado, para que se le pagara
una indemnizacién de los dafios que habia sufrido en un ac-
cidente. '

El juez acepté la demanda y nombré un perito para que
clectuara  la tasacion de los dafios y perjuicios; éste fijo el
monto de los perjuicios en la suma de $ 31.000, por los gas-
tos de curacién, lucro cesante, etc., v dejé a la apreciacion
del juez, la avaluacion de los sufrimientos y las costas del
juicio, segtin lo manifestd en su informe. El juez dicté sen-
tencia condenando a los Ferrocarriles del Estado a pagar una
suma ascedente a $ 15.000, como indemnizacion de los ver-
jricios que habia experimentado y seguia experimentando el
demandante, suma en la cual gquedaban incluidos los gastos
de curacién, lucro cesante, dafio emergente y costas del juicio.

Como vemos, el juez en su [failo reconocié la existencia
de los dafios morales que habia sufrido el dicho sefior Allende,
pero, lejos de haber aumentado el valor de la reparacion, en
razon de los dafios morales cuyo monto no incluyé el perito
en su informe de tasacién, rebajé dicha indemnizacion, que-
dando, pues, sin reparacién los dafios morales. Debemos ha-
cer notar que la sentencia en cuestién fué ratificada por la
Corte Suprema (212).

En algunos fallos que se dictaron con ocasién de deman-
@as por muerte de una persona, se establecid que, aparte del
sentimientoc y del wvalor de afeccion, que no se di-
visa por qué deban eliminarse en absoluto la muerte
cde toda persona importa de por si un perjuicio real, ete. (213).
Como podemos apreciar, se deja traslucir la tendencia a ocu-

{212y Gaccta dz los Tribunales, 1891, pde, 38, sent. 77. Citada por
Barngdaras, ob, cil. ] ] )
(213) R. D, J. Sentenicia del 27 de Julio de 1907, Consideran-
do 3.0,
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parse de los dafios morales, pero no se basan en dichos da-
fios las indemnizaciones concedidas por los tribunales:

Posteriormente se dictaron por los Tribunales, numero-
cas sentencias en las cuales solo se concedia reparacion por
dafios morales de aquéllos que al mismo tiempo constituyen
un dafio material, como por ejemplo, la pérdida de la vista,
de una pierna, etc., cuyas consecuencias som la privacién o
la disminucién de las facultades para el trabajo {214).

Pero cuando se presentd realmente, el primer caso ti-
pico de indemnizacién por el dafic moral, fué en el afio 1922.
La situacion era la siguiente: Un padre se presentd a los
tribunales reclamando indemnizacién por la muerte de un hi-
jo suyo, de dos afios de edad, producida por un tranvia. La
parte demandada alegé que dicha muerte no le habia aca-
rreado dafios al demandante y que el dolor y la pena no eran
susceptibles de apreciacion pecuniaria.

El juez de primera instancia fallé en el sentido de que,
no obstante haberse producido el atropellamiento por culpa
del motorista del tranvia, no procedia la indemnizacién por
no haberse probado los perjuicies. El demandante apeld y
el Tribunal de Apelacién se pronuncié en el mismo sentido
gue el juez de primera instancia.

Finalmente, se recurrié de casacién y la Corte Suprema
confirmé el fallo de los jueces del fondo, estableciendo que
el dafio moral no era susceptible de reparacién, sino el dafio
material que admitia apreciacién pecuniaria.

La doctrina sentada en esa ocasién por la Corte Supre-
ma fué, que “de acuerdo con el fexto y espiritu de la legisla-
cién, lo que se debe reparar o indemnizar en el caso de un
delito o cuasidelito, no es el sufrimiento moral que ocasiona
la muerte de un miembro de familia, aunque sea del grado
mas préximo, como es un hijo, sino el dafio material efectivo
quz signifique la disminucién de renta, el aumento de gasios
de subsistencia u ofras equivalentes susceptibles de una apre-
ciacion numérica”’ (215).

(214} R. D. J. Tomo XXI, P. T.a, 5. 1l.a, pag. 157, Cas. fon-
do, 22-1X-1928.

(215} R. D. J. Tomo XXI, 1924, P. 2.a, 8. 1.a, pdg. 581. Cas.
fondo, 13 de Enero de 1922,
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No obstante, el criterio de nuestro mas alto tribunal no
se mantuvo en el sentido recién indicado, pues en el mismo
afio 1922, se presentd otro caso semejante al de que acaba-
mos de referirnos, vy la Corte Suprema modificé su doctrina
anterior, mediante la sentencia de casacidn en el fondo, de
16 de diciembre de ese mismo afio, que es la primera en que
nustros Tribunales han aceptado la indemnizacién del dano
moral.

La doctrina sentada en dicho fallo es, que “el legislador
al hablar en el Titulo XXXV del Libro IV del Cddigo Civil,
de los dafios inferidos a ofro (Art. 2314), ha distinguido entre
el dafio causado a las cosas (Art. 2315) y el inferido a las
personas (Art., 2329), y enfre estos altimos ha comprendido,
tanto el inferido a la persona fisica o los de orden material,
como {os de orden inmaterial o psiquico; pues unos y otros
estin comprendidos en el sentido absoluto y genérico de los
términos “fodo dafio’”’: y porque asi lo manifiesta claramente
el legislador cuando estimo necesario excepcionar de la res-
ponsabilidad que establecia, ciertos danios de caracter pura-
mente moral (Art. 2331), lo que prueba que los consideraba
comprendidos en la regla general del articulo 2329 (216).

Como podemos ver, de la lectura de la doctrina recién
inserta se desprende, que la Corte Suprema tomd como fun-
damentos para llegar a la conclusién a que nos estamos refi-
riendo, las mismas razones que ya enunciamos, v que son las
gue sostienen nuestros juristas para comprobar que, de acuer-
do con nuestras disposiciones legales, el dafio moral es in-
demnizable.

Nuestros Tribunales de Apelacién y Casacién, con pos-
terioridad al citado fallo de 16 de diciembre de 1922, han
aplicado reiteradamente en sus sentencias la doctrina de que
son resarcibles, tanto los dafios morales, como los dafios ma-
teriales (217).

Comno ejemplo citaremos la doctrina sentada en una sen-

(216} & .D. J. Tomo XXI 1924, P. 2.a, 8. 1.a, pag. 1053.

(217) R. D. J. Tome XXIV, P, 2.a, 8. 1.a, pag, 567; Tocma
HHEVILL, P. 2.3, 5. 1.3, pazg. 117 Tomo XXIX, P, 2.4, 5. 1.a, par
549: Tomo XXXI, P. 2.5,5. 1l.a,paz. 144; Temo XXXII, P. 2.5, 8.
1.a, pag. 10; Tome XXXII, P. 2.3, 8, 1.a, p&g. 347; Tomo XMXII,
P. 2.a,5. 1l.a, pag. 419; Toemo XXXI P. 2.a, S. 1l.a, pag. 452,
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tencia que pronuncié la Corte de Apelaciones de La Serena,
y que expresa: ‘Cuando la ley, tratindose de los delitos y
cuasidelitos, dispone que todo dafio debe ser reparado por
quien lo ejecuta, se refiere tanto a las personas como a las
cosas, vy de aqui se infiere que hay obligacin de reparar el
dafic moral que causa la muerte de un hijo”.

5.—Quiénes pueden ser objeto del dafo

La regla admitida actualmente, tanto por los autores, co-
mo por los Tirbunales de Justicia, es que pueden ser objeto
del dafic no sélo las cosas, sino también las personas.

En lo que respecta a este asunto, debemos hacer notar
que primitivamente existieron, entre nosotros, dos teorias que
coincidian en sefialar que el dafio a que se refieren las dispo-
siciones del Titulo XXXV del Libro IV del Cédigo Civil,
“De los delitos y cuasidelitos”, era solamente el dafio de que
son objeto las cosas.

La primera de dichas opiniones se basaba en el articulo
2315 que establece, que “puede pedir la indemnizacién no
s6lo el que es duefio o poseedor de la cosa que ha sufrido
el dafio, o su heredero, sino el usufructuario, el habitador o
el usuario... etc.”; pues, segin los que la sostenian, este ar-
ticulo hablaba solamente del dafio sufrido por las cosas.

Para los sostenedores de esta teoria, la disposicién del
precitado articulo 2315, viene a constituir una verdadera res-
triccion a la disposicién general del articulo 2314, que dis-
pone, que el que ha cometido un delito o cuasidelito que
ha inferido dafic a otro, es obligado a la indemnizacién™.

La segunda de las teorias a que nos estamos refiriendo, se
basaba también en el articulo 2315 del Cédigo Civil, v en al-
gunas disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil y del
Codigo Penal, y segin ella, la accién civil que se puede en-
tablar separadamente de la accién penal que deriva de delito
o cuasidelito, tiene cabida solamente para hacer efectiva la
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responsabilidad civil por delites o cuasidelitos cometidos con-
tra las cosas y no contra las personas (218).

En contra de las opiniones que hemos enunciado, se han
esgrimido numerosas argumentaciones fundamentales en dis-
posiciones legales contenidas en el Cédigo Civil y en el Cé-
digo de Procedimiento Civil, de cuyo andlisis se desprende
que dichas opiniones o teorias, carecen de una base sélida y
son, por lo tanto, inaceptables.

Del estudio de las disposiciones gque hemos indicado, que-
da establecido claramente que el Cédigo Civil no distingue
entre delitos o cuasidelitos gque hayan inferido dafio a las
personas o a las cosas, sino que sus normas se refieren a
ambas categorias de dafios (219).

Nuestros tribunales se han declarado en forma unanime,
en el sentido de que no debe limitarse el alcance de las dis-
posiciones de caracter general que contienen los articulos 231+
y 2320 del Cédigo Civil exclusivamente a los delitos o cuasi-
delitos contra las cosas, pues ellas se refieren también a los
delitos o cuasidelitos contra las personas. En este sentido se
han dictado numerosos fallos (220).

Por su precisién, transcribiremos textualmente la doctri-
na sentada en el fallo de casacion en el fondo de 22 de no-
viembre de 1912, que dice: "Los términos generales de las
disposiciones de los articulos 2314 y 2320 del Cadigi Civil,
relativos a la responsabilidad por un delito o cuasidelito civil,
no permiten restringirlas en su aplicacion, séle al caso en que
¢l dafie haya sido inferido a una cosa, excluyendo aquéllos en
que se trate de dafios ocasionados a las personas’.

Y agrega: “La circunstancia de que algunos articulos del
Titulo XXXV del Libro IV del Cédigo Civil, en el cual se
hallan colocados dichos articulos, traten de ciertos casos es-
peciales, relativos a los dafios causados en las cosas, asi como
otros de algunos dafios originades a las personas, nada im-
porta en contra de la generalidad de las referidas disposi-

i

(218) Vor nota sobre este punto: Duceei Claro, ob. cit., pag. 160,
N.os 235 y 256.

(219) Ver: Dupei Clare, ¢l vit_, pag. 181, N.os 257, 258 ¥ 259.

(220 R. D. J. Tomo XIII, 1816, P. 2.a, 5. 1.2, pag. 403. Cas,
fondo 6-V-1016,
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ciones legales, tanto mas si se atiende a que otras de sus dis-
posiciones se refieren de una manera evidente a todas las ac.
ciones de ese mismo titulo, ya sea que el dafio inferido irrogue
perjuicio a las cosas o a las personas” (221).

Se ha dicho también en favor de esta doctrina, que en
razén de que el articulo 44 del Codigo Civil, que es el que
define el dolo come fuente de delito, lo hace diciendo que
“consiste en la intencién positiva de inferir injuria a la per-
sona o propiedad de otro’; y en atencidén a que el término
“injuria” es sinonimo de “dolo”, v a que el dolo es elemento
del delito, se puede deducir que existe un delito, no sdlo por
inferirse dafio a las cosas, sino que también a las personas.

Se agrega, ademas, que por el hecho de no distinguir
la ley, entre la reparacién o indemnizacion de los delitos vy la
reparacién de los cuasidelitos, deben aplicarse a ambas cla-
ses de indemnizacién las mismas normas, y en el sentido in-
dicado por Ia jurisprudencia, o sea, reconociendo la existencia
de delitos y cuasidelitos contra las personas y contra las cosas.

(Continuara)

(221) R. D. J. Tomo XI, 1914, P, 2.2, 8, 1.2, pag. 157. Cas.
fondo 22-XI-19132,
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