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Josd Gastigar Viliagréin con .
Maria Amatia Villagrén
COBRO K)ECUTIVO DR PE808
Abrii 30 de 1940.

Contrato rgal — Causa — Falia de causa — Prusha de la causa
Onus probandi — Confesién — Nulidad abscoluta — Admisibilidad

de Ia prueba de testigos — Escritura pablica

DOCTRINA.~- En los con-
trafos reales o que se perfec-
cionan por la entrega de la
cosa, la causa o' beneficio ju-
ridico que induce a contratar al
obligado a restituirla es, pre-
cisamente, el hecho de la en-
trega de dicha cosa.

La confesidn del ejecutante,
prestada al absolver posiciones,
de no haber entregado la su-
ma de dinero que cobra al eje-
cutado, surte pleno efecto en
su contra, conforme al princi-
pio que establece el articulo
1713 del Cédigo Civil, segin
el cual la confesion que algu-
no hiciere en juicio relativa a un
hecho personal suyo, produce
plena fe en contra del confe-~

sante, sin que ni siquiera sea
permitido recibir prueba alguna
que desvirtiie el hecho confe-
sado.

La prueba de que el contra-
to carece de causa incumbe al
que alega esta circunstancia y
si el acreedor, llamado a pres-
tar confesion, declara que el
contrato no tenia la causa que
en él aparece sino otra diver-
sa, deberd probarlo.

Careciendo de causa la con-
vencion en que el mutuario se
obliga a restifuir una suma de
dinero que no ha recibido, el
contrato adolece de nulidad ab-
soluta.

No es admisible la prueba
de testigos en cuanto adicio-
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ne o altere de modo alguno
lo que se expresa en una es-
critura publica de particion,

SENTENCIA DE SEGUN-
DA INSTANCIA

n

Concepcién, 30 de Abril de
1940.

Reproduciendo la parte ex-
positiva de la sentencia ape-
lada y sus fundamentos, menos
les que llevan los nimeros 4.°
a 10.* y teniendo presente:

1.2) Que la excepcién de nu-
lidad de la obligacién la fun-
da la parte ejecutada en el
hecho de que la obligacién cu-
yo cumplimiento se persigue en
este juicio, careceria absoluta-
mente de causa;

2.*) Que a este respecto sos-
tiene dicha parte que no es
efectivo que el ejecutante don
Jos¢ Gastigar le haya entre-
gado el dinero a que se refiere
el documento acompafiado a fs.
1, documento que ha servido
de base a la ejecucién;

3.°) Que el instrumento de
la referencia es un pagaré a
la orden del ejecutante don Jo-
s¢ Gastigar, firmado ante no-
tario, en el cual la demandada
dofia Maria Amelia Villagran
expresar que debe a Gastigar
la suma de wveinte mil pesos
que éste le ha prestado por el
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término de cuatro meses sin
intereses;

4.2} Que, fundamentando la
ejecutada la excepcién de nu-
lidad de la obligacién por ca-
recer de causa, sostiene que,
con motive del fallecimiento
de dofia Encarnacién Cabrera
v. de Villagran, sus herederos
entre los cuales figuraban don
José Gastigar como comprador
de los derechos de dos de di-
chos herederos, y la propia
ejecutada, procedieron a par-
tirse de los bienes hereditarios
en la forma que la sefiora Ca-
brera Villagran habia indicado
en su testamento, quedando
cada uno de los herederes due-
fio de bienes perfectamente in-
dividualizados, y quedando de
este modo terminada la comu-
nidad entre ellos: y que, no
obstante, después de firmar la
respectiva escritura de parti-
cion don José Gastigar apare-
ci6 con el pagaré por veinte
mil pesos a que se refiere esta
gjecucion, documento que sos-
tiene ser falso por no haber
debido jaméas esa suma. Agre-
ga que la firma puesta al pie
de ese documento le fué arran-
cada por engafio, pues ella
con ocasién de firmar la es-
critura de particién, gque tie-
ne la misma fecha del pagaré,
lirmé un documento creyendo
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poner su firma en papeles re-
ferentes sélo a la particién;
52) Que, por su parte, el
ejecutante, al responder a las
excepciones opuestas a la eje-
cucién, manifiesta (escrito de
fs. 15) que en la particién de
la herencia de dofia Encarna-
cion Cabrera de Villagran, los
bienes adjudicados al heredero
don Luis Villagran vy a la de-
mandada, fueron de mucho ma-~
yor valor que los adjudicados
a él, que reunia en sus ma-
nos los derechos de los demas
herederos, resultando, en con-
secuencia, a su favoer un al-
cance, que, si bien no aparece
en esa escritura, es lo cierto

" que se canceld — estimado que .

fué de comin acuerdo en cua-
renta mil pesos, — por medio
de dos pagarés de veinte mil
pesos cada uno, subscritos res-
pectivamente por don Luis Vi-
llagrén y por la ejecutada do-
fia Amelia Villagran;

. 6.2) Que lo dicho en palabras
bien precisa por el ejecutante
sefior Gastigar en el escrito de
respuesta a las excepciones, es-
pecialmente en cuanto se re-
fiere a la excepciébn de nuli-
dad, en orden a que la ejecu~
tada no recibié el dinero que
.expresa el pagaré de fs. I, im-
porta una confesién hecha es-
pontaneamente . por Gastigar
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sobre el hecho fundamental
afirmado por,la ejecutada, en
el sentido. de que su conten-
dor no le habria entregade
efectivamente lds veinte mil
pesos a que se refiere el do-
cumento de fs. 1;

7.°}) Que, dados los térmi-
nios en que se halla redacta-
do dicho documento, el contra-
to de que da fe y que habria
mediado entre el ejecutante y
ejecutada, es un mutuo sin in-
terés; contrato que, segun la
demandada, no tendria causa
por la razén antes expuesta de
no haber recibido el supuesto
deudor la cantidad que acusa
el pagaré;

8.2) Que en todos los con-
tratos reales o que se perfec-
cionan por la entrega de la
cosa, la causa o beneficio ju-
ridico que induce a contratar
al obligado a restituir la cosa
es, precisamente, el hecho.de
la entrega de dicha cosa. En
el mutuo, especialmente, el mu-
tuario se obliga a restituir otro
tanto del gémero y calidad de’
la cosa cuyo dominio se le trans-
fliere, por la razén precisamen-
te de que le fueron entrega-
das las cosas fungibles, objeto
del contrato; ko

2.*) Que, en cuanto al ar-
gumento del ejecutante en el
sentido de que la causa de una
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obligacidon no necesita ser ex-
presada, hay que tener presen-
te que, si bien efectivamente no
es de rigor tal exigencia, en la
especie, y por lo mismo que se
trata de un contfate real, el
documento de fs. I, que da
constancia de un mutuo, la
causa aparece bien especifica-
da, cuando el mutwario dice
que pagard al ejecutante “la
cantidad de veinte mil pesos
que se ha servido prestarme por
el término de cuatro meses'”,
etcétera;

10.*) Que analizada en los
tres fundamentos anteriores
la cuestién de derecho plantea-
da por la demandada en este
juicio ejecutivo sobre la falta
de causa del contrato de mutuo
de que se trata, llega la opor-
tunidad de dejar
si la carencia de causa, cons-
titutiva del wvicio de nulidad
alegado -por la misma deman-
dada, se halla legalmente com-
probada;

11.»} Que, segin las reglas
generales de la prueba, ha-
biende en este caso el acree-
dor que exige la seclucion de
una obligacién contraida en su
favor, exhibido un documento
con valor de escritura piublica,
que da constancia de una obli~
gacién, conjuntamente con la
causa que indujo al deudor a

establecido
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subscribirla y habiendo, por su
parte, el demandado excepcio-
fiddose diciendo que la obli-
gacién cuyo cumplimiento se
le pide, no ha tenido causa,
evidentemente es a esta par-
te a quien ha correspondido el
peso de la prueba;

12¢) Que como se ha ex-
presado en el considerando 6.9,
al responder a las excepcio-
nes opuestas a la ejecucién,
reconocié de manera explicita
don José Gastigar el hecho de
110 haber entregado en su ca-
lidad de mutuante a dofia Ma-
ria Amelia Villagran los vein-
te mil pesos, que, segin el pa-
garé de fs. 1, habria recibido
en préstamo del ejecutante,
sosteniendo que los veinte mil
pesos de que se trata, prove-
nian de-un alcance a su favor
que se habria producido al ha-
cer la particién y adjudicacién
de los bienes dejados por do-
fia Encarnacién Cabrera, v que
con ese motivo habria la eje-
cutada firmado el pagaré por
la suma indicada. Esta misma
conifesién prestd Gagtigar al
absolver a fs. 26, las posicio-
nes contenidas en el pliego
agregado a fs. 25;

13.?) Que esta doble confe-
sion del demiandante, — en el
escrito de fs. 15 y al absolver
posiciones a fs. 26, — ha sur-
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tido pleno efecto en su contra
conforme al principio que es-
tablece el articulo 1713 del
Cadige Civil, segin el cual la
confesipn que algums hiciere
en juicio relativa a un he-
cho personal suvo — como ha
sido en la especie — la [alta
de entrega del dinero que se
cobra en este juicio, produce
plena fe, en contra del con-
fesante, sin que ni siquiera sea
permitido recibir prueba algu-
na que desvirtie el hecho con-
fesado;

, 14.°) Que de lo expuesto
en el fundamento anterior en
orden a las confesiones pres-
tadas por el ejecutante Gasti-
gar, resulta probada la aser-
cion de la ejecutada en que
funda la excepcién de nuli-
dad, o sea, la falta de una
causa real en el contrato de que
proviene la obligacién perse-

guida en la demanda ejecutiva
de fs. 2;

15.2) Que si bien es verdad
que, al reconocer el hecho de
no haber entregado el dinero
a la parte que como deudora
aperece firmando el pagaré de
fs. 1, sostiene Gastigar que la
subscripcién de tal documento
habria obedecido a otro Ifin,
cual seria el de cubrir el va-
lor de alcances producidos en
la particién de los bienes de
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la seficra Cabrera viuda de
Villagran, tal hecho no ha si-
do ejecutado por el ejecutante;

16.) Que, en efecto, en
cuanto se refiere a esta aser-
cibn de la parte ejecutante,
relacionada con la verdadera
causa que habria motivado el
otorgamiento del contrato
constante del documento en que
se basa la presente ejecucién,
lz prueba de tal hecho ha in-
cumbido legalmente a la par-
te que lo afirma; y resulta de
autos que en el sentido indi-
cado. no ha producido la par-
te ejecutante otro anteceden-
te probatorio que el dicho del
testigo don Ramén Carrasco
R., testimonio que no es legal-
mente admisible en este caso
en razon de que, segan la ley,
no es procedente la prueba de
testigos en cuanto adicione o
altere de modo algune lo que
se hubiere expresado en un ac-
to o contrato que deba cons-
tar por escrito; y en la especie
consta que la particién en que
ce dice haber incidido la subs-
cripcion del pagaré de que se
trata hubo de hacerse por es-
critura publica, especialmente
para los efectos de la adju-
dicacion de los bienes raices
distribuidos entre los herede-
ros, conforme a lo dispuesto
por los articulos 703, inciso 4.°
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y 687 inciso 37 del Cadigo
Civil y 54 incisd 37 y 57 del
Reglamento del Conservador
de Bienes Raices;

17.2) Que, por otra parte, y
en contrarioc de toda alirma-
cion que pudiera hacerse por
el ejecutante, corre agregada al
proceso — de fs. 31 a fs. 35
— la escritura de particién que
se practico efectivamente de
comiin acuerdo entre don Jo-
s¢ Gastigar, dofia Salustiana
del C. Villagran, don Luis
"Domingo Villagran y . dofia
Maria Amelia Villagran, en la
cual se deja constancia de que
los participes en la .sucesién
“aceptan y ratifican. en todas
sus partes la particion de los
bienes que hizo. en su testa-
mento dofia Encarnacién Ca-
brera"”, en virtud de la cual
procedieron a adjudicarse los
bienes comunes de acuerdo con
las clausulas 3, 42 y 52 del
testamento de dicha sefiora, de-
jando constancia los compare-
cientes de que mediante tal es-
critura quedaban liquidados
todos los bienes que formaban
el patrimonio de su causante;

18.#) Que, todavia més, y
en contradicciébn con lo ase-
verado por el ejecutante en
estos autos, aparece del pro-
ceso que se ha tenido a la
vista sobre jactancia, que en

'pues, qgue por una parte

Reyista de Dersche

el comparendo a que fueron
citadas las partes en dicho jui-
cio de jactancia, el procurador

‘del sefior Gastigar manifest6

nc haberse jactado su repre-
sentado que los demandantes
Villagran le adeudaren cada
uno la suma de veinte mil pe-
sos con motivo de la particion
a que se refiere la demanda;
afirmacion que podria constituir
base de una presuncién judicial
en contra de los derechos he-
chos valer por el ejecutante en
el presente juicio;

19.°) Que en segunda ins-
tancia y con el propésito de
reforzar su prueba la parte
gjecutante, acompafid los cer~
tificados de avalio de los in-
muebles “Felicidad de los pa-
tos” y “El Pino” y de una ca-~
sa en Arauco, documentos que
no importan una prueba ade-
cuada para establecer que efec~
tivamente hubiera quedado un
alcance a favor del ejecutan-
te en la particién referida- y
gue el otorgamiento del docu-
mento de fs. 1 hubiera respon-
dido al fin de cubrir en parte
el alcance de que se ha he-
cho mérito por el sefior Gas-
tigar; .

20°) Que debe concluirse
ha
probado la ejecutada, mediante
la confesién de su contendor,
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el vicio de que adoleceria el
contrate de que da constancia
el documento de fs. 1, v en
el cual basa la excepcién de
nulidad, y que por otra parte
nc ha logrado la parte ejecu-
tante acreditar el hecho que,
segin gu afirmacion, habria
motivado la celebracion del
contrato a que se ha hecho
referencia entre las partes que
litigan en este juicio;

21.°) Que en tal situacién y
a la luz de los antecedentes
obrados en la causa, quedan
en pie el hecho afirmado por
la ejecutada de que la causa
expresada en-el pagaré de fs.
1 como determinante de la ce-
lebracién del contrato de mutuo
gue acusa dicho documento,
no corresponde a la realidad:
¥y que por consiguiente, care-
ciendo de causa dicha con-
vencién, la obligacién contrai-
da por el mutuario, adolece
efectivamente del vicio de nu-
lidad absoluta hecho wvaler en
el escrito de excepciones de
fs. 9.

Con arreglo ademas a lo
prescrito por los articulos 1445,
1467, 1681, 1682, 1701, 1709,
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inciso 2.9, 1698, 1713 del Cé-
digo Civil y 347, N.» 6.5, 389,
391, 429, 486, N.» 14 v 493 del
de Procedimiento Civil, se re-
voca la sentencia de fecha 3
de Mayo de 1939, escrita a
fs. 45, en cuanto declara ne
kaber lugar a la excepcion de
nulidad opuesta por la ejecu~,
tada dofia Maria Amelia Vi-
Hagran, declardndose que ha
lugar a tal excepcién. Se con-
firma la referida sentencia em
cuanto niega lugar a la tacha
contra el testigo Carrasco ¥y
en cuanto se pronuncia sobre
las demas excepciones dese-
chandolas. Importando el pre-
sente fallo la revocacién de la
ejecucidén y consiguiente abso-
lucién del ejecutado, se impo-
nen las costas al ejecutante.

Devuélvase. _

Publiquese en la Gaceta de
los Tribunales.

Reemplacese el papel antes
de notificar. |

Redaccion del sefior Minis-
tro don Alfredo Larenas. —
Alvaro Vergara V.— Alfrede
Larenas.— Lucas Sanhueza.—
Eduarde Cuevas V., Sec.
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