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Dorlla Mufozr v. de OUsorio con
Juvenal Osorio

COBRO EJECUTIVO DE PESDOS
Encro 12 do 1830.

—

Mulidad de lo obrado

Duracidon del mandato al Procurador Judicial

inhabilidades sobravinientes al Procurador

DOCTRINA.— El

rador legalmente constituido
conserva el caracter de tal
riientras en el proceso no haya
testimonio de la expiracion de
su mandato.

El procurador a quien sobre-
viene una causa de inhabilidad
es quien debe hacerla constar
cn el proceso, no procediendo
la nulidad de lo obrado si no
existe tal constancia.

Leos jucces letrados de Me-
nor Cuantia pueden actuar co-

procu-

mo procuradores judiciales,

Concepcién, 12 de enero de

1940,
Teniendo en consideracién:

1.°) Que la ley autoriza la

intervencién en un pleito de
cualquier extrafio que no figu-
re en él como parte principal,
con tal de que se reclame de-

rechos comprometides en el
juicio, cualguiera que sea la
forma en que elloc se pro-

duzca;

2.) Que don Leocadio Ve-
ra Saavedra, adjudicataric del
bien embargado en este juicio
ejecutivo, se encuentra preci-
samente en la situacién aludi-
da, toda vez que la peticién de
nulidad de lo obrado, formu-
lada a fs, 13 por la parte eje-
cutada, ve comprometidos sus
derechos de adjudicatario, na-
cidos con posterioridad a la
situacion a que se pretende re-
traer el procedimiento;

3.°) Que no es obice a la in-
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tegvencidn del adjudicatario
lo dispuesto en el articulo 540
del Cédige de Procedimiento
Civil, segiin el cual en el jui-
cio ejecutivo sélo son admisi-
bles las tercerias, en los tres
casos taxativamente enumera-
dos en esa disposicion legal,
toda vez que la gestion hecha
en éstos por Vera, no impor-
ta de ninguna manera lz in~
tromision de un fercero, extra-
fio al juicio mismo, o a sus ac-
tuaciones, sino gue se funda
precisamente en los derechos
errados por él por actos o di-
ligencias del proceso;

4.") Que, por lo que hace a
la peticion de nulidad de lo
obrado formulada a fojas 13
por don Juvenal Osorio, cabe
tener presente que dicha peti-
cién se funda en que, a partir
del 21 de abril de 1939, su
apoderado, don Ramén Roa
Vargas, dejo de representarlo
por haber sido nombrade en
esa fecha, juez de Letras de
Menor Cuantia de Lota, lo que
lo inhabilitaba para seguir en
el desempefio del mandato que
el articulista le- habia confe-
rido;

59} Que aun cuando es
efectivo que el inciso 2.° del
articulo 15 de la Ley de 15
de octubre de 1875, prohibe a
los jueces de Lefras represen-

Revlsta d-a Derecho

tar en juicio a otras personas
que nO sean sus conyuges, as-
cendientes, descendientes, her-
manos o pupilos, ese precepto
s6lo puede aplicarse & los jue-
ces letrados de departamentos,
para quienes se dictd, y no a
los jueces de Letras de Menor
Cuantia, de creacién muy pos-
terior a la ley de 1875;

6.7) Que a este proposito
vale hacer notar que la nrohi-
bicidn establecida en el inciso
1.* del citado articulo 15 de
la Ley Organica en wvirtud de
la cual los jueces de Letras no
pueden ejercer la profesion de
abogado, ha sido expresamen-
te extendido a los de Menor
Cuantia por los articulos 8.+
de la Ley N.®» 363 v 1oy 2.9,
transitorio de la Ley nimero
4565;

7.9) Que resulta asi eviden-
te que el legislador ha creido
indispensable dictar disposicio-
nes expresas para aplicar a los
jueces de Letras de Menor
Cuantia la prohibicién de ejer-
cer la profesion de abogado,
que tienen en general los jue-
ces de Letras, la que demues-
tra gue el sélo hecho de ser
aquéllos también jueces letra-
dos, no basta para que se les
estime comprendidos en un con-
cepto de excepcion, v no ha-
biéndose extendido a los jue-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: 2. Cobro ejecutivo de pesos
Revista: N°31-32, afio VIII (En-Jun, 1940)
Autor: Jurisprudencia

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Cobro ajecutivo de pesos

ces de Menor Cuantia la pro-
hibicion de representar en jui-
cio, consignada en el inciso
29 del articulo 15 antes cita-
do, es evidente que a éste no
le es aplicable;

8.2} Que esta conclusion se
corrobora al considerar que el
citado decreto ley 363 contie-
ne otros precepfos, tales como
los de sus articulos 7.9, 9.9,
102, 11.2 y ofros, que asimilan
los jueces de Letras de Me-
nor Cuantia a los jueces letra-
dos de departamento, para de-
terminadas circunstancias, lo
que refuerza la argumentacién
arriba desarrollada v confirma
que se ha necesitado dictar en
cada caso una disposicidn ex-
presa para hacer extensiva a
los de Menor Cuantia las nor-
mas legales 'referentes a los
jueces letrados;

9.2y Que, a mayor abunda-
miento, v en la hipétesis de
que se estimase prohibido a los
jueces de Letras . de HMenor
Cuantia la yepresentacion de
terceros en juicio, por ser in-
compatible con el ejercicio de
sus funciones judiciales v con
las obligaciones que éstas les
imponen, es lo cierto que en
este proceso no constaba antes
de la presentacién hecha a fo-
jas 13 por el propio mandan-
te de gue éste hubiera sido

2651

namﬁradc para desempefar un
cargo de juez de Letras de
Menor Cuantia;

10.7) Que en virtud de es-
ta situacién procesal, y - de
acuerdo con lo que al respecto
estatuyve el articulo 11 del Céo-
digo de Procedimiento Civil,
Roa ha conservado en autos su
caracter de procurador de la
parte de don Juvenal Osorio,
hasta que éste se presentd a
fojas 13, va que todo procu-~
rador legalmente constituido
conserva el caracter de tal
mientras en el procese no ha-
ya testimonio de la expiracién
de su mandate; '

11.2) Que, por lo demas re-
sulta inaceptable gue Osorio
pretenda hacer recaer sobre su
contendor la obligacidon de sa-
ber que el mandatc conferido
a Roa habia terminado de he-
cho, en virtud del nombramien-
to antes referido, siendo que.
de ser ello asi, incumbia pre-
cisamente al propio apoderado
y en seguida a su mandante,
tomar las medidas del caso
para regularizar la situacién
del pleito, haciendo constar la
expiracion del mandato, v evi-
tando perjuicio a los demas;

Por estas consideraciones vy
disposiciones legales citadas, y
de acuerdo también con lo pres-
crito por los articulos 24 ¥
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167 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, se confirma, con
costas del recurso, la resolu-
cién apelada de 29 de julio ul-
timo, escrita a fs. 18 vta. y se
revoca la de 23 de agosto del
afio pasado que se lee a fojas
28 en la parte apelada en que
declara nulas las notificaciones
hechas al ex mandatario del
ejecutado y repone la causa al
estado que se indica, y se de-
clara, en esta parte, que no ha
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lugar al incidente de nulidad
de lo obrado deducido por don
Juvenal Osorio a fojas 13.
Devuélvase.
Publiquese en la “Gaceta de
los Tribunales”.

Redaccién del sefior Minie-
tro don Humberto Bianchi V.

Firman: José Arancibia A.
-— Humberto Bianchi V. —
Lucas Sanhueza,— Eduardo

Cuevas V., secretatio.
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