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CORTE DE APELACIONES

Erasmo Montalba ¢on
Celso Saravia;
REIVINDICACION
Diclembre 19 de 1939,

DOCTRINA.— Hasta tan-
to no se proceda a la liguida-
cion de una comunidad, tiene
un caracter abstracto y sobre
una universalidad el derecho

cuotativo que corresponde a

cada interesado, sin que pue-
da singularizérsele sobre bien
alguno determinado, en cuota
ni parte. '

JURISPRUDENCIA

DE CONCEPCION

Vistos:

Reproduciendo la parte ex-
positiva de la sentencia de pri-
mera instancia, sus fundamen-
tos, con excepcién del 290° vy
sus citas legales, menos la de
los articulos 889 del Cédigo
Civil, y 196, inciso 2. del de
Procedimiento Civil, teniendo, -

' ademaés, presente:

No se extingue por prescrip-
cién el derecho de los comu-
neros para pedir en cualquier
tiempo la particion de una co-
munidad

Concepeién, 19 de diciem-
bre de 1939,

1.°) Que precisando el de-
mandante, al ampliar y noti-
ficar su demanda, la significa-
cidén vy alcance de las peticio-
nes en ella formuladas y el or-
den en que las propone, ex-
presa que la cosa reivindicada
es “la mitad de la hijuela”
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“Manzano Huacho", corpori-
zada en una extension deter-
minada de terreno y que fué
la poseida por don Guillermo
Cohas, pero agrega que si se
estimara que el confrato Vi-
llagran-Cohas es de venta de
una cuota, esto no cbstaria a
la accionm reivindicatoria, v pa-~
ra este evento es, precisamen-
te, que ha sostenido que entre
su representada y los deman-
dados, actuales duefios de la
otra mitad que el vendedor Vi-
llagran se reservd para si, exis-
te una comunidad y en conse-
cuencia procederia la peticion
que ha formulado subsidiaria~
menfe en el sentido que debe
procederse a 'la particién de
la hijuela en referencia. Adn
mas, al resumir, finalmente, los
fundamentos v el cbjeto de su
demanda expresa ‘sostengo
que mi parte reivindica una
ccsa corporal; en subsidio, una
cuota determinada, pere en to-
do caso una cosa singular™;

22) Que, en consecuencia,
en virtud de las adiciones vy
medificaciones propuestas en
el escrito de réplica y que de-
ben aceptarse de acuerde con
lag razones expresadas con los
fundamentos 7.¢ v 8% de la
sentencia de primera instancia,
v ademas, porque con ellas no
se alteran las acciones que son
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objete principal del pleito, se
ejercifan en este juicio en pri-
mer término con el caracter
de principal, la accion reivin-
dicatoria en una extension de
terreno comprendida dentro de
los deslindes de la hijuela nii~
mero 2 del funde "Manzano
Huacho"”, y equivalente a la
mitad de a cabida total de
ésta, en subsidic de la anterior,
la accion reivindicatoria de la
mitad de ese mismo predio, co-
mo cuota proindiviso de una
cosa singular de existencia de
la comunidad resultante enfre
la actora v los demandados,
como sucesores éstos de don
Enrique Villagran en el domi-
nioc de la otra mitad de Ia
hijuela que este dltimo se re-
servd para si, acélerar el con-
trato de compraventa de 13 de
septiembre de 1897, y conjun-
tamente con la anterior, para
el evento de desecharse la ac-
cién principal y acogerse Ila
subsidiaria, pide se declare que
debe procederse a la particion
de la referida hijuela ndmero
2, entre la demandante v los
demandados;

3.2} Que de los documentos
acompafiados a la demanda ¥y
que corren agregados a fojas
2, 3 vy 5, consta: a) que en
la particién de jos hienes que-
dados al fallecimiente de don
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José Torresy se adjudicd a don’

Juan Anibal Torres, por es-
critura pablica inscrita el 27
de enero de 1897, la llamada
hijuela niimero

“Manzano Huacho”, de una

hectareas moventa y dos me-
dia avas de extension. com-
prendida entre los siguientes
deslindes: Noste, hjjuela ni-
mero 1; Oriente, terrenos de
don josé¢ Maria Puga, estero
Celico de por medio: Sur; fun-
do Robleria de don Samuel
Saiz, 'y Poniente, hijuela ni-
mero 3; b) que esta misma hi-
juela fué vendida por el adju-
dicatario don Juan Anibal To-
rred a don Eustaguie Villa-
gran por escritura piblica de
13 de septiembre de 1897, ins-
crita al dia siguiente; don Eus-
tagquio Villagran vendié a don
Guillermo Cohas la mitad de
la hijuela en referencia;

42) Que como puede verse
en- esta dltima ‘escritura, agre-

gada en copia a fs. 6, la cosa.

vendida por el codtrato de que.
ella da constancia es simple-
mente una parte alicuota de la
hijuela en referencia, y no una

cosa cerporal, o sea, una ex-

tensidon materialmente deter-

minada de la superficie com--

prendida entre” los deslindes
- generales que ahi se indican de

2 del fundo

superficle de quinientas y seis
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la totalidad de ese predio, por
cuanto solo se dice que se ven-
de la mitad de éste, sin fijar
limite particular que pueda
servir para individualizarla, v
ain sin dar dato alguno que
permita ubicarla giguiera en
alguna direccidn u orientacion
determinada dentro de la hi-
jucla de gue formaria parte;
5.} Que, es pues indudable
que en virtud de esta: compra-
venta debidamente inscrita, en
la que no se estipuld por las
partes sociedad ni otro contra-
to a2lguno relativo a la cpsa
vendida; vendedor, v compra-
dor pasaron a formar una co-
munidad a titulo singular, en
la cual el derecho de cada co-
munero sobre la cosa comiin, la
hijuela en referencia, queds
expresado por cuotas intelec-
tuales iguales entre si y equi-

valente cada una a la mitad del
total;

6.9} Que no ha' sostenido
formalmente ni menos proba-
do en los autos que esta co-
munidad a titulo singular asi
formada entre don Eustaguio
Villagran y don Guillermo 2.0
Cohas, fuese alguna vez ligui-
dada y distribuida la cosa co-
min entre ellos © entre sus
sucesores, por lo que la accién
reivindicatoria principal en el
concepto en que ha sido inter-
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puesta en primer términe,
sea, como de reivindicacion de
una cosa corporalmente deter-
minada, es en absecluto impro-
cedente en derecho;

7.2) Que la demanda en cuan-
to a ella concierne y conside-
rando a dicha accién siempre
dentro de ese concepto, seria
ademas procesalmente inepta,
va que el demandantz no ha
individualizado en forma al-
guna ni habria podido hacer-
lo, dados los antecedentes ex-
puestos, la extension de terre-
nos que reivindicaria, limitin-
dase a decir que el objeto de
s accidn principal, es la mi-
tad de la hijuela tantas veces
mencionada, cuyos deslindes
generales son los dnicos que
S EADIESsdIl,

8.7) Que debiendo ser dese-
chada por los motives que gue-
dan expuestos, la accién prin-
cipal, corresponde ahora pro-
nunciarse en esta instancia so~
bre las acciones y peticiones
formuladas en subsidio de ella,
v que no fueron resueltas por
el juez a quo por haber éste
acogido aquélla en su senten-
cia:

9.7) Que los documentos de
fs. 1, 5 y 20 establecen que
el contrato de compraventa de
fecha 13 de septiembre de
1897, por el cual don Eusta-
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o-~quio Villagran vendid la mi-

tad de la hijuela nimero 2 del
fundo “Manzano Huacho” a
don Guillermo 2.0 Cohas, fué
celebrado e inscrite durante la
vigencia del matrimonio del
comprador sefior Cohas con
dofia ‘Manuela Flores, v por
lo tanto, ese bien asi adqui-
rido, o sea, la mitad proindivi-
so de la hijuela tantas ~veces
menclonada, entré a formar
parte del patrimonio de la so-
ciedad conyugal formada ya a
la sazdn entre los nombrados
don Guillermo Cohas y dafia
Manuela Flores de Cohas;

102} Que consta del docu-
mento de fs. 6, que en el jui-
cio de liquidacidn de dicha so-
ciedad conyugal v de particion

‘de los bienes quedados al fa-

llecimiento de doiia Manuela
Flores, ocurride, segtin lo acre-
dita el certificado de defun-
cién de fs. 11, el 20 de junio
de 1906, la cuota en referen-
cia fué adjudicada por escri-
tura piiblica de 21 de septiem-
bre de 1933, inscrita el 20 de
enera del afio siguiente, a la
hija de la causante y mujer
del actor defia Anaclicia Co-
has de Montalba, en quien vi-
no de este modo a radicarse
exclusivamente el dominio de
ese bien de la extinguida so-
ciedad conyugal;
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112} Que como va a demos-
trarse, en nada puede afectar
a este dominio de la deman-
dante el vonirato de compra-
verfta celebrade entre don
Guillermo 2.2 Cohas y don Jo-
sé Maria Puga el 27 de no-
viembre de 1906, del cual pre-
tenden derivar los demandados
los derechos que invocan sobre
la cosa reivindicada;

12.2) Que, desde luego, es
de advertir gue dicho contra-
to aparece celebrado después
del fallegimiento de la cén-
yuge del vendedor, doifia Ma-~
nuela Flores de Cohas, v en
consecuencia, cuando existia
va la comunidad de hecho sur-
gié al disolver 1a sociedad con-
viugal gque comprendié todos
los bienes sociales y de la cual
fueron accionistas los herede-
ros de la oényuge fallecida
conjuntamente con el sobrevi-
viente don Guillermo 22 Co-
has;

13.9)Que mientras dura in-
division de una comunidad a
titulo universal, como lo [ué
la de que se trata, el dzrecho
cuotativo que en ella corres-
ponde a cada comunero tienme
un cardcter abstracto v recae
sobre la universalidad del ha-
ter comin considerada tam-~
bién en abstracto, y no puede

2645

corporizarse o concretarse en
cuota ni parte alguna de nin-
guna de las cosas comunes, in-
tertanto ne se proceda a la li-
quidacion y distribucién de lcs
bienes de la comunidad y se
entera, mediante 1a adjudica-
cibn de ésta, la hijuela que
proporcionalmente corresponda
a los accionistas, y de tal mo-
do es esto asi, que por dispo-
sicionr expresa de ‘fa ley se
reputa que icada’ uno de los
comuneros ha sucedido inme-
diata vy exclusivamente al an-
tecesor en todos los efectos que
le hubieran cabide v no hu-
bieran tenido jamas parte al-
guna en los otros efectos de
la comunidad; y aun agrega la

ley, que si alguno de los con-

signatarios ha enajenade una
cosa que en la particion se ad--
judica a otro de ellos, éste
podré proceder como en el caso
de la venta de cosa ajena, es
decir, reivindicar de manos de]
comprador;

14.°} Que es enfonces, evi-
dente que mo puede empezar
en modo alguno a los derechos
de la demandante adjudicata-
ria a titulo exclusivo del bien
comim en referencia el contra-
to de 27  de mnoviembre de
1906, por el cual el comune-
ro don Gujllermo 2.* Cohas
vendié a don José Maria Pu-
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ga durante la indivisién, o ya
esa cosa comin, sino sdlo, co-
mo se desprende con foda cla-
ridad del contexto de ese con-
trato, los derechos que &l per-
sonalmente pretendia tener en
esa misma cosa;

15#) Que por otra parte los
demandados al exponer los
fundamentos de las excepcio-
nes y defensas opuestas a la
demanda reconocen ser los ac-
tuales poseedores de la totali-
dad de la hijuela W. 2 del
fundo “Mapzano Huacho” que
fué primitivamente del domi-
nic de don Juan Anibal To-
rres y luego de don Eustaquio
Villagran a titulo de duefios
tanto de la cucta vendida por
este iltimo a don Guillermo
2. Cohas, cuanto de la gue se
reservd  para si el nombrado
sefior Villagran. Tal recono-
cimiento aparece especialmen-
te en forma expresa en sus
excepciones de prescripcién ad-

quisitiva ordinaria v extraor-

dinaria y se contiene implici-
tamente en las alegaciones, con
que Se oponen a la peticién so-
bre nombramiento de partidor,
pues al solicitar su rechazo no
niegan ger los sucesores de
don Eustaguio Villagran en el
dominio de la mitad de la hi-
juela que éste se reservd pa-
ra si en la compraventa de 13

Revista de Derecho

de septiembre de 1897, tantas
veces citada, limitandose a
sostener que el derecho de la
demandante para pedir la par-
ticién esta extinguido; que pa-
ra que fuese procedente debe-
ria haberse entablade antes
gtras acciones que no especi-
fican; que finalmente que tal
peticion es incompatible con la
accion deducida v no ha sido
propuesta en la forma determi-
nada por la ley;

16.) Que acreditado en la
forma expuesta anteriormente,
el dominio de dofia Anaclicia
Cohas de Montalba sobre la
mitad proindivise de la hijue-
la N 2 del fundo "Manza-
no Huacho”, y consecuencial-
mente, su calidad de comunera
de los demandados en el do-
minio de ese predio, poseido
integramente en la actualidad
por estos 1iltimos, segin queda
dicho, comunidad a titulo sin-
gular derivada del contrato de
compraventa de 13 de septiem-
bre de 1897, asiste sin duda
alguna a la demandante el de-
recho de reivindicar la cuota
determinada que le cabe en
dicha comunidad y para pedir
junto con la declaracion de la
extancia de ésta, que debe pro-
cederse a la particion, la cosa
comiin — la hijuela arriba
mencionada — entre sus con-
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duefios, o sea, entre ella v los a los fundamentos de la sen-

demandados;

17.°) Que, — como ya ha
guedado de manifiesto — en
esta nltima peticién se formu-
la el evento en que, desecha-
da la accién principal se aco-
ja la subsidiaria de reivindi-
cacién de cuota proindivisa vy
consecuéncialmente sobre exis-
tencia de la comunidad v es
evidenfe que no sdlo existe la
incompatibilidad supuesta por
los demandades, sino que dicha
peticion concuerda de lleno con
la accion -a que accede, ¥ aun
mas, es una derivacién directa
e inmediata de ella y tiende
légicamente a completar sus
efectos;

18.#) Que los demandados
no indican el defecto de que
adolezca el modo de proponer
la peticién en referencia, y al
contrario de lo que afirman a
este respecto en términos va-
gos e indeterminados, ella lle-
na aparentemente las exigen-
cias procesales; ni es tampoco
cierto, procesalmente hablanda,
cemo también lo sostienen, que
para formularla fuese menes-
ter ejercitar otras acciones dis~
tintas de la que le sirve en la
cspecie de antecedente, v, en
cuanto a la extincién del de-
recho de pedir la particién de
la comunidad, basta referirse

tenciz de primera instancia, re-
producidos en este fallo, v en
los cuales el juez a guo con-
sidera las diversas excepciones
de prescripcidn  aducidas en
su defensa por dos de-
mandados; y temer presen-
te, por lo demas, que supuesta
la existencia de Ia comunidad,
el derecho de pedir su parti-
cibn no tiene plazo en la ley
y por consiguiente Ja accién
para ejercitarlo no se extingue
por prescripcidn alguna;

19.#} Que al acogerse la ac-
cion reivindicatoria en la for-
ma propuesta subsidiariamente,
esto es, declarando simplemen-

te que la demandante es en

defecto duefia en comin con
los demandados de la hijuela
Ne* 2 del funde “Manzano
Huacho”, y que en dicha co-
munidad constituida, originaria-
mente por el contrato de com-
praventa de 13 de septiembre
de 1897 y mantenida en divi-
sion hasta la fecha su dere-
cho de dominio recae en la
cuota intelectual determinada
que se expresa en la demanda
seria del todo improcedente or-
denar- la restitucidn de una
extension cualquiera del terre-
no comprendido en laz hijuela
comin, ya que la distribucidn
material de ésta entre los accio-
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nistas es cuestién propia del
respectivo juicio de particién y
de las adjudicaciones que en
ella se acuerden o decreten;

20.°) Que, asimismo, aun
cuando la declaracién da con-
dominio perseguido por 'dicha
accion reivindicatoria, envuel-
ve también el condominio de
todos los fcutos naturaley vy
civiles de’ la cosa comin per-
cibidos desde la contestacion
de la demanda — por ser los
demandados poseedores de bue-
na fé, segin lo establece el fa-
llo de primera instancia — es
evidente que la especie y mon-
to de ellos, que deben ser de-
terminados a prorrata de las
cuotas de los comuneros, es
también materia de ese misma
juicio particional;

21.*} Que en la expresién
de agravios de fojas 142 entre
las varias razomes que enun-
cian los demandados para jus-
tificar la revocatoria de la sen-
tencia apelada, incluyen, en el
numerando quinto, una verda-
dera peticiébn que expresan tex-

tualmente: “que se declare en

esta instancia que en mérito
del expediente ordenado traer
a la vista, el juez de la causa,
ha prejuzgado™; f

22.") Que semejante peti-
cidén, no reproducida por lo de-

Ravista de Derscho

mas en la conclusibn en gque
se concretan las peticiones so-
metidas al fallo de este Tribu-
nal, no puede ser considerada
siquiera ya gue por su propia
naturaleza no puede ser mate-
riz de la apelacién interpuesta
por los demandados contra la
sentencia de primera instancia;
v de conformidad también con
lo dispuesto en los articulos
646, 648, 718, 1377, 1337, 1338,
1698, 1699, 1700, 1718, 1725,
1764, 176, 1815, 2304, v 2310
del Cédigo Civil, v 167, 193,
209, 231, 232 v 331 del de Pro-
cedimiento Civil, se declara:

1. Que ha lugar, en cam-
bio, a la accién reivindicatoria
de la mitad proindiviso de Ia
hijuela mimerc 2, del fundo
"Manzano Huacho”, con sus
frutos, interpuesta en subsi-
dio debiendo restituirse los
friftos correspondientes a la
cuota proindiviso reivindicada
percibidios desde la contesta-
cibn de la demanda y ciyo
monto y especie quedan st
bordinados a lo que se acuer-
de o resuelva dentro del res-
pectivo juicio de particion; y

2.2 Que ha lugar, asimismo,
a la peticién 4." de la demanda.
Se revoca en consecuencia, en
lo.gque fuere contraria a las de-~
t:laracipnes precedentes, la re-
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ferida sentencia de fecha die- tro Eduardo Brafas Mac-
ciocho de julio de mil novecien~- Grath. '

tos treinta y ocho, escrita 'a Publiquese en la "Gaceta de
fojas 129 vuelta confirmandolo los Tribunales”. . =
en lo demas apelado. Firman: Humberto Bianchi
| ' '~ V.— G. Brafias Mac-Grath.
' — José Arancibia A.— Eduar-
Redaccién del sefior Minis- do Cuevas V., secretario.

“Devuélvase.
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