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Cuillarmo Rojas con
Hanco Espafiol-Chile
COBRO DE PESOS
Agosio 10 de 238,

Contrato de cuenta corriente bancaria

DOCTRINA.— El cobro al
Banco del valor de un cheque
pagado por éste mas de un afio
después de haber sido protes-
tado, fundado en haberse in-~
fringido el inciso 2.° del articu~
lo 24 de la ley sobre cuentas
bancarias y cheques y por el
solo hecho de tal infraccion. es
improcedente, pues, por una
parte, es de la esencia del con~
trato de cuenta bancaria la
obligacion del librado de cum-
plir las ordenes de pago del li-
brador hasta concurrencia de
las cantidades depositadas, co-
mo, asimismo, la [ijacién defi-
nitiva en su oportunidad del
saldo resultante de la compen-
sacion, entre giros y pagos pa-
ra saber cual de las parfes de-
be ser considerada acreedora o

deudora, sin cuyo requisito no
cabe el cobro aislado de un de-
terminado cheque. a titulo de
reembolso, so pretexto de ha-
berse efectuado el pago de él
extemporanea o indebidamente;
y por la ofra, presumiéndose
legalmente que el cheque gira~
do sin la expresién “para mi”,
lo es en pago de obligaciones,
debe darse por establecido, si
no se ha rendido prueba para
desvanecer esa presuncidén, que
sirvid para cancelar una deu-
da preexistente del librador en
favor de la persona a cuyo
nombre fué girado.

Concepcion, 10 de agosto de
1939,

Vistos:
Eliminando los cuatro dlti-
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cimiento de la excepcicn al juez
err lo civil.

Loncoche, 18 de febrero de
1939,

A lo principal, no ha lugar;
al otrosi, dese.

Firman: Eleazar Carrasco A.
-— Sorina Salas, Sec. Supl.

Temuco, 20 de marzo de

1939,

WVistos v teniendo presente:

1.} Que, al disponer el in-
ciso 1.* del articulo 20 del Céb-
digo de Procedimiento Penal
que, "'si en el juicio criminal
se suscita cuestién sobre un he-
cho de caracter civil que sea
uno de los elementos que la ley
penal estime para definir el de-
lito que =e persique, o para
agravar o disminuir la pena, o
para no estimar culpable al au-
tor, el juez del Crimen se pro-
nunciara sobre tal hecho,
lta consagrado el principio ge-
neral de que es al juez que
conoce de la causa criminal a
quicn corresponde resolver esa
clase de cuestiones civiles pre-
judiciales, con la tnica salve-
dad, -— prevista en el inciso 4.°
¢el mismo precepto, — de que
in prueba y decision de tales
cucstiones dehe sujetarse a las
disposiciones del derecho civil;

2"} Que, no obstante, el ci-

Revista de Deracho

tado articulo 20 consulté en
sus incisos 2.7 y 3.* algunas ex-
cepciones a esa regla general,
y ademas, el articulo 21 del mis-
mo cuerpo de leyes consigno
otra, para el caso de que con-
trta la accién penal se pusieren
excepciones de caracter civil
concernientes al dominio o a
otro derecho real sobre inmue-
bles, estableciendo que. en tal
evento, "podrd suspenderse el
juicio criminal, cuando dichas
excepciones aparecieren reves-
tidas de fundamento plausible
y de su aceptacién, por la sen-
tencia que sobre ellas recaiga,
hubiere de desaparecer el de-
lito”, v que “el conocimiznto
de esas excepciones correspon-
de al Tribunal en lo civil'’;

3.2) Que del texto de dicho
articulo 21 del Cédigo de En-
juiciamiento Criminal, se des-
prende que, para gque proceda
la situacién excepcional alli
contemplada, es menester la
concurrencia de ciertos requi-
sitos, que conviene precisar: a)
que las cuestiones, materia de
la excepcién, sean de caracter
civil; b) que digan relacién con
el derecho de dominio o con
cualquier otro derecho recal so-
bre “bienes inmuebles”, enten-
diéndose por tales los que el
Cadigo Civil considera inmue-
bles, sean por naturaleza, por
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adherencia, por destinacién o
por accesién; y c) que las ex-
cepciones que dichos derechos
constituyan aparezcan revesti-
das de fundamento plausible,
lo que equivale a exigir que el
excepcionante debe acompafiar
antecedentes o titulos que de-
muestren al juez represivo la
necesidad de entregar el cono-
cimiento de la excepcién al juez
en lo civil;

4.°) Que, en la especie, el
procesado Fernando Riguelme
Navarrete, — declarado reo co-
mo presunto autor del delito de
“hurto de cosechas”, (produc-
to de seis sacos de papas y un
saco de trigo), denunciado por
José Luis Fernandez, — a fs.
1 del cuaderno separado sobre
Cuestién Previa Civil, ha sos-
tenido que, desde hace mas de
quince afios, es poseedor ¥y
duefic del inmueble en que es-
taban los sembrados de cuya
sustraccion se le inculpa; que
¢l, vy no el denunciante, efec-
tué en ese terreno las corres-
pondientes siembras, gue pos-
teriormente recolectd; y que el
denunciante no tiene derecho
aiquno scbre ese predio, ni so-
bre sus productos: y fundado
en cllo, ha promovido una cues-
tion civil prejudicial y solicita-
do que se sobresea en la cau-
sa, de acuerdo con el articulo

20 del Cédigo de Procedimien-
to Penal;

5.4) WJue, planteada asi la
cuestion civil prejudicial, cabe
manifestar que, aun cuando la
alegacién de dominio en que se
apoya se refiere evidentemente
a un hecho de caracter civil que
la ley penal ha tomado en
cuenta para definir el delito de
liurto gque se persigue, porquc
la apropiacién de los sembra-
dos no versaria sobre ‘“'cosa
mueble ajena”, sino sobre co-
sa propia del inculpado, y por
lo tanto, de azuerde con la
norma del inciso 1.2 del articu-
lo 20 recordada mas arriba, co-
rresponderia al juez que cono-
ce del presente juicio pronun-
ciarse sobre tal hecho, que
constituiria por si solo el cuer-
po del proceso e iria directa-
mente al fondo de la causa;
sin embargo, como esa alega-
cién concierne al dominio que
¢l procesado invoca relativa-
mente al bien raiz de que se
dice poseedor desde hace mas
de quince afios, y al mismo
derecho de su parte sobre los
sembrados existentes en &l, que
serian inmuebles por adheren-
cia, podria estimarse que ella
encuadra también en el caso
excepcional contemplado en el
articulo 21, o sea, que se tra-
taria de una cuestion civil pre-
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judicial de que debe conocer
otro Tribunal, vy que, en con-
formidad a lo prevenido en los
articules 23 v 439, e 40, de]
Cédigo dz Procedimiento del
ramo, llevaria anexa la parali-
zacion del procedimiento vy el
sohreseimiento temporal, hLasta
que fuecra fallada la
civi! previa por ¢l
competente;

cuestiGn

Tribunal

6.7} Que, expuesto lo ante-
rior, puecde obhservarse que, si
bien la excepcién deducida por
el reo Riguelme Navarrete reu-
ne las exigencias indicadas en
las letras a} y b) del conside-
rando 3.° esto es, que la cues-
tibn suscitada es de caracter
civil ¥ que dice relacién con el
deminio sobre inmuebles; en
cambio, en e¢lla no concurre ¢l
otro requisito que es indispen-
sable para darle admisién, por-
gque el reo no ha acompafado
antecedente alquno que la re-
vista de fundamento plausible.
Y siendo asi, hay que conve-
nir ineludiblemente en que no
existe mérito para decretar la
suspension del juicio eriminal
v para someter al Tribunal ci-
vil correspendiente la resolu-
cidn previa de la cuestion;

7.} Que, de consiguiente, el
simple hecho de que el proce-
fado hava formulade la ex-
cepeién de que da testimonio

Revista da Derecho
la presentacién de fs. 1 del cua-~
derno sobre Cuestién Previa
Civil, no es suficiente para in-
ducir al Tribunal a ejercitar la
facultad concedida en el ar-
ticulo 21 del Cédigo de Enjui-
ciamiento Criminal y ordenar
la paralizacién del proceso y el
sobreseimiento temporal con-
secutivo, ya que, como se ha
expresado, la excepcién no apa-
rece revestida de fundamento
plausible; y en tal virtud, debe
negarse lugar a lo solicitado por
el reo a fs. 86, sin perjuicio
de lo que el juez de la cauza
resuelva sobre csa alegacion de
dominio, al pronunciarse en su
oportunidad con respecto a
ella.

Por estas consideraciones, y
visto, ademas, lo dispuesto en
los articulos 432 del Cadigo
Penal v 568, 569 y 571 del Co-
digo Civil, se confirma, en la
narte apelada, la resolucidn de
fecha 18 de febrero pasado, que
se lee a fs. 86 vta., sin perjui-
cio de lo que en su oportuni-
dad resuelva el juez de la cau-
sa al pronunciarse sobre la
cuestién civil suscitada por el
procesado en el escrito de fs.
1 del cuaderno sobre Cuestién
Previa Civil.

Se observa al juez que la
tramitacidon dada a la referida
incidencia de fs. 1 del cuader-
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no sobre Cuestion Previa Ci-
vil, no ha sido correcta, ni re-
gular, porgue, en el caso de
haber estimado que la cuestion
sromevida estaba comprendida
dentro de la regla general del
inciso 1.* del articulo 20 del
Cédigo de Procedimiento Pe-
nal, debid tramitarla dentro del
proceso mismo, y no ordenar la
{crmacion de un cuaderno se-~
iarado, como lo hizo: v porque,
en cl caso de conceptuar que
dicha cuestion estaba encua-
drada dentro de la excepcién
establecida en el articulo 21 del
mismo Cédigo, debié examinar
si concurrian o no los requisi-
tos cxigidos por ese precepto,
y decretar la suspension  del
juicio eriminal v el sobresei-
miento temporal correspondien-
te, o negar lugar de plano a
la excepcién alegada, segin lo
que considerara procedente, sin
conferir traslado al denuncian-
te. que no figura como parte en
el juicio.

Se llama la atencién del mis-
mo funcionario a lo prescrito

2491

en el articulo 65 del Cédigo
de Enjuiciamiento Criminal, y
sc le advierte que el feriado
de vacaciones no podia impe-
dizrle continuar actuando en el
cuaderno sobre Cuestién Pre-
via Civil, porque &l se reliere
a una incidencia de un juicio
criminal, y no a un asunto d-
la jurisdiccién civil, por cuyn
motivo su tramitacién no pudo
paralizarse por la interposicién
de ese feriado, como errada-
mente lo estimé.

Agréguese materialmente a
cstos autos el cuaderno sobre
Cuestién Previa Civil y el cua-
derno de Compulsas que tam-
hién corre agregado.

Publiquese en la “Gaceta de
los Tribunales™.
Devuélvanse.

Redactada por el Ministro
sefior Marin.

Firman: M. Gonzalez Enri-
quez.— Urbano Marin.—Fran-
klin Quezada R.

Pronunciada por la I. Cor-
te.— H. Brito N., Secretario.
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