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CUARTAS JORNADAS NACIONALES DE DERECHO PR OCESAL

PROLOGO

Los dias 2 y 3 de junio de 1989 se celebraron en la ciudad de Valparaiso las IV Jorna-
das Nacionales de Derecho Procesal, organizadas por el Instituto Chileno de Derecho
Pracesal. Dicho Encuentro estuvo destinado, exclusivamente, al estudio del Cédigo Pro-
cesal Civil Modelo para Iberoamérica, cuyo Anteproyecto fue elaborado por iniciativa
del Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal, institucidn esta que fue fundada en
Montevideo durante el desarrollo de las Primeras Jornadas Latinoamericanas de Derecho
Procesal, realizadas en 1957, en homenaje a la memoria del profesor Eduardo J. Coutu-
re.

La idea de un Cédigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica tuvo su origen en las
IV Jornadas del Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal, celebradas en Caracas y
Valencia (Venezuela), en los meses de marzo y abril de 1957, al acordarse la formulacién
de bases para uniformar la legislacién procesal de los paises americanos.

Posteriormente, en las V Jornadas, que ruvieron lugar en Bogotd y Cartagena de In-
dias (Colombia) en el afio 1970, se wratd, como uno de sus temas, el de ‘'Bases Unifor-
mes para la Legistacion Procesal Civil de los Paises Latinoamcricanos’’, estando encarga-
dos de su exposicién los profesores uruguayos Adolfo Gelsi Bidart y Enrique Vescovi.

En seguida, en las VI Jornadas, que se celebraron en agosto de 1978 en la ciudad de
Valencia (Venezuela), se resolvid que en las Séptimas Jornadas, que se celebrarian en
Guatemala. se consideraran las bases uniformes para una parte general de una legisha-

" Ponencia presentada a las Cuartas Jornadas Nacionales de Derecho Procesal, celebradas en Valparziso los
dias 2 v 3 de junio de 1984
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cién uniforme para América Latina, en materia procesal civil, a cargo de los profesores
Gelsi y Vescovi.

Las VIl v VIII Jornadas de Derecho Procesal, realizadas en Guatemala y Ecuador los
afios 1981 y 1982, respectivamente, fueton destinadas 2 analizar el Anteproyecto de Ca-
digo Procesal Civil Modelo, encargindose, en las dluimas, su redaccién definitiva a los
profesores Vescovi y Gelsi Bidare, a los que se agregd el profesor uruguayo Luis Torello.

Por dltimo, en las XI Jornadas, efectuadas en el mes de mayo de 1988 en Brasil, se
aprobé el anteproyecto presentado por los profesores Gelsi, Vescovi y Torello.

Cabe agregar que en ¢l mes de septiembre de 1988, ¢l referido proyecto de Cadigo
Procesal Civil Modelo fue discutido por un grupo de juristas iberoamericanos y curope-
os, en la ciudad de Roma, convocadoes por el Instituto Iberoamernicano de Derecho Proce-
sal y con el patrocinio del gobierno italiano y la organizacidn y colaboracidn de la Asa-
ciacién de Estudios Sociales Latinoamericanos y de la Universidad de Roma IL

El Proyecto de Codigo Procesal Civil Modelo, eomo lo sefialan sus autores, no tiene
la pretensién de regir, como tal, en ninglin pais. Es solamente un madelo, un eddigo ti-
po para servir de base a las reformas que encaran todos los paises de nuestra drea y que,
ademis, persigue dos finalidades fundamentales; constituirse en un aporte importante
en la tarea de integracién de los pucblos iberoamericanos y contribuir al mejoramiento
de la justicia de los mismos.

En las IV Jornadas Nacionales de Derecho Procesal que, como se dijo, tuvieron lu-
gar en Valparaiso, se expusicron los siguicntes temas:

1.- “El Cédigo Medelo: sus origenes, propdsitos y perspectivas’”, a cargo del pro-
fesor Adolfo Gelsi Bidart, decano de la Facultad de Derecho de la Universidad
de la Repiblica Oriental del Uruguay,

2.- "Principales caracteristicas del Cédigo Modelo', a cargo de los profesores,
Eleodoro Orciz Sepalveda y Carlos Pecchi Croce, de la Universidad de Con-
cepeidn, y

3.- "El Proceso Civil Chileno v el Cédige Modelo', a cargo del profesor Radl Ta-
volari Oliveros, de la Universidad de Yalparaiso.

1.- INTRODUCCION

El Instituto Chileno de Derecho Procesal ha tenido la bondad de encargarnos expo-
ner, en estas 1V Jornadas Nacionales de nuestra especialidad, el tema ' Caracreristicas del
Codigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica’’.

" “El tema enunciado es de una extensién y de una complejidad que impiden su trata-
miento acabado en el tiempo de que podemos disponer, de manera que no estd dentro
de nuestras prerensiones agotar la materia, Nos dedicaremos sélo a enunciar aquellas ca-
racteristicas que nos parecen mis relevantes.

La preocupacion de los especialistas por el proceso deriva, fundamentalmente, de la
constaracion de que €l ofrece, ademis de otros, dos problemas esenciales. En primer lu-
gar, ¢l de su excesiva lentitud v, en segundo término, el de que no siempre la sentencia
es expresin de una real justicia. Por ello, en las bases para un Codigo Procesal Civil Mo-
delo, preparadas por los profesores Adolfo Gelsi Bidart, Enrique Vescovi y Luis Torello,
se sefialaba que en esta obra no se trata de la mera sistemarizacidn de principios general-
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mente admitidos por las legislaciones de América Latina, sino mds bien, de encaminar ¢l
proceso hacia una puesta al dia con las necesidades actuales y las inmediatas que se avizo-
ran, de modo que de lo que se trata es de darle mayor flexibilidad y adecuacion a esta
£época, que no aprecia las formas, ni por su antigiiedad, ni por su majestad, sino exclusi-
vamente por su eficacia; que sigue apreciando come valor fundamental el de la justicia y
que no puede soportar la exasperante lentitud en el obrar.

De csta manera, creemos que en cste Codigo Modelo se procura, fundamentalmen-
te, buscar soluciones adecuadas a los dos grandes problemas que recién dejamos men-
cionados, partiéndose de las premisas que la anormal duracion del proceso comporta una
denegacién de justicia y que la funcién del juez no puede limitarse a la de un mero ex-
pectador del proceso, sino que debe ser la de direcror del mismo. Es asi, que sus redacto-
tes se hacen eco de lo dicho en la exposicidn de motives de uno de los proyectos de refor-
mas a la ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola, donde se sefiala que "¢l abstencionismo
judicial ha sido uno de los mis acusados mirtos procesales, Tanto la teoria como la pricti-
ca han puesto de relieve que los presupuestos de independencia e imparcialidad no
jucgan en funcién de la no intervencién judicial en la direccidn del proceso. El fin supre-
mo del proceso es procurar justicia, para cuya garantia se estima esencial un sistema que
se asiente en la independencia y en la imparcialidad. Ahora bien, es notorio que la pasi-
vidad judicial habilita evidentes deformaciones procesales en cuanto en el libre juego de
las partes prevalezca la arbitrariedad habilidosa de alguna de ellas. El abstencionismo del
jucz es la formula ingenua de tolerar pacificamente contiendas con equilibrio tednico,
pero con desequilibrio prictico y medio decepeionante de utilizar la valiosa energia del
praceso en empefios carentes, en ocasiones, de las mis clementales justificaciones. El
prevalecimiento de la justicia individual y social reclaman que cl juez intervenga en la
direcaidn del proceso en ¢l grado, sin rebasarlo, que requicran su economia y su eficacia,
ordenadas al fin supremo de la justicia, La reforma se encamina a infundir ese cambio
idecldgico en nuestro enjuiciamicnto, reforzando extraordinariamente la funcién y
autoridad del juez, para que sin dejar de ser el &rbitro imparcial de la contienda, que es
el proceso, se convierta en ¢l verdadero rector del mismo, que lo encauce y oriente al des-
cubrimiento de la verdad"™”.

2.- PRINCIPALES CARACTERISTICAS DEL CODIGO MODELO
Siguiendo la pauta sefialada por don Niceto Aleala -Zamora® analizaremos las ca-

racteristicas del Cadigo Modelo, refiriéndonos sucesivamente al nombre, extensidn, téc-
nica legislativa, sistematica, terminologia, contenido y orientacién del mismo.

“ 37 NOMBRE

Apartindose de lo que es comiin en los palses latinoamericanos, en los que los cadi-
gos de esta clase reciben la denominacidn de Cédigos de Procedimicnio o de Cadigos de

F Cachigo Modelo v Modelo de Cadigos: el de Provedimienmo Civil para Ja ciudad del Varane, Universi-
dad Candlica de Chile, 1931901, pag. 22,
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Enjuiciamiento, el Cadigo Modelo se titula Cadigo Procesal Civil.

La voz procedimiento ha sido criticada, no sélo porque se asocia con un enfoque an-
ticuado de nuestra discipling, sine también porque es notoriamente insuficiente para
englobar los distintos elementos de un cddigo de esta clase: cual sucede con conceptos e
instituciones de tanta categoria como los de accién, jurisdiccin, proceso, excepeidn, su-
jetos y actas procesales, prueba, etc.?.

De csta manera, un primer mérito que s¢ anota el Codigo Modelo es el de su deno-
minaciin,

4. EXTENSION

El Cédigo Modelo consta de 393 articulos, vale decir, 532 arriculos menos que
nuestro Codigo de Procedimiento Civil, circunstancia tante més meritoria cuanto en el
Codigo Modelo se tratan diversas materias que en nuestro pais se reglamentan en leyes
independientes, como por ejemplo, la aplicacién de las normas procesales, bases esen-
ciales de la organizacién y competencia de los tribunales, ¢l Ministerio Pdblico, los pro-
cesos concursales, etc.

De este modo, ¢l articulado del Cadigo Modelo se encuadra con absolura comodi-
dad en ese limite de 800 articulos que, segin Alcald-Zamora, tesulta mis que suficiente
para una ordenacion completa del proceso civil®.

En todo caso, debe advertirse que un elevade nidmero de articulos comprenden va-
rios parrafos con numeracién correlariva interna, lo que determina, en el hecho, que su
articulado sea en verdad superior a los 393 antes mencionados, pero sin que cllo pucda
tildarse de excesivo, ya que asciende en total a 850 disposiciones.

5.- TECNICA LEGISLATIVA

Siguiendo la habitual jerarquizacion discributiva, el Codigo Modelo sc divide en
libros, titulos, capitulos y secciones, aun cuando figuran cinco titlos que no se descoms-
ponen en capitulos, a saber: en el Libro I, los titulos primero y cuarto que tratan de prin-
cipios generales y del Ministerio Pablico, respectivamente; y en el Libro 11, los titulos
séptimo. que regula los procesos concursales; ocravo, que legisla sobre el proceso arbitral
y décimo, que se intitula, normas de revision.

Mo existen divisiones inferiores 2 las secciones, pero, como antes se dijo, un ndmero
importante de articulos contienen varios pirrafos con numeracidn correlativa interna.

Por otro lado, debe destacarse que ninguno de los escalones referidos, desde el
Libro a la Seccifn, carece del correspondiente epigrafe; incluso cada arriculo contiene
‘i breve referencia 2 su contenido, loque facilita enormemente su consulta.

El Cédigo consta de dos libros, tratando el primero de las *'Disposiciones Genera-
les' y, el segundo, del *'Desarrollo de los procesos'”, incluyéndose aqui también la re-
gulacién de los procesos voluntarios.

? Wicero Alcali-Zamora, Of. cor, pig. 22,
' Micero AlcalasZamora, O, ede. plg. 23,
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Segan Carnelurri, un Cédigo Procesal no puede tener menos de dos libros ni debe
sumar mas de cuatro. Alcali-Zamora agrega que, tratindose de la férmula de dos libros,
el primero deberia regular la etapa de conocimiento y, el segundo, la de ejecucién como
ocurre con el proyecto de Carnelurei de 1926. De esta manera, salvo la distinta distribu-
cién de las materias, que en nada afecta la calidad intrinseca del Cadigo Modelo, &ste se
ajusta a las exigencias doctrinarias recién mencionadas.

6.- SISTEMATICA

Conforme a la concepcién publicista que inspira ¢l Cédigo Modelo, el centro de
gravedad lo constituye ¢l juzgador y no las parees, cuya prevalencia sélo podria justificar-
se en un enfoque privatista, de aqui que sea l8gico que ¢l Cédigo trate del Tribunal en el
titulo tercero del libro primero, reservando a las partes el titulo quinto del mismo libro.

Otro aspecto que merece destacarse en el Codigo Modelo es que ha traido al libro
primero, capitulos segundo, tercero, cuatto ¥ quinto del titulo sexto, la reglamentacion
de la estructura bisica y sucesiva de los periodos que, fundamentalmente, componen el
proceso, vale decir, expositiva o polémica, demostrativa o probatoria y conclusiva, cuyas
normas son de aplicacién general y rigen para los diversos procesos de que trata el libro
segundo.

En docurina se discute si la llamada jurisdiccidn veluntaria, que en rigor, se dice, no
setia ni jurisdiccién ni voluntatia, debe ser una materia regulada en los cédigos procesa-
Ics, sosteniéndose por algunos que su reglamentacidn deberia ser objeto de leyes espe-
ciales. No obstante, parece adecuado que el Cadigo Modelo regule el procese volunta-
rio, ya que siempre serin competentes para conocer de €l los Tribunales de Justicia. La
primera de las posicianes doctrinarias antes referidas sélo tiene una justificacidn seria,
creemos, cuando el conocimiento de los actos voluntarios se entrega a autoridades y fun-
cionarios no jurisdiccionales.

7.- TERMINOLOGIA

Sélo obligados por la pauta que nos autoimpusimos, siguicndo a Alcala-Zamora, y
aun cuando estamos conscientes de no ser los personeros mis autorizados para referirnos
a la terminologia del Cédigo Modelo, queremos dejar establecido que ella nos parece
adecuada y clara y coincidente con las expresiones en uso en la moderna doctrina proce-
sal.

8.~ CONTENIDO

Pensamos que ¢s un mérito que debe destacarse en el Cédigo Modelo la precision,
como anota un auter, con que ha acotado la superficic que le es propia, sin caer en ce-
siones serviles ni en anexiones imperialistas.

Enfocado ¢l Cédigo Modelo, en ese aspecto, desde nuestro punto de vista, no
pucden dejar de llamar la atencidn dos aspectos. En primer lugar, el hecho que reivindi-
ca para el Derecho Procesal lo relacionado con la prueba y, en segundo términa, la cir-
cunstancia de reglamentar ¢l procese concursal, cuestién que entre nosotros se ha reser-
vado. rradicionalmente, a la ley de Quicbras, pero que en la generalidad de los paises
iberoamericanos cs un tema propio de sus cAdigos procesales,
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0.- ORIENTACION

El anilisis de este punto lo dividiremos en dos partes. En primer lugar, nos referire-
mos a los mds importantes principios formativos que inspiran el Cédigo Modelo y, en se-
guida, echaremos una rapida ojeada a las principales caraceeristicas de algunos de los mas
importantes instituros procesales que en €l se reglamentan.

1.- Primeiprios formatives

Isidora Eisner? sefiala que el anhelo general no es sélo lograr al término del proceso
una sentencia justa, sino que también se persigue ¢l logro de una justicia ripida —ade-
mis de econdmica— v a breve plazo, puesto que si la razdn es reconocida demasiado tar-
de, puede el titular del beneficio esperado o del interés cuya proteccién se reclama, ver
frustrado irremisiblemente su goce o menguada su eficacia.

Dc csta manera y tal como antes lo sefialiramos, los dos problemas fundamentales
que plantea el proceso son la obtencidn de una sentencia justa y su logro en el mis breve
plazo posible. El éxito en la solucién de estos dos problemas depende, de manera muy
importante, de la adecuada seleccién y combinacion de los principios rectores llamados a
regir el proceso y, de aqui, la trascendental imporrtancia de estos principios,

En la exposicion de este punto nos referiremos, sucesivamente, a los principios de
oralidad y escrituracion, dispositivo e inquisitivo, de mediacion ¢ inmediacion, de conti-
nuidad y concentracién, de publicidad y secreto, sistema probatorio, de economia proce-
sal y de buena fe.

1.1,- Orafidad y Ereritnracion

Puede decirse que es oral aquel proceso en que las alegaciones, la prucha y las
conclusiones se presentan al juez, por regla general, de viva voz, y que es escrito aquel en
que la forma liceral constituye el medio normal de comunicacion entre las partes y el
juez.

Tradicionalmenie se ha visto en la escrituracion al mis enconado enemigo de la ce-
leridad del proceso, de lo que constituye buena demostracion la circunstancia de que
Couture calificara como de “'desesperadamente escrito”” el sistema procesal iberoameri-
cano. Es por le dicho, también, que en las Quintas Jornadas Latincamericanas de De-
recho Procesal, celebradas en Bogord en 1970, se aprobd, como una de sus conclusiones,
que "'debe procurarse la implantacién del proceso oral como la solucidn mis eficaz
contra la excesiva duracion del proceso penal, civil o laboral’'.

' #  Sin embargo, como seialan Gémez y Herce? es dificil encontrar un sistema tan ab-
solutamente oral que no reserve alpuna paree a la forma escrita; ni un sistema de escritu-
ra tan radical que, en mayor o menor medida, no admita y regule actos realizados de vi-
va voz. En consecuencia, para saber si un proceso determinado estd informado por el

1 La inprediaciin en el proceio. Ediciones Depalma. Buenos Aires, 1963, pdg. 21
Y Derechn proceral cived, Voedicién, Ares Grificas v Ediciones 5.4, Madrid, 1962, pig. 193



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Caracteristicas del Cadigo Procesal Civil modelo para Iberoamérica REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°185, afio LVII (En-Jun, 1989) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Eleodoro Ortiz Sepulveda ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Caracreristicas del Céadigo Procesal Civil ... Bl

principio de la oralidad o si, por el contrario, ¢s escrito, habri que atender a la tendencia
dominante.

En esta pugna entre oralidad v escrituracin, como es obvio, el Cadigo Modelo esta-
ba obligado a reconocer filas bajo las banderas de uno o de otro principio, y ¢s asi comao,
en las bases para su preparacion, al enfocar, en el Tema L, el problema de la lentitud de
los procesos y sus soluciones, puede leerse en la primera base que *'la anormal duracién
del proceso comporta una denegacitn de justicia, por lo cual debe reducirse al minimeo
posible’, pero sin que la celeridad pueda traducirse en mengua del derecho de defensa
ni de las garantias del debido proceso; agregindose en la base segunda, que '"debe pro-
curarse la implantacién del proceso oral como la solucién mis eficaz contra la excesiva
duracién del proceso penal, civil o laboral'". Es asi, entonces, como el Cédigo Modelo se
afilia al sistema de oralidad; pero, come lo explican sus autores, esta oralidad es aquella
por la cual se han inclinado la mayoria de los procesalistas iberoamericanos, ¢s decir, eo-
mo opuesta al tipo de procedimiento que aparece en ¢l drea iberoamericana, en el que se
constata un absoluto predominio de la escritura. Se plantea, entonces, un procese mix-
to, que prerende aprovechar los beneficios y virtudes de ambos sistemas.

Es asi, coma en ¢l proceso disefiado por el Codigo Modelo es escrita, principalmen-
te, la etapa de proposicién y l2 interposicidn y fundamentacitn de los recursos, estable-
ciéndose un modelo de *'proceso por audiencia'’ en que ésta, la audiencia, aparece co-
mo elemento central de proceso, destacandose aqui un instituto que, esperamos, pueda
algiin dia encontrar consagracién legislativa entre nosotros: la audiencia preliminar, con
finalidades, fundamencalmente, conciliadoras, para procurar que las partes lleguen a un
acuerdo que impida el proceso; saneadoras, para lograr la depuracion de cuestiones no
referidas al fondo del asunto; y abreviadoras, entendida esta expresion en el sentido que
le otorga Barbosa Moreira®, es decir, wendientes a establecer el objero del proceso y de la
prucha, Es asi como el articulo 266 del Cédigo Modelo seiiala que la audicncia prepara-
toria se documentard en acta resumida en la cual, ademis de las constancias generales,
se establecerd: 1) la prerension inicial de cada parte; 2) las soluciones propuestas por &s-
tas y por el Tribunal; 3) |a conciliacién acordada o la persistencia de las diferencias, indi-
cindose con precision los aspectos en que concuerden y aquellos en los cuales disienten;
4) el domicilio de las partes, ¢l que se tendrd por vilido para el proceso ulterior, siempre
que &ste se inicie dentro de los seis meses de la fecha de la audiencia. El articulo 301, por
su parte, refiriéndose a la audiencia preliminar, agrega que en ella se cumplirin las si-
guientes acrividades:

19} Ratificacién de la demanda y de la contestacién y, én su caso, de la reconven-
cidn y de la contestacién a la misma, pudiéndose alegar hechos nuevos siempre que no
modifiquen la pretension o la defensa, asi como aclarar sus excremos si resultaren oscuros
o imprecisos, a juicio del Tribunal o de las partes.

. 2°) Contestacion por cl actor de las excepciones citadas por las partes, rechazando
las que fueren inadmisibles, innecesarias, o inconducentes (articulo 33.6), disponiéndo-
se la ordenacién y diligenciamiento de las que correspondan, recepeion de las que fuere
posible diligenciar en la propia audiencia y fijacién de otra complementaria para el dili-
genciamiento de las restantes, acordindose lo necesario para que, en ocasién de esa

™ B muevn proceio civd brarnlero, V1 edicion, pags. 71 ¥ 72,
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audiencia complementaria, se diligencien totalmente las pruebas que no sc hubicren re-
cibido en la audiencia preliminar (articulo 303.1).

Las partes podrin proponer nuevos medios de prucba que, a juicio del Tribunal, sc
reficran a hechos nuevos o a rectificaciones hechas en la propia audiencia (numeral 1).

1.2..- Disposifivo e inguisifivo

Mo resulea ficil analizar ¢l Cogide Modelo, ni ningiin otro cddigo, desde ¢l punto
de vista de los principios dispositivo ¢ inquisitivo, ya que la doctrina les ha dado diversos
aleanees, segiin se les conciba con una visién amplia o una reseringida.

En un sentido lato, €l principio dispositivo ofrece, fundamentalmente, las cuatro si-
guicntes manifestaciones:

a} Los particulares tienen cl dominio absoluto para dar vida y poner en marcha el
proceso, no estando el juez facultado para ejercitar la potestad jurisdiccional de oficio.
Este aspecto s ¢l que los juristas medievales expresaron en los aforismos latinos ''nemo
iudex sine actore’ v '*ne procedat iudex ex officio’’ o que, conforme al enunciado de
Cristofolini?, seguido mds tarde por Calamandrei®, se expresa en el principio de que
"no hay jurisdiccidn sin accién'’,

Como afirma Cappelletdi?, el cardcter privado y, por consiguiente, disponible del
objeto litigiose determina que sélo al titular o a quien afirma ser titular de aquél compe-
te ¢l derecho de accidn, salvo situaciones muy excepoionales;

b} Las partes son la que delimitan la amplitud de la wicela juridica requerida, sefia-
lando al juez el mbito dentro del cual debe operar, es decir, la extensién del tema que
debe ser decidido por el Tribunal es determinado por las partes y esta fijacion vincula al
juez en cuanto 2 los limites de su pronunciamiento;

c) El juez debe decidir exclusivamente en base a lo que ha sido probado por las par-
tes, quedindole vedado iniciar investigacidn alguna para el debido esclarecimicnto de
los hechos controvertidos. Corresponde, por consiguiente, a los litigantes aportar y pro-
bar los hechos, debiendo el érgano jurisdiccional someterse a ellos para dictar la senten-
cla; y

d} El juez tiene el deber de velar por la debida correspondencia entre el ebjeto de la
petician y el de la sentencia. Rige, por consiguiente, el principio de la correlacion o de la
., congruencia, en cuya virtud la decisitn final del juzgador debe fallar rodas las cuestiones

" **La Dichiarazione del Propric Disserto nel Processo de Fallimenwo™ . Bip, g, proc. e, 1931, 1. pigs
321-41. 5

¥ fesrrruziomi & Diritto Procesiwate Cimle Secomde of Neoro Ceadice, Yol 1, 2 edicién, Padova 1943,
pags. [0L-3,

U L Testimonianza della Parte el sivtema delf “oraltid. Editnce Ganfre, Milano, 1962, Parie prima, pags.
30H a 375
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propuestas por el actor y por ¢l demandado, sin poder otorgar nada que no haya sido pe-
dido ni conceder més de lo solicitado, puesta que si resolviera cuestiones que las partes
no le propusieron o decidiera mis alli de lo impewado, incurriria en los vicios de extra
petita © de ultra perita.

Sin cmbargo, la doctrina moderna y, en forma especial, Tito Carnacini'®, han ini-
ciado una profunda revisién de estas cuestiones, elaborando una concepeidn restrictiva o
restringida de los principios dispositivo e inquisitivo, precisando el justo alcance que se
les debe arribuir.

Carnacini realiza vuna distincién entre la disponibilidad de la tutela jurisdiccional y
la disponibilidad del funcionamiento interno o técnico del proceso. Para €l el proceso es
el instrumento que sirve a la parte para demandar la tutela jurisdiccional, y corresponde
exclusivamente al particular que quiere hacer valer un dereche subjetivo decidir, 'como
una manifestacién, no de una obligacitn, sino de una libre eleccién’, si recurre a élo
no. Pero, una vez tomada la decisién y puesto en marcha el mecanismo procesal, las per-
sonas que se han valido del proceso deben adaptar su actividad a la reglamentacién in-
ternz del mismo, deben obrar en juicio observando ciertas normas de téenica procesal,
cuya inobservancia puede determinar el rechazo de sus pretensiones.

Por consiguiente, deben distinguirse dos problemas totalmente diversos y autdno-
mos entre 51, que se desarrollan en distintos planes. Por un lado, se encuentra la unliza-
cién del procese como instrumento para requerir la tutela de un interés material y, porel
atro, el aspeceo relacionado con la téenica y la estructura interna del proceso, inherente a
su formacién y a su concreto funcionamiento. Debe agregarse que las atribuciones y po-
deres del juez respeceo a la técnica del proceso y, en especial, al aspecro de la instruceidn
probatoria, no son en forma alguna consecuencia necesaria de la naturaleza privada del
objeto deducido en juicio.

De este mode, el fenémeno de la disposicién y exteriorizacién de la turela jurisdic-
cional debe quedar ubicado fuera y, mis exactamente, antes de la estructura interna del
inscrumento procese. Debe reconocerse de una vez para siempre, expresa Carnacini!,
“‘que todo aquello que consagra el monopolio de la pare frence al jucz al acudir y servir-
st del proceso civil, y por tanto, al perseguir la realizacion de un incerés material a través
de este instrumento, no puecde Incluirse en ningdn principio procesal™.

En una linea de pensamiento similar, Cappelletti (0., ) ha postulado una preci-
si6n fundamental en torno al significado y alcance del principio dispositivo, Ha sosteni-
do que debe distinguirse entre principio dispositivo en sentido sustancial o material y
principio dispositivo en sentido pracesal. Entendido en sentido marerial o sustancial, el
principio dispositive se conecta con la disponibilidad del derecho subjetive material o de
la relacién juridico-marerial hecha valer en el proceso, por lo que tadoe lo relativo a aquel

Alerecho o a esta relacién debe ser organizado en base al respero de la voluntad suprema
de las parres, que en este punto resula intocable,

En cambio, la relacién juridica procesal pertencce al interés ptiblico, por lo que lo
que en ella ocurra no afecta en nada al derecho subjetivo o al status juridico correspon-
diente a las partes. De aqui que, siguiendo a Cappelleui'?, pueda decirse que “'cl prin-

W0, citada,
Ll [}, ert, pig. 742,
Wk, e pig. $19.
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cipio dispositivo indica aquel tanto, y slo aquel tanto, que sobre la esfera jurisdiccional
se refleja como consecuencia 16gica y juridicamente necesaria del cardeter privado (y por
ello disponible) del objeto litigioso, o sea, de la relacidn sustancial deducida en juicio’’,

Lo que hasta aqui s¢ ha dicho ha permitido a Rodriguez!? decir que las tesis revi-
sionistas parten de la idea de que en el brocarde medieval, ''iudex iudicare deber secun-
dum allegata et probata partium’’, no se contiene un solo principio, sino dos. Y que,
mientras el primero es correcto, ¥, por lo tanto, no debe ser tocade por revisidn alguna,
el segundo, relativo a la prucba, cs inadecuado para la organizacién del proceso civil
contemporaneo, en ¢l cual, si bien la relacidn juridica preexistente al proceso en princi-
pio sigue teniendo interés exclusivamente privado, la relacién procesal que contiene a
aquélla tiene caricter pablico.

A manera de resumen de lo que hasta aqui se ha venido exponiendo, nos parece
que, para decidir la preeminencia del principio dispositive o del principio inquisitivo,
debe partirse por dejar fuera de la cuestion lo relacionado con la facultad de dar inicio al
proceso, la que, pensamos, tienc un caricter extraprocesal. La incdgnira, entonces, debe
resolverse enfocindola como un problema de auibucion de poderes dentro del complejo
mecanismo del funcionamiento técnico del proceso. Esta disyuntiva de atribucion de po-
deres se manifiesta en los siguientes aspectos:

a) en qué sujeto radica el poder de dirigir el proceso:
b) a qué sujero debe atribuirse €l poder de investigar los hechos discutidos en

el pleito, y
¢) facultad de las partes para disponer del proceso o de los actos que lo constitu-
yen.

Sin embargo, no podemos dejar de resaliar en esra oportunidad, dado lo novedoso
del punto, la circunstancia de que el articulo 33 del Codigo Modelo legitima para pro-
mover el proceso, cuando se trata de la proteccitn de intereses difusos, al Ministeno
Pablico, a cualquier interesado y a las instituciones o asociaciones de interés social que
segiin la ley o a juicio del Tribunal garanticen una adecuada defensa del interés compro-
metido.

1.2.1. Poder de direcciones del proceso
En este aspecto, se ha planteado la necesidad de distinguir dos tipos de direccidn:

a) la direccion formal del proceso; y
b) la direecién material del mismo.

“ 1.2.1.1. Direccidn formal

Sepiin Redenti!, por direccidn formal del proceso debe entenderse el conjunto de

S Antorided del juer y prncipio dirposiive. Univeesidad de Caraboro, Enstitwre de Derecho Privado
Comparado, Yalencia, 1968, pig. '
H Derecho procesal civit, Ejea, Buenos Aires, 1957, Vol. [, pdg. 231,
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actos que deben realizarse para que éste llegue a su término, es decir, a una conclusion
cualquiera.

De esta manera, la direceidn formal del proceso se traduce en una serie de poderes
asignados por el ordenamiento juridico con el fin de impulsar el proceso hacia la decisién
final.

Como lo ha hecho notar Alcali-Zamora'?, ¢l proeeso es un mecanismo esencial-
mente dinimico que requicre de unos morores que lo hagan avanzar, y como los prota-
gonistas del proceso son el juez y las partes, esos motores o esc impulso no pueden venir
mis que de ellos.

Pues bien, si este poder de direccién formal del proceso se atribuye exclusivamente
a las partes, estaremos en presencia de una manifestacién del principio disposiuvo.

Por el contrario, si el control y promocién de la regularidad formal de los actos pro-
cesales, manteniendo entre ellos ese 'ritmo’” de que hablaba la “relacién Grandi'', se
ha entregado a la garantia y custodia de la autoridad judicial, significa que nos encontra-
mos, en este aspecto, frente 2 una manifestacién del principio inguisitivo.

Veamos ahora, entonces, cuil de estas dos disyuntivas es la que ha encontrado aco-
gida en el Cadigo Medelo.

Por de pronto, el articulo 2° del Cédigo, ubicado entre los principios generales, sc-
fiala que '‘la direccidn del proceso estd confiada al Tribunal, el que la cjerceri de acuer-
do con las dispasiciones de este Cadigo™, agregando, en su articulo 3°, que ""promovido
el proceso, ¢l Tribunal tomard de oficio las medidas tendientes a evitar su paralizacidn y
adelantar su trimite con la mayor celeridad posible™.

Mis adelante, en su articulo 6°, prescribe que *“el Tribunal deberd tomar, a peu-
cién de parte o de oficio, todas las medidas necesarias que resulten de la ley o de sus po-
deres de direccién, para prevenir o sancionar cualquicr accién u omisibn contrarias al or-
den o a los principios del proceso™.

Alin mas, el articulo 33 N° 3 faculta al juez ‘'para dar al proceso el trimire que
corresponda cuando el requeride aparezca equivocado'’, y el N® 11 *'para dirigir ¢l pro-
ceso y aplicar las sanciones que cotrespondan a quienes obstaculicen indebidamente su
desarrollo u observen conducta incomparible con el decoro y dignidad de la justicia™.

Por otro lado, el articulo 34.2 expresa que "'l Tribunal #ederd emplear las faculta-
des y poderes que le concede el Cadigo para la direccién del proceso...; la omisién en cl
cumplimiento de estos deberes, le hard incurrir en responsabilidad’’.

Lo dicho permite concluir, creemos, que la direccién formal del proceso es, en el
Cédigo Modelo, no sélo un poder que se ha atribuido al juez sino, alin mis, un deber
funcionario que se le ha impuesto, y que por tanto, £n cste aspecto, tiene un caricter de-
cididamente inquisitivo.

L

1.2.1.2. Direccion matertal

Por direccién matcrial del proceso se entiende la posibilidad de que el juez tenga
facultades para influir en el mérito de la causa, esto es, que se le concedan facultades pa-

1 Apuntes del **Curso de Teoria General del Procgso'”, dictado en Concepeitin, Chile, en 1964,
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ra llamar a las partes y solicitar de las mismas alteraciones en el *'thema decidendum'’
(Rodriguez, ob. cit., pig. 115).

Cappelletti'® sefiala que la referida facultad que puede ser otorgada al juez sc en-
cuentra en la frontera de los principios dispositive e inquisitivo, ya que realmente in-
quisitivo seria Unicamente aquel proceso en que ¢l juez pudiese libremente apartarse de
las alegaciones de las partes, resolviendo sobre cuestiones traidas al proceso exclusiva-
mente pot €. Pero cuando el juez sigue atado al contenido de las alegaciones de las par-
tes, aun cuando pueda llamarlas para que las modifiquen, continiia vigente ¢l prinapio
dispositivo, puesto que, en definitiva, el juez debe respetar el ''thema decidendum™
propucsto por los litigantes.

Rodriguez!” hace suyo este planteamiento, agregando que “'en el caso de que el
juez tome la iniciativa del proceso, substituyendo directamente las alegaciones de las
partes por otras tomadas por él de la propia vida social en la cual ha ido a buscarlas, no se
podria hablar de ‘direccion’, sino simplemente de ‘invasién’ de toda la esfera privada
por parte del representante del orden estaral”’.

En relacion con este aspecto, el articulo 184.3 del Codigo Modelo sefala que el
Tribunal deberd decidir todas las cuestiones deducidas y nada mds que &stas. Pero no es-
ti obligado a analizar todas las argumentaciones legales de los litigantes, ni a fundar su
sentencia exclusivamente en ellas'’, agregando el N® 6 del articulo 301 que la audicnoa
preliminar tiene, entte otros objetivos, ¢l de la ““fijacién definitiva del objeto del proce-
@'

Los profesores Gelsi Bidart, Torello vy Vescovi, explicando, en la exposicién de moti-
vos, la orientacién que el Codigo Modelo sigue en este aspecto, sefialan que en la
audicncia preliminar se admite que las partes puedan ratificar sus pretensiones e inclusi-
ve ampliarlas y precisan que *'la fijacidn del objeto del debate puede derivar en una deli-
mitacitn de los puntos planteados en las pretensiones originales, para lo cual es esencial
el poder de direccidn del juex'’, agregando que *'resulra importante la direccién por el
juez de la audiencia, inclusive asesorando a las partes, mejor aclarando, lo que no va
contra la imparcialidad y no violz las garantias del debido proceso y el derecho a defensa,
desde que, estando todos presentes, el esclarecimiento de las afirmaciones resulta una
natural funcidn de la audiencia, dentro del proceso entendido como debe ser''.

Lo dicho permite concluir que, aun cuando el Cédigo mantiene inaleerable el prin-
cipio de que el juez debe fallar “*secundum allegata’', otorga al juez importantes facul-
tades para precisar el '“thema decidendum”™'.

De seguir a Cappelleti y 2 Rodriguez, deberiamos concluir que, no obstante las re-
feridas facultades que se otorgan al juez, el Codigo Modelo se afilia en este aspecto junto
al principio dispositivo; pero creemos, también, que es menester Feconocer que No sigue
la linea tradicional de los Codigos latinoamericanos, que instituyen un juez *'que no 1o-

+ma jerarquia de ral sino en el momento de la resolucin final de Iz contienda”, que
“*asiste mudo al combate de pasiones protagonizado por las partes'' '# y que sélo se limi-
1z, al final del pleito, a “'levantar la mano del vencedor™". No es este, evidentemente, el
juez del Cadigo Modelo, lo que nos conduce a afirmar que las facultades que se conce-

W0k, et 1, pig. 367-9.
' 0b cn., pip. 116,
¥ Rodriguez. o, o pag. 15.
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den al Grgano jurisdiccional en cuanto a la direccién marerial del proceso, lo ubican, en
este aspecto, en los linderos del principio inguisitivo, lo que se ve corroborado por lo dis-
puesto cn su articulo 64.

1.2.2. Poder de investigar los bechos discutidos en el pletto

Como se sabe, la disyuntiva entre principio dispositivo y principio adquisitivo en
materia de aportacién probaroria se resuclve poniéndola de cargo exclusivo de las partes
o bien compartiéndola en forma igualitaria entre éstas y el jucz.

En ¢l régimen vigente iberoamericane lo normal es que la carga probatoria se im-
ponga fundamentalmente a las partes, reservindose para la actividad oficiosa del juez
stlo la posibilidad de decretar, una vez puesto el proceso en estado de sentencia, medi-
das para mejor resolver.

Sin embargo, como lo sefialan los profesores Gelsi Bidart, Torello y Vescovi, los
jueces utilizan en forma escasa tales poderes y las medidas para mejor resalver son mira-
das con desconfianza por las partes y por los propios juzgadores en un régimen procesal
en que las pruchas son iniciativa del actor y del demandado.

El Codigo Modelo, en su anticulo 33 N° 4, scfiala que el Tribunal estd faculrado
*para ordenar las diligencias necesarias para esclarecer la verdad de los hechos controver-
tidos, resperando el derecho de defensa de las partes'', agregando en su N® 5 que tam-
bién lo estd ' para disponer en cualquier momento la presencia de los testigos, de los pe-
ritos v de las partes, para requerirles las explicaciones que estime necesarias al objeta del
pleito’".

Por otra pafte, el articulo 34 prescribe que ''el Tribunal debens emplear las faculta-
des y poderes que le concede el Codigo para... la averiguacién de la verdad de los hechos
alegados por las partes; la omisién en el cumplimicnto de estos deberes le hard incurnr
en responsabilidad””.

El jucz debe asumir la iniciativa probatoria que el Codigo le encomienda durante la
tramitacién del proceso y s6lo puede en caso excepeional decretar medidas para mejor re-
solver. Asi lo demuestra el articulo 182, segiin el cual “concluida la audiencia y al reti-
rarse el Tribunal para considerar su decisitn, no serd admitida a las partes prueba alguna
en la instancia.

“Ef Tribunal, en forma excepeional y dejando expresa constancia de las razones por
las cuales no ditpuso con amteriontdad su difigencianiento, podrd disponer cualquier
prueha que considere indispensable para mejor proveer”'.

Sin embargo, los nidmeros 4° y 5° del anticulo 33 antes citado dejan en claro que la
actividad probatoria del juez estd limitada a los hechos alegados y controvertidos por las
partes en ¢} proceso, de modo que su iniciativa no puede exceder de los limites ficticos
frribuidos por los litigantes a la controversia, lo que se ve corroborado por el inciso 2°
del articulo 182, que le veda al Tribunal altcrar ¢l principio de igualdad de las partes en
el juicio.

Lo que se¢ ha diche permirte, entonces, concluir que en materia de iniciativa proba-
taria el Cédigo Modelo es francamente inquisitivo.

1.2.5. Facultad de las partes para disponer del proceso o de actos procesales

En la exposicidn de motivos se sefiala por los autores del Cadigo Modelo que una de
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las caracteristicas de éste es que ‘las partes mantienen la disposicion de los actos procesa-
les ¥ del proceso mismo'”

En verdad, esta afirmacidn es la sintesis fiel de diversas disposiciones del Cadigo.

En efecto, el inciso 2° del articulo 1° sefiala que *'las partes podrin disponer de sus
derechos en el proceso, salvo aquéllos indisponibles y podriin terminarlo en forma uni-
lateral o bilateral de acuerdo con lo regulado por este Cédigo™ . El articulo 98 faculta a
las partes para que, expresamente v de comn acuerdo, puedan ‘suspender el curso de
los plazos por el vempo que estimen conveniente' . El articulo 124 le permite al deman-
dado allanarse a la demanda “‘reconociendo su fundamento y aceprando la pretensitn’'
caso en ¢l cual "'l Tribunal deberd dictar sentencia de inmediaro, sin necesidad de
prucba ni de ningin otro wimite'". El articulo 196 reconoce la posibilidad de que las
partes puedan ‘‘conciliar ¢ transar la litis en cualquier estado del proceso’, conciliacién
o transaccion que deben ser aprobadas por el Tribunal, salvo que versen sobre derechos
indisponibles declarando concluso el proceso. El articulo 199 admite que las partes, en
cualquier estado del proceso anterior a la sentencia, puedan, de comiin acuerdo, desistir-
se del proceso; el articulo 200, que el actor se desista de su pretension o renuncie al de-
recho invocado; el articulo 201, que ¢l demandado se desista de su oposicidn, desisti-
miento que se tendrd como allanamiento a la pretensidn del actor; y, el arciculo 202, que
las partes puedan "‘desistirse libremente de uno o mis acros del proceso o situaciones
procesales favorables ya adquiridas"

Los profesores Gelsi Bidart, Torello y Vescovi al pronunciarse en la exposicién de
motivos accrca de la preeminencia del principio dispositivo o del inquisitivo en ¢l Cédi-
go Modelo, expresan que rige en éste el principio dispositivo con atenuaciones, ya que
contin(ia en vigor el principio de que el proceso sdlo puede comenzar a iniciativa de
parte; Jos litigantes mantienen la disposicidn de los actos procesales y del proceso mismo;
se conserva el principio de congruencia, segtn el cual ¢l juez no puede fallar mis alld de
lo pedido por las partes, ni fuera de lo litigado, no puede dejar de fallar lo pedido. Todo
ello, sin embargo, de que el juez, debiendo fallar *'secundum allegara’’, no estd obliga-
do a resolver "‘secundum probara’, y de que se conceden al juez, como lo vimos,
amplias facultades, mds bien deberes, en relacifn con la direccién formal del proceso.

Pensamos, en razén de lo que se ha venido diciendo, y compartiendo en parte el
parecer del profesor Devis Echandia, que en el Cédigo Modelo impera, aun cuando con
algunas atenuaciones, el principio inguisitivo.

1.3, Prmcipios de mediacion ¢ inmediacion

Antes se sefiald que uno de los aspectos que los profesores Gelsi Bidart, Torello y
o Vescovi destacan en el Codigo Modelo es que €l instaura un modelo de proceso por
audiencia en cl que ésta, la audiencia, aparece como elemento central del proceso.

Por otro lado, el anticulo 8¢ del Cadigo, ubicado en el Titule I del Libro [, que trara
de los Principios Generales, dispone que '‘tanto las audiencias como las diligencias de
prueba que asi lo permitan, se realizarin por el Tribunal, no pudiendo éste delegarlas so
pena de nulidad absoluta, salve cuando la diligencia debe celebrarse en terrivorio distin-
to al de su comperencia’’. Mis adelante, en ¢l Capitulo | del Titulo 111, que trata de la
Organizaciéon v Funcionamiento de los Tribunales, se previene en los articulos 18.1 y
18.2 que “'sélo ¢l Tribunal es titular de la potestad jurisdiccional en su integridad. Los
funcionarios auxiliares, incluidos el Secretario v el Alguacil o Ujier, sdlo realizarin los ac-
tos permitidos por la ley y por delegacién y bajo la directa responsabilidad del Tribunal.
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“'Dicha delegacitn sélo abarcard la realizacién de actos auxiliares o de aporeacién
técnica. si los funcionarios revisten la idoneidad respectiva™.

AtGn mas, el articulo 19.1 prescribe que “'los Tribunales colegiados actuarine en
dicha forma en todo el proceso; las delegaciones solo serin las expresamente establecidas
por la ley y en ningan caso sc referirin al diligenciamiento de la prueba”, agregindose
en el articulo 19,3 que “salvo en las comunicaciones y actuaciones protocolares, que
carrespondan al presidente, el Tribunal actuard con la presencia de todos sus miembros
en relacidn a otros sujetos procesales o extrafios al proceso’”.

Estas normas de caricter general s¢ ven corroboradas, més adelante, en diversas dis-
posiciones. Asi, por ejemplo, el articulo 95 previene que "'en los procesos que se de-
sarrollan por audiencias, ¢l Tribunal las presidird por si mismo, bajo pena de nulidad
que compromete su responsabilidad funcional’; el articulo 151 establece que “'la decla-
racion de los testigos se realizara en audiencia presidida por ¢l Tribunal™'; ¢l articulo
265.3 sefiala que la audiencia de conciliacidn *'serd presidida por el Tribunal, so pena de
nulidad que viciard los ulteriores procedimicntos''; el articulo 303.6 expresa que, al tér-
mino de la audiencia complementaria, **e/ Tribumaf oird a las partes en sus exposiciones
de conclusion de causa'’,

Las normas citadas, que por supuesto no agotan las referentes al punto en estudio,
demuestran que ¢l Codigo Modelo se inclina por el principio de inmediacidn.

1.4. Prncipior de continuiadad y concentracion

En este aspecto, ¢l Cadigo Modelo, como necesaria consecuencia de la acogida que
presta l principio de oralidad y a la imporrancia que otorga a la audiencia, se pronuncia
en favor del principio de concentracidn, y asi lo demuestran varios de sus precepios.

Por de pronto, el articule 10 sefiala que *'los actos procesales deberin realizarse sin
demora, tratando de abreviar los plazos cuando se faculta para ello por la ley o por acuer-
do de partes y de concentrar en un mismo acto todas las diligencias que sea menester re-

alizar"'

For otra parte, el articulo 96.1 prescribe que 'en los procesos que se desarrollan por
audiencias se deberin fijar las fechas de éstas con la mayor contigliidad posible a los efec-
tos de procurar la continuidad del proceso y la identidad del titular del 6rgano jurisdic-
cional’’, agregando el articulo 96.2 que “‘toda vez que proceda la suspension de una
audiencia se fijari en ¢l acto la fecha de su reanudacién, salvo que ello resultara impo-
sible''.

For su lado, ¢l articulo 122, refiriéndose a las actitudes del demandado frente a la
precension del actor, expresa que aquél “'puede, eventualmente, allanarse a la preten-

ssién, plantcar excepeiones previas, asumir actitud de expectativa, contestar contradicien-
do o deducir reconvencién’, aftadiendo, en su inciso 29, que *'si adoprara mas de una,
de estas actitudes, deberd hacerlo en forma simultinea y en el mismo aco™.

Reglamentando los procesos incidentales, el articulo 183 prescribe que el inciden-
te, como regla, no suspende el trimite de lo principal, salve si la ley o el Tribunal asi lo
dispusicren, por entender que resulta indispensable para el adecuado diligenciamicnto
de aquél’’. El articulo 284 agrega que ''los incidentes relativos a cucstiones planteadas
en la audiencia se formularin verbalmente y, oida Ja parte contraria, se decidirin de in-
mediato por el Tribunal'*, agregando el inciso 2¢ del articulo 285.2 que, wratindose de
incidentes planteados fuera de audiencia, "'el Tribunal ordenari ¢l diligenciamiento de
la prucba y la concentrard en una sola audiencia, al término de la cual oird brevemente a
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las partes acerca del resultade de la misma'”. Por Gltimo, y siempre en materia inciden-
tal, el articulo 286.2 establece que “'el auro interlocuronio que decide el incidente serd
susceptible de los recursos de reposicién y de apelacién en subsidio, este dltuimo con 2fec-
to difenndo al de la sentencia principal’”.

Por dlumeo, habria que destacar, en este somero vistazo al Cogido Modelo, que se-
gan el articulo 306 N* 1, en el proceso extraordinario, *'el trimite se concentrard en una
sola audiencia de conciliaciin, fijacidn de los puntos en debate, prueba, alegaros y sen-
tencia’’.

1.9. Principios de publicidad y de secreto

En concordancia con el actual estado de cosas en esta marenia, el Cédigo Modelo, en
su articulo 7, consagra el principio de publicidad, al establecer que "'todo proceso serd
de conocimiento piblica, salvo que expresamente la ley disponga lo contrario o el Tribu-
nal asi lo decida por razones de seguridad, de moral o de proteccion de la personalidad
de alguna de las partes'’.

Sin embargo, para determinar ¢l aleance que el Cédigo reconoce al principio de
publicidad, s menester distinguir si el proceso se encuentra o no concluido. Si no lo es-
td, la publicidad sélo beneficia a quienes wuvieren interés en al exhibicién del expedien-
te. Asi lo demuestra el articulo 101, segin el cual ““los expedientes judiciales o las ac-
tuaciones de los mismos permaneceran en las oficinas para el examen de las parres y de
todos lor gue tavieren interér en la exkibicion, extremo este Gltimo que calificari el
secretario, con recurse verbal ante el Tribunal, teniéndose presente el principio estable-
cido en el articule 7'°.

Si el proceso se encuentra concluide, la publicidad favorece a todo aquel que desee
imponerse del mismo. Asi aparece del anticulo 102, que sefiala que *'concluido un expe-
diente o cuando las circunstancias lo aconsejen, se dispondrd su archive. En esa condi-
cion, podrd ser consultado libremente’’,

|.6. Sistema probatorio

En este punto, nos limitaremos a referirnos al tratamiento que el Cadigo Modelo
otorga a los medios probatorios y a la valoracidn de la prucha.

En relacion con los medios probatorios de que las panes o €l juez, en su caso,
pueden hacer uso en cl proceso, el Cadigo, “'con criterio que sdlo elogios merece”
{Alcali-Zamora, Ob. e, 36). instaura ¢l principio de libertad de prueba.

+. _ Enefecto, el arriculo 136, después de sefialar en su acipite uno que ““son medios de

pruchba los documentos, la declaracidn de parte, la de testigos, el dictamen pericial, el
examen judicial y las reproducciones de hechos’, agrega en su acipite segundo que
“también podrin utilizarse otros medios probatorios no prohibidos por la regla de de-
techo, aplicando analégicamente las normas que disciplinan a los expresamente previs-
tos por la ley’'.

Dre este modo, de acuerdo con ¢l sistema del Cadigo Modelo, se puede hacer uso en
juicio de cuantos medios scan aptos para comprobar la verdad de los hechos discuridos,
con la Onica limitacion que ellos no estén prohibidos por la ley,

En materia de valoracion de prucba, el articulo 130 consagra ¢l sistema de la sana
critica. En efecto, de acuerdo con la cirada disposicion, ''las prucbas deberin ser apre-
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ciadas en conjunto, racionalmente y de acuerdo con las reglas de la sana critica, salvo rex-
to legal que establezea una regla de apreciacion diversa; cllo sin perjuicio del anilisis que
el Tribunal deberi realizar de todos los medios de prueba, indicando expresamente
cuiles de ellos fundan principalmente su decisidn’.

Sin embargo, al igual que ocurre en diversas codificaciones, el Cadigo Modelo, no
obstante establecer como sistema de apreciacién probatoria el de la sana eritica, otorga a
determinados medios probatories un valor de conviccién particular. Asi, el articulo
143.2 establece que *'la confesién judicial hace prucba contra la parte que la realiza’’; €l
articulo 160.1 presume auténtico el documento piblico mientras no sc prue be lo contra-
rie, y ¢l articulo 160.2 tiene por auténucos los documentos privados suscriptos por la
parte o manuscritos por ella, salve que se desconozea la firma o la autoria en las condi-
ciones que ¢l mismo Cédigo preve.

Al revés de lo que ocurre entre NOSOLOS ¥ con mayor precisién técnica, el Codigo
Modelo no incluye entre los medios probatorios las presunciones, ni siquiera las judi-
ciales, pero, en relacidn con estas dltimas, el articulo 131 preseribe que 'a falta de reglas
legales expresas, para deducis del hecho percibido el hecho a probar, el Tribunal aplicard
las reglas de la experiencia coman, excraidas de la observacion de lo que normalmente
acacce’’.

1.7. Principio de economia procesal

Como consceuencia de su propésito de acelerar el desarrollo del proceso, el Cédigo
Modelo presta también amplia acogida al principio de economia procesal y asi lo pone
de relicve en su articula 99, al establecer que ‘el Tribunal y bajo su direccidn los auxi-
liares de la jurisdiccién tomarin las medidas necesarias para lograr la mis pronta y efi-
ciente administracién de la justicia, asi como Ja mayor economia en la realizacidn del
procesa’’

Manifestaciones concretas de este principio se cncuentran en distinros institutos
procesales, por ejemplo, el de litiscansorcio a que se refieren los areiculos 53 a2 57; eldela
scumulacién de pretensiones, que regula el articulo 113, y el de la reconvencién, que
reglamenta el articulo 126.

1.8 Principio de la buena fe

Especial preocupacién se observa en el Codigo Modelo por hacer primar ¢n ¢l proce-
so el principio de la buena fe y de la lealtad procesal. Asi, el articulo 57, ubicado entre
das disposiciones gencrales, sefiala que **las partes, sus representantes ¢ asisenies y, en
general, todos los participes del proceso ajustardn su conductaa la dignidad de la Jusi-
cia, al respeto que se deben los litigantes ¥ a la lealtad y buena fe, El Tribunal deberd
impedir el fraude procesal, la colusisn y cualquier orra conducta ilicita o dilatoria”™,

Esta norma programitica se manifiesta, mis adelante, en diversas situaciones
concretas. Asi, por cjemplo, el articulo 33, en sus nimeros 10y 11, faculta al Tribunal
**para imponer a los procuradores y abogados sanciones disciplinarias y multas en los ca-
sos previstos legalmente’” y “*para dirigir el proceso y aplicar las sanciones que correspon-
dan a quicnes obstaculicen indebidamente su desarrollo u observen conducta incompa-
tible con el decoro y dignidad de la justicia’. Por su parte, el articulo 71 previene que
‘euando 1a mala fe o la temeridad resulten plenamente acreditadas, la parte podrd ser
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condenada ademis a los dafios y perjuicios, sea en el mismo proceso o en otro posterior,
Y en caso que su abogado o apoderado resulte también culpable, podri ser condenado
solidariamente con la parte’’. Ademis, ¢l articulo 73 establece que los actos procesales
“'deberan ser fiertor, pertinentes y duiles'', agregando que *habrin de ser realizados con
veracidad y buena fe y tener por causa un interés legitimo'’, En la misma linea se inscri-
ben los articulos 154, 299, etc.

2.- Principales caracteristicas de algunos institutos procesales

Frente a la imposibilidad de realizar en esta parte un estudio detallado del Codigo
Modelo o incluso un anilisis, aunque no sea mis que somero, de fodas las instituciones
en €l reglamentadas, nos referitemos sélo a algunas caracreristicas que, pensamos,
pueden ser de interés para nosotros en ¢l estudio de futuras reformas procesales y que in-
ciden en algunos aspectos bien precisos.

2.1. Actividad procesal

En este aspecto nos parccen dignas de destacar cuatro cuestiones,

En primer lugar, el Cddigo sienta el principio del predominio de la voluntad decla-
rada sobre la real, En efecio, el articulo 72 establece que *'los actos procesales se presu-
mirdn siempre realizados voluntariamente, prevaleciendo la voluntad declarada, salvo
disposicidn en contrario o prueba fehaciente de que ha sido formulada por violencia, do-
lo o error no culpable'’,

En segundo término, el Cédigo instituye el principio general del finalismo. Asi, el
articulo 74 sefiala que '‘cuando la forma de los actos procesales no esté expresamente de-
terminada por la ley, serd la que resulte indispensable ¢ idonea para la fina/idad perse-
guida''.

En seguida, debe destacarse que se consagra en el articulo 88 una regla recién incor-
porada en nuestra legislacion procesal civil y que significa establecer que todos los plazos
sefialados a las parces para realizar los actos procesales son perentorios e improrrogables.

Por dltimo, en materia de comunicacién de los actos procesales, se presta acogida a
la institucidn de que las partes estin a derecho. Asi lo sefiala el inciso segundo del articu-
lo 83, segiin el cual una vez emplazado el demandado “'las parces estardn a derecho en el
proceso, teniéndose por notficadas de las resoluciones y actuaciones con la sola publica-
citn de las mismas en la oficina del Tribunal, de lo que se dejarid constancia en el expe-
diente, por la Secreraria’’.

+. _ Enrelacién con este mismo punto, debe destacarse la circunstancia de que se permi-
te, en ciertas condiciones, la notificacion por medio de la radio y de la televisién, como
se desprende del arciculo 85.

2.2. Nufidad procesal

En esta materia el Codigo Modelo presta acogida a una seric de principios docurina-
rios que regulan ¢l instituto de la nulidad procesal, con ¢l mérito de especial relevancia
entre nosotros, de que la trara en forma orginica y sistemdrica.

Asi, el inciso 2% del articulo 104 consagra el principio de especificidad, al sefialar
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que ''no puede anularse un acto procesal sino cuando un texro expreso de la ey lo auto-
rice'”, Sin embargo, tal vez previendo que cualquier carilogo cxpreso de casos en este
punto podria resaliar peligroso al no resultar adecuadamente comprensivo, en el inciso
3% arenia la rigurosidad del principio, al agregar que *puede ser anulado, no obstante,
cuando carece de los requisitos indispensables para la obrencidn de su fin'"

En el inciso final de la citada disposicién se reconoce ¢l principio de trascendencia,
al prescribirse que *'la anulacidn no procede aun en los casos establecidos precedente-
mente si el acto, aunque irregular, ha logtado ¢l fin al que estaba destinado, salve que se
hubiese provocado indefensién'’.

En el articulo 105 sc acoge el principio de convalidacin, puesto gue sélo admite la
declaracion de nulidad en cualquier estado y grado del proceso, muando la ley califique
exptesamente como insubsanable cf vicio o el acto carezca de alguno de los requisitos in-
dispensables para su validez, de lo que debe deducirse que, si no concurren tales condi-
ciones, la nulidad séle puede ser declarada cuando ha sido alegada en forma oportuna,
de manera que si asi no ha ocurrido, el vicio se sanea.

Por su parte, el articulo 106 establece en su inciso 1° el principio de ratificacién, al
prescribir que “‘no puede pedir la anulacién de un acto quien lo ha consentido aungue
sed ticitamente’’.

El articulo 109 presta acogida al principio de extension, al expresar que “'la nulidad
de un acto no imperta la de los anteriores ni la de los sucesivos que son independientes
de aquél. La nulidad de una parte de un acto ne afecta a las otras que son independien-
tes de ella, ni impide que produzean los efectos para los cuales el acto es idéneo, salvo
disposician legal expresa en contrario’. A contrario sensu, si existe conexién inmediara
entre el acto nulo y los anteriores o posteriores a €], la nulidad de aquél se contagia tam-
bién a Estos,

Por iltime, ¢l articulo 105 exige que quien alegue la nulidad procesal no debe ha-
ber concurrido a causarla y debe tener interés en la misma, por haber sufrido perjuicios
cormo consecuencia de la violacidn de la forma respecuva.

2.3. Recurio de apelacion

No obstante que el Cédigo Madelo reglamenta diversos recursos procesales, los que
cnumera en su aniculo 213, nos limitaremos a poner de relicve algunos aspectos, en
nuestro concepto sobresalientes, que dicen relacidn con el recurso de apelacidn,

Diesde luego, el articulo 23.3 establece, como regla general, el principio de la doble
instancia.

En seguida, debe destacarse que, para la mayoria de las apelaciones en contra de re-
soluciones dictadas durante el proceso, ¢l Cadigo establece el efecto diferido. Asi ocurre,
pof ejemplo, en el articulo 286.2 en relacién con la apelacién de la resolucion que falla
un incidente del proceso.

Otro aspecto digno de mencidn es la amplitud que el Codige otorga a la proceden-
cia del recurso de apelacion y es asi como cl articulo 220 lo admite contra las sentencias
definitivas, contra los autos interlocutorios y contra las providencias de wramire, en este
tiltimo caso cuando craigan aparejado gravamen irreparable.

Por otra parte, salvo que se trate de la sentencia definiriva o de un aute interlocuro-
rio que ponga fin al proceso haciendo imposible su continuacién, el recurso de apela-
citn no comprende el efecto suspensivo. Asi aparece del articulo 222

Ademis, de acuerdo con el articulo 223.1. *'todo recurso de apelacién contra una
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sentencia definitiva se interpondri en escrito fundado™.

Cabe también destacar que el articulo 221 N° 2 consagra una institucién similara la
orden de no innovar incorporada en esta materia por la Ley 18.705. En efecto, de acuer-
do con la citada norma, cuando la apelacién no comprenda el efecto suspensivo ‘el Tri-
bunal superior, una vez recibida la pieza, decidiri dentro de 48 horas y en forma preli-
minar si debe procederse o no a la suspensidn del procedimiento principal, comunican-
do de inmediato al Tribunal inferior cuando resuelva la suspensién” .

A continuacion, el articulo 227. 1 mantienc ¢l principio tradicional en nuestros Cé-
digos de la prohibicidn de la *'reformatio in peius'’, al prescribir que ‘el Tribunal que
conoce del recurso de apelacién no podra modificar el contenido de la resoluaén impug-
nada en perjuicio de la parte apelante, salvo que la contraria también hubiere recurrido
en forma principal o adhesiva'’,

Por dltimo, es de interés para nosotros consignar que el Codigo concibe la adhesion
a la apelacién como accesoria y secundaria de la apelacién principal. En efecto, segiin el
articulo 224, "'la adhesidn a la apelacién tiene cardcter secundario, decayendo en todos
los casos en que quede privada de efecto la apelacién principal o se desista de la misma'’.

2.4. Lor incidentes

En este aspecto debe destacatse, en primer término, que, como ya antes se sefiald,
los incidentes por regla general no suspenden la tramitacién de lo principal, salvo si la
ley o el Tribunal asi lo dispusieren, por entender que resulta indispensable para el ade-
cuado diligenciamiento de aquél. Asi lo sefiala el articulo 283,

Por otra parte, cosa que también ya se destacd, los incidentes plantcados cn la
audiencia, segin el articulo 284, se formularin verbalmente, se debe proceder a oira la
parte contratia y se decidirin de inmediato por el Tribunal, sin otro recurso que el de re-
posicion.

Para concluir, sélo nos resta expresar, ademds de reiterar que en modo alguno he-
mos pretendido agotar el tema que se nos encargd, que ¢l Cédigo Modelo es un cddigo
moderno, adecuadamente estructurado y que se hace eco de la doctrina procesal mis re-
cibida, constituyendo un valioso aporte del Instituto Iberoamericano de Derecho Proce-
sal para el estudio de las fururas reformas procesales que puedan promoverse en los
paises del drea, especialmente el nuestro, donde tales reformas constituyen un sentido
anhelo de jueces y abogados, desde hace ya muchos afios. De este modo, se veria realiza-
do el proposito que inspird a quicnes abordaron la ingente tarea de elaborar el Codigo
Modelo, que no esti llamado, segiin cllos, a regir como cuerpo legal en pais alguno, pe-

" 16 que si debe ser la fuente inspiradora de las legislaciones procesales de todos nuestros
paises.
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