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DE LA REVOCACION DEL TESTAMENTO

1.—Justificacién de estas notas.—Dos sentencias de nuestras
Cortes de Apelaciones nos parecen que justifican estas notas.

En una de ellas (1) se ha establecido la tesis de que el testa-
mento revocatorio tiene la virtud de restarle eficacia al anterior
acto testamentario, si no se ha declarado previamente la nulidad
de aquél; y en la segunda (2) se sienta el principio de que el lega-
tario instituido en el testamento revocado tiene interés en que se
declare la nulidad del acto revocatorio, porque de esta manera
puede obtener que el testamento primero se mantenga y, por lo
mismo, que el legado con que fue favorecido por el causante se
lleve a efecto.

En ambos fallos se consagra, en el fondo, el principio siguien-
te: el acto revocatorio le resta e%icacia al testamento primero, mien-
tras no se declare la nulidad de aquél; pero declarada esa nulidad,
el testamento revocado queda con eficacia, como si nunca se le
hubiera querido revocar por el testador.

Pasemos, ahora, a la revocacién del testamento.

2.—Principlo.—Se revoca el testamento cuando el testador le

resta la futura eficacla (3) que estaba llamado a producir, por lo

que en adelante no sera considerado como la expresiéon de la ultima

voluntad de su autor. Este indica, asi, que la sucesién en sus bienes

demas relaciones juridicas no %uedarén gobernadas por lo que
iasta entonces tenfa dispuesto sobre el punto.

(1) Sentencia de 12 de Enero de 1968, en Revista de Derecho y Juris-
prudencia, Tomo 65, Seccién 2%, pagina 5, considerando 62, _

(2) Sentencia de 22 de Enero de 1968, en Revista de Derecho y Juris-
prudencia, Tomo 65, Seccién 2¢, pagina 51, considerando 10° de la sentencia
de primera instancia.

3) Sobre ineficacia véase: Albaladejo, Manuel: “El Negocio Juridico”,
Nes 224 ¥ siguientes; y del mismo autor: “Ineficacia e Invalidez del Negocio
Jurfdico”, en Revista de Derecho Privado, Julio-Agosto de 1958, paginas 603
y siguientes; Stolfi: “Teoria del Negocio Juridico”, paginas 77 y sigulentes.
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La facultad que se le reserva al testador para revocar el testa-
mento es de la esencia del acto, que el codificador ha inscrito en
la definicién del articulo 999 del Codigo Civil. Tiene, por lo demds,
un punto de arranque muy antiguo, como que es cldsica la férmula
de Ulpiano: voluntas hominis ambulatoria usque ad vitae supremum
exitum (4).

Este derecho del testador no es, con todo, particular del tes-
tamento, porque hay otros negocios juridicos que también pueden
quedar sin eficacia mediante voluntad revocatoria. El mandato, por
ejemplo, termina por la revocacion que hace el mandante —articulo
2163 N? 3 del Cédigo Civil—. Pero, lo que es esencial en el testamento
no pasa de ser de la naturaleza en el mandato, porgue en éste puede
faltar la facultad revocatoria —articulos 1584 y 1585 del Cédigo
Civil y 241 del Cédigo de Comercio—. Afadimos: la facultad del
testador de revocar el testamento no mira a su solo interés indivi-
dual, de la que pudiera renunciar —articulo 12 del Cédigo Civil—,
mientras que la del mandante es renunciable, como lo ha reconocido
alguna jurisprudencia (5).

3 —Fundamento.—Los autores se expresan de diversas mane-
ras para explicar el fundamento del derecho acordado al testador
para revocar su testamento,

Nosotros abreviaremos la exposicién, porgue ni la naturaleza
unilateral del testamento (6); ni el hecho de que el testamento sea
un mero proyecto mientras el testador vive (7); ni el de que con la
revocacion no se causa perjuicios a terceros (8) —foérmulas con las.
que se ha querido justificar la facultad de que iratamos—, nos
satisfacen.

Nosotros pensamos que el fundamento estd mas bien en el
caracter mortis causa del testamento (9) v en la proteccidn que el
legislador quicre prestarle a la dltima \rn]fmtad, para que el testa-
mento’ otorgado antes de la muerte traduzca la voluntad real del
que testa. Y la voluntad humana puede variar hasta-el 1iltimo ins-
tante de la vida, segiin la férmula de Ulpiano. Como decian las

4) Digesto 24, 1, 32, 3.

5) Sentencia de 8 de Ma o de 1930, en Revista de Derecho y Jurispru-
dencia, Tomo 28, Seccidn 1%, pigina 16. ) .

{6) ‘En este sentido, Irareta s “Curso de Sucesiones”, "Sucesidn
Testamentaria”, volumen 17, N* 76; De Diego, Clemente: "Instituciones de
Derecho Civil. Espafiol”, Tomo 3*, pigina 250.

{7) En est¢ sentido, Josserand: “Derecho Civil", Tomeo 3%, volumen 3¢,
M= 1.640, -

(8) En este sentido, De Ditgo: Obra- citada, Tomo 3%, pagina 250, y
Sgnchezr Romdn: “Estudios de Derecho Civil", Tomo 6, volumen 22, pépgi-
na 1472,

(9) Porque el testador dispone para después de sus dias; porque los
efectos del testamento ‘quedan hasta entonces paralizados, salvo muy notables
excepciones, como -cuando se reconoce a un hijo natural; porque ja woluntad
det testadmr se hace irrevocable con su muerte; y porque tiene por funciém-
regular situaciones que se forman por via originaria a la muoertie-del que
testa: Esto’' na quiere: decir que se le deba otorgar momentos antes:de la
muerte, porque. testar en el momento precise de la muerte es de suye imposi:
ble.La muerte del testader es una condictio:jurls, porque e¢s la causa no-
solo del ejercicio sino de la existencia misma de un derecho.
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Partidas, “la voluntad del ome es de tal natura, gque se muda en
muchas maneras” (10).

El testador no puede quedar privado de su libertad; él no
puede imponerse una autolimitacién a un cambio posterior de valun-
tad, que serfa atentatorio al derecho que tiene de disponer de sus
bienes como lo crea mejor, para cuando ya no exista.

“El que vale es el altimo, esto es, aquel testamento después
del cual va no hay otro” (11). Lo contrario importaria proteger
la voluntad mas antigua y no la mas reciente: se protegeria una
voluntad eventualmente tltima, la que pasaria asi a ser definitiva.

4.—Facultad irrenunciable.—E! derecho que tiene el testador
para revocar su testamento es irrenunciable. Lo decian las fuentes
romanas: “nemo €am sibi potest legen dicere, ut a priore ef recedere
non liceai” (12). Mas tarde afiadia Pothier: “Al testador no puede,
pn;.::?nzs}iguiente, prohibirse la facultad de revocarlo (el testamen-
to)"” (13).

El Cédigo resume asi el punto: “Todas las disposiciones tes-
tamentarias son esencialmente revocables, sin embargo de que el
testador exprese en el testamento la determinacion de no revocarlas.
Las clausulas derogatorias de sus disposiciones futuras se tendran
por no escritas, aunque se confirmen con juramento: Si en el testa-
mento anterior se hubiere ordenado gue no valga su revocacidn si
no se hiciere con ciertas palabras o sefiales, se mirard esta disposi-
cién como no escrita’ —articulo 1001—.

Entiende el codificador que la facultad acordada al testador
no mira a su exclusivo interés por lo cual no puede desprenderse de
ella —articulo 12 del Cédigo Civil—. Es la propia libertad del tes-
tador la que est4 en juego v se la debe proteger, para que noresulte
anulada con una autolimitacidn (14).

5.—Derecho absoluto vy personalisimo.—FE] derecho del testa-
dor para revocar el testamento es -absoluto, en el sentido de gue
no necesita dar fundamento alpuno para su ejercicio, ni nadie se
puede oponer. El ejercicio de esta facultad no puede caer bajo el
concepta del abuso del derecho (15).

Y como, por otra parte, solo procede mediante el otorga-
miento de un nuevo testamento (16), resulta un derecho personali-
simo, no pudiendo tener cabida por medio de un representante.
Esto es de tener en cuenta para lo que se dird mis adelante (17).

(10) Partida Sexta, Titulo 1%, Ley 25. :

{11) Biondl: "Sucesién Testamentaria y Donacién”, N* 7, f).

(12) Hermogeniano, Digesto 32, 22, pr. (Nadie puede fijarse la-con-
dicién de no- serle licito apartarse de la veluntad anterior (en materia. de
testamento). : : ;

(13) “Tratado de los Propios, de las Donaciones Testamentarias, de
las Donaciones entre vivos, de las Personas y de las Cosas”, en “Obras Com-
pletas”, Tomo 13, pagina 175. .

{14) En este sentido, De Diego: Obra citada, Tomo 3, pigina- 251.

._{15) En este sentido, Henrl, Léon y Jean: “Lecriones de Dere-
cho Civil", Tomo 42, N* 957, d); v Barbero Doménlco: “Sistema -del -Derecho
Privade”, Tomo 5, ‘Ne 1.136.
= (16) Véase pérrafo N7 9 en la pdgina 47 de csic mismo nimero de la

evista.

({17) Idem cita anterior.
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6 —Consecuencla,—Premunido el testador del derecho de re-
vocar el testamento mientras viva, con las particularidades apunta-
das, viene la consecuencia de que, mientras el testador no haya
fallecido, nadie estd legitimado para demandar la nulidad de un
acto testamentario.

Por mucho que en el acto de dltima voluntad se descubra
una causal de nulidad, habrid que esperar la muerte del testador
para impetrarla, Ademds, nadie podrd sostener, con fundamento
plausible, que pueda tener mientras tanto un derecho comprometido
con el acto testamentario. Asi se ha resuelto (18).

7—Cldusulas ad cautelam y derogatorias.—Las Leyes de Par-
tidas sancionaron el principio de la revocabilidad del acto testa-
mentario (19); pero introdujeron ciertas excepciones para aquellos
casos en que el testador habia introducido las cldusulas ad cautelam.
Por ellas el testador ordenaba que la revocacion del acto testamen-
tario que otorgaba se tuviera por no hecha si, al hacerlo, no se servia
de alguna férmula o cldusula sacramental introducida al acto de
tltima voluntad,

Se generalizaron estas claunsulas, Iﬂ}:n:m:lue se estimé que con
ellas se garantizaba la libertad del testador contra las presiones de
terceros, que lo instaban a la revocacidn del testamento, y que aquél
querfa mantener en pie. Como el testador conocia la “contrasefia”,
le bastaba omitirla en el testamento revocatorio para mantener con
eficacia el primero y dar satisfaccién, aunque aparente, a los ter-
CETOSs,

Se comprende que estas cldusulas, no obstante los argumen-
tos con que se las justificaba, eran peligrosas., El testador podia
olvidarlas ¥ su voluntad revocatoria quedaba frustrada (20). Los
fedatarios que intervenian en la redaccidn de los testamentos daban
tales férmulas a las clausulas que, en muchos casos, era impusible
a los testadores recordarlas. Y fueron tantos los inconvenientes y
litigios a que dieron origen, que se optd por prohibirlas.

A todas estas cuestiones hace referencia el articulo 1001 del
Cédigo Civil, que en una codificacién moderna no se justifican, por-
qul?] basta el principic de que el testamento es esencialmente revo-
cable.

~ 8—FI testamento se mantlene mientras no sea revocado.—El
testamento que no ha sido revocado conserva eficacia a la muerte
del testador, por mucho tiempo que haya transcurrido desde su
otorgamiento —articulo 1212 inciso 22—, Algunas legislaciones han
inscrito expresamente el principio, como sucede con los cédigos de
Argentina —articulo 3631—, Panamé —articulo 77—, Espafia —ar-
ticulo 743—, etcétera.
No era asi en el Derecho Romano anterior a Justiniano. Teo-
dosio v Honorio introdujeron la extincidn del testamento transcu-

{18) Sentencia de 29 de Abril de 1963, en Revista de Derecho ¥ Juris-
prudencia, Tomo 60, Seccidén 2%, pégina 49.

{19) Partida &%, Titulo 1%, Leves 21 y 25. :

{20} En este sentido Clcu: "El Testamento”, Ei;lglna 20; Polacco: "Las
Sucesiones”, Tomo I, inas 181 y siguientes; y Borrel y Soler: "Derecho
Civil Espafiol”, Tomo 5°, paginas 92 y 93.
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rridos 10 afios; pero Justiniano derogé la regla, aunque pasados 10
anos la derogacidn fue mds aliviada (21).

Tampoco existe entre nosotros la figura de la caducidad del
testamento, por el hecho de que le sobrevengan al testador descen-
dientes legitimos, ora porque no los tenia, ora porque los ignoré
a la sazén en que otorgd el acto de altima voluntad (22). El testa-
mento sigue en pie, sin perjuicio de que los hijos o descendientes
intenten, en su dia v en su hora, la accién de reforma del acto testa-
mentario.

Pero el principio no es absoluto, Los testamentos privilegia-
dos caducan —articulos 1008 inciso 3? y 1030 del Cddigo Civil—,
sin necesidad de revocacién, en los casos previstos por la ley —ar-
ticulos 1212 inciso 27, 1036, 1044, 1046, 1052 y 1053—.

9.—Solemnidad de la revocacién.—La revocacién es solemne,
porque para hacerla se cFreciSa de un testamento, salvo aquellos
casos en que ella resulta de una actividad del testador fuera del acto
testamentario (23).

El principio no esta establecido especificamente en el Cddigo,
por lo gque no es de extrafiarse que se le haya desconocido (24).
Pero a nosotros no nos asalta ninguna duda, porque las reglas con-
sagradas en particular a la revocacién —articulos 1212 a 1215 inclu-
sive del Cédigo Civil— discurren sobre esa base, especialmente la
del articulo 1214, La doctrina (25) v la jurisprudencia (26) se incli-
nan por esta solucidn.

El legislador se mantuvo en este punto fiel al principio del
Tus Civile, segiin ¢l cual el testamento posterior era el unico medio
de revocar uno precedente. Todo cambio de voluntad, no revestido
de forma testamentaria, carecia de eficacia revocatoria (27).

10,—Legislacién comparada.—Los Codigos Civiles de Colom-

bia —articulos 1271 y 1272—, Costa Rica —artfculo 621—, Uruguay
—articulo 999— y Argentina —articulo 3827—, admiten la revoca-

{(21) Véase sobre el punto, Arlas Ramos: “Derecho Romano”, Tomos 2-
3, pagina 1018. : s

{(22) El Cédigo de Italia trata, en el artfeulo 687, de la “"revocacién por
sobreveniencia de hijos™; pero la doctrina la califica mis propiamente de
caducidad. Véase Messineo: “Manual de Derecho El\ri.lhfl Comercial”, Tomo 3*
N¢ 6, piarrafo 186; y Barbero: Obra citada, Tomo 5%, N 1158. Por el articulo
951 del Cadigo de Venezuela, "las disposiciones g titulo universal o particu-
lar hechas por quien al tiempo de su testamento no tenia o ignoraba tener
hijos o descendientes, aun solamente concebidos, son revocables por la exis-
tencia o superveniencia de un hijo, descubierta aquélla o verificada ésta
después de la muerte del testador, salvo que el testador haya previsto en
el mismo lestamento o en otro posterior o anterior, no revocado ni sig
’Ta{tciétamentc. ¢l caso de exisiencia o superveniencia de hijos o descendientes

e éstos".
it (23) Véase parrafo N* 29, en la pdgina 59 de este mismo nimero de la
evista.

{24) En este sentido: Sentencia de 15 de Noviembre de 1933 en Gaceta
de los Tribunales, 1933, 2* semestre, sentencia N* 87, na 193,

(25) En este sentido, Claro Solar: “Derecho Civi leno }’JCEW,
Tomo 15, N* 1630; v Somarriva U., Manuel: “Derecho Sucesorio”, Tomo 29,

2.
{26) Sentencia de 27 de Sﬂénﬁembrc de 1916, en Revista de Derecho Qi
Jurisprudencia, Tomo 14, Segunda Parte, Seccidn 1!, pdgina 587. En igua
sentido: Sentencia de 5 de Diciembre de 1932, en Gaceta de los Tribunales,
2* Semestre, Sentencia N* 133, pdgina 506.
(27} Véase, Blondl: Obra citada, N* 215.
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cion sélo por testamento. El de Francia —articulo 1035— acepta,
ademas, el “acta ante Notario”, No se sigue la “mdéxima de que un
acto no puede ser revocado sino de la misma manera como ha
sido hecho. Esto porque no es preciso exigir tantas formalidades
de parte del testador, cuando quiere volver al orden legal de las
sucesiones, como cuando quiere separarse de ellas” (28). Pero la
revocacion verbal no es admitida, ni aun probada por testigos (29).

El Cédigo Civil italiano sigue al de Francia —articulo 680—
en esta materia (30).

11.—El testamento revocatorio puede ser solemne o privile-
giado.—E] testamento solemne, sea abierto o cerrado, puede ser
revocado por otro posterior, bien abierto, bien cerrado; y también
por uno privilegiado. No se exige relacién entre la forma del prece-
dente acto testamentario y ¢l que lo revoca (31).

Pero se debe tener en cuenta que la revocacion en testamento
solemne es definitiva, en el sentido de que el anterior acto testamen-
tario queda Fara siempre ineficaz, total o p&rcialmﬂnte, salvo que
reviva per relationem (32); pero la revocacion contenida en un tes-
tamento privilegiado caduca junto con el testamento que la con-
tiene v se produce entonces la reviviscencia del acto testamentario
que se pretendis revocar —articulos 1213 inciso 29, 1036, 1044, 1046,
1052 y 1053 del Cédigo Civil— (33).

12 —EIl testamento revocatorio debe ser vdlido.—El testamen-
to posterior revoca el precedente a condicidn de que sea valido.

Si después de la apertura de la sucesién (34), el testamento

- revocatorio es anulado por defectos de forma; por incapacidad del
revocante al otorgar el tltimo acto testamentario; y, en general,
por otra causal que traiga consigo la nulidad total del testamento
que contiené la revocacién, o al menos de la cldusula revocatoria
(35), no hay revocacion. La sucesién del de cujus se gobernara por
¢l lestamento primero.

No contiene el Cdédigo, a decir verdad, nada sobre el punto
anterior; pero no hace falta para asi entenderlo. Bastan los princi-
pios generales del efecto de la nulidad judicialmente ‘pronunciada

" —articulo 1687—. Ese era, por lo demads, el principio romano, segun
el cual el testamento nulo no revocaba (36).

(28) Rogro: “Code Civil”, comentario al articulo 1035
{20) En este sentido, Trasbot, en Planiol y Ripert: “Tratado Préctico
de Derecho Civil Francés"”, Tomo 3* N* T07.
{30) Véase sobre el punto, Messineo: Obra citada, Tomo 7, pérrafo
186, N° 3. _
{i1) En este sentido, Mazeaud, H., L. ¥ J.: Obra citada, Tomo g!,
N° 1038: Pastor K. Félix: “La revocacidn del testamento” Nt 59; T £
“Instiftciones de Derecho Civil”, Tomo 2, pigina 421; Josserand: Obra citada,
Tomo 3%, volumen 3, N7 1642, Ripert-Boulanger: “Tratade de Derecho Civil
segiin el Tratado de Planiol”, Tomo 10¢, volumen 1, N 2071; y Ambry y Rau:
“Droit Civil Francais”, Tomo 7%, parrafo 725, N= 510. .
_ (32) Véase parrafo N? 18 en la pégina 51 de ¢ste mismo nimero de la
Revista,
et {33) Véase parrafo N* 8 en la pdgina 46 de este mismo nimero de la
EVISEa.
{34) ‘Véase parrafo N= 16 en la pigina 50 de cste mismo namero de la
Revista. '
{35} Idem cita anterior.
{36) Véase Biondl: Obra citada, N° 217.
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Asi se ha resuelto entre nosotros, y es la tesis gue ha encon-
trado arrimo en una de las sentencias gque han motivado estas notas
(37). La doctrina estid conforme con esta solucidn (38).

13—Legislacién comparada.—El punto anterior ha encontra-
do cabida explicita en ciertas legislaciones.

La de Argentina —articulo 3.830—, niega fuerza revocatoria
al testamento nulo “por vicio de forma"; pero los comentaristas
extienden el precepto a otras situaciones de nulidad (39). El Codigo
de Espafia —articulo 739— pide un testamento revocatorio periecto,
por lo que es doctrina de que el testamento nulo no revoca (40).

14 —Ineficacla del testamento revocatorio.—Si el testamento
revocatorio llega a ser ineficaz por incapacidad del nuevo instituido,
o porgue éste repudia, la revocacidn se mantiene.

Segin el Derecho Romano, un testamento posterior revocaba
ire Factum, aunque el instituido renunciara, fuera incapaz, o la con-
dicién impuesta no se cumpliera (41). En alguna de las situaciones
resefiadas habra que concluir que el de cujus fallecid sin testamento
—articulo 990— ?42}.

15.—Legislacién comparada.—Los Cédigos de Italia —articu-
lo 683— (43), Argentina —articulo 3830— (44), Espafia —articulo
740— (45), Uruguay —articulo 965—, Panama —articulo 774—,
Francia —articulo 1037— (46) vy Costa Rica —articulo 624—, resuel-

o (37) Véase pédrrafo N* 1 en la pédgina 43 de este mismo nimero de la
gvista.
(38) En este sentido: Barbero: Obra citada, Tomo 5¢ Nt 1137; Messineo:
Obra citada, Tomeo 7¢, parrafo 186, N* 3; Jogserand: Obra citada, Tomo 3%,
volumen 3¢, N* 1642; Colin y Capltant: “Curso Elemental de Derecho Civil",
Tnmstlslﬂ!, pagina 99; Aubry y Rau: Obra citada, Tomo 7, pérrafo 725, pdgi-
ma 7
(39) En este sentido, Borda, Guillermo: “Tratado de Derecho Civil
Argenting”, “Sucesiones”, Tomo 2!, N* 1539, .

(40) ‘En este sentido, Manresa: Obra citada, N¢ 5, pégina 698; Castfin
Tobefias: “Derecho Civil Espafiol, Comin y Foral’, Tomo 47, pAgina 385
Borrel v Soler: Obra citada, Tomo 52, pégiua 95; Pulg Pena: “Tratado de Dere-
cho Civil Espancl”, Tomo 5%, volumen 2°, pigina 95.

[41; Institutas, 2,17.7. .

{42} Véase sobre el punto: Trabucchi: Obra citada, Tomo 2:, N° 385;
Messinen: Obra citada, Tomo 75, pirrafo 186 N* 3; Borrel y Soler; Obma
citada, Tomo 5%, pigina 9%; Josserand: Obra citada, Tomo 3% volumen: 32,
N° 1642: Ripert-Boulanger: Obra citada, Tomo 10¢, volumen 1%, N* 2072

{(43) Véase la exposicién de Cleu: Obra citada, paginas 206 y 207.

(44) Tomado de A:.tbrér“}r Rau.

(45) El texto del articulo 740 del Cédigo Civil Espafiol es el siguiente:
““La revocacion producird su efecto aungque el segundo testamento
por incapacidad de los herederos o de los legatarnios en él nombrados o par
renuncia de aguél o éstos”, En “Comentario al Cédigo Civil", Tomo 1%, pagr-
na 728; Santamaria, J., anota: “Es manifiesta la impropiedad con que §e
utiliza en este articulo el verbo “caducar”, pues en realidad se refiere al
caso de quedar inefieaz la disposicidn testamentaria anterior, o de producirse
una situacidn de herencia no ada”: critica, en cierta medida, valedera
para los Codigos de Argentina ¥ Panamad. e :

{46) La regla a en Domat: “Les, Lois Civiles”, Tomo 1% libro IV,
titulo 11, seccién XI, nimero XXIV, pagina 410; y fue recogida por el
cador. Para los autores posteriores, véase: Duranton: "Cours de Droit Fran-
gais suivant le Code Civil", Tomo 9%, N® 450; Troplong: "Droit Civil Eaﬁl T:&".

Des donations entre vifs et des testaments”, Bruxelles, 1855, Tomo 2* N* 2083;
Aubry v Rau: Obra citada, Tomo 7¢, parrafo 725, pAginga 512,
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ven que el testamento posterior ineficaz o frustrado tiene efectos
revocatorios,

16.—Testamento puramente revocatorio.—El testamento revo-
catorio no precisa cumplir con todas las exigencias del articulo 999
del Cédigo Civil; vale decir, no es necesario que contenga disposi-
cién del todo o parte de los bienes del testador. Basta que formal-
mente cumpla con aquellas exigencias, aunque substancialmente no
sea un acto de ultima voluntad (47). La doctrina asi lo ensefia (48)
y la jurisprudencia le ha dado acogida (49).

Pudiera parecer ilégico exigir una validez, incluso formal.
Por regla general, la manifestacidon de voluntad en los negocios juri-
dicos, aunque debe ser exteriorizada, no requiere cumplir con for-
mas preestablecidas v obligatorias, La voluntad puede o no, desde
este punto de vista, ser contenida en formas solemnes, salvo que
se la exija por la ley como tnica expresion de esa voluntad. Cuando
tal cosa sucede, el negocio juridice es solemne y constituye una
excepcion al Derecho comun.

Ahora bien, tratdndose de una manifestacién revocatoria de
un testamento anterior no se aprecia, a simple vista, la necesidad de
un rigorismo formal, como se reguiere para un testamento que con-
tiene disposiciones patrimoniales. Pero si bien se observa, el testa-
mento revocatorio implica también disposicion de hienes, desde que
por él se ordena que rijan el orden y las reglas de la sucesion intes-
tada o legitima, en lugar de las que el testador habia establecido
en el testamento revocado. Luego, siendo el acto revocatorio un
verdadero testamento, incluso en cuanto al fondo, es menester res-
petar las formas consagradas por la ley para los negocios de dispo-
sicidn mortls causa.

Si el testamento revocatorio contiene disposiciones sobre los
bienes del testador y mas tarde es anulado, saﬁemﬂs que no tiene
fuerza revocatoria (50); pero la nulidad parcial del acto mantiene
eficacia revocatoria, siempre que la cldusula que revoca el testa-
mento precedante sea valida (51).

i (47) Véase parrafo N° 23, en la pdgina 54 de este mismo nimero de la
evista.

{48) En este sentido: Barbero: Obra citada, Tomo 5¢, N* 1137; Messineo:
Obra citada, Tomo 7%, p&rrafo 186 N* 3; Pastor R.: Obra citada, N°s 112 y 113;
Borrel y Soler: Obra citada, Tomo 5°, pdgina 94; Josserand: Obra citada,
Tomo 3*, volumen 3¢, N? 1, 842; Colln y Capltant: Obra citada, Tomo 8,
pégina 99, :

(49) En Revista de Derecho y Jurisprudencia, Tomo 17, seccién 1Y,
pdgina 109, se discutié la validez de la siguiente declaracién, gque se estimé
como testamento y vilido: “En la ciudad de La Serena, Repiiblica de Chile,
a 26 de Mayo de [887, ante mi Manuel Cuéllar, notaric piblico y los testigos
infrascritos, don Juan Mufioz, domiciliado en la mencionada ciudad, mayor
de edad, al cual conozco, ¥ estando en su sano juicio y dijor reveca en
todas sus partes el testamento que ctorgd ante mi el 19 de Marzo de 1883,
el mismo que se registra a fojas 3% bajo el N* 23 del respectivo protocolo;
queriendo que se tenga por roto ¥ cancelado y sin valor alguno; reprodu-
ciendo la nota que con esta misma fecha se ha puesto al margen de dicho
testamento. Lo otorgd vy firmd, siendo testigos don Ramén H. Soto, don
Himﬁ“\-’ega vy don Paunlino Morales, vecinos de esta ciudad ¥y mayores

. (50) Véase pédrrafo N® 12, en la pdgina 48 de este mismo namero de la

(§1) Idem <ita anterior.
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17.—Retractacion del acto revocatorio.—La revocacién expre-
sa, total o parcial (52), es en principio irrevocable. Esto porgue,
“si el testamento que revoca un testamento anterior es revocado a
su vez, no revive por esta revocacion el primer testamento a menos
que el testador manifieste voluntad contraria” —articulo 1214—.

No se acepta que la simple retractacién del acto revocatorio
convalide el testamento revocado. No existe la reviviscencia automa-
tlea o téclta del testamento revocado, por el hecho de que en un
tercer testamento el testador se retracte de la revocacion. Se ase-
meja este criterio a lo que ocurre con la derogacion de las leyes,

orque derogada la ley derogatoria no revive la primera disposicién
egal (53).

Si el testador quiere que recupere su eficacia el primer testa-
mento para no fallecer intestado, no le es suficiente retractarse del
acto revocatorio. Por eso la revocacién es irrevocable; y la retrac-
tacion inftil v superflua (54).

Sin embargo, €l testador tiene un medio de volver a la vida
el testamento revocado, lo que ocurre si, junto con revocar el acto
revocatorio en un tercer testamento, manda en éste que se tenga
como su ultima voluntad lo que tenia mandado en el primer testa-
mento. Esto es lo que expresa la parte final del artfculo 1214. Asi
se produce la reviviscencia del testamento revocado.

18.—La reviviscencia del testamento revocado—La revivis-
cencia del testamento revocado impone algunas reflexiones. Se pue-
de sostener que el testador, al retractarse de la revocacién y ordenar
que su ultima voluntad es la contenida en el testamento revocado,
estd otorgando un testamento per relationem, en que las disposi-
ciones de tltima voluntad no resultan directamente del dltimo acto
testamentario, sino indirectamente de la referencia o relacién que
hace al testamento revocado (55).

Por lo tanto, el verdadero y propio testamento lo constituiria
el ultimo, si bien su contenido se obtendria, por relacién, del testa-
mento primero y anteriormente revocado. De acuerdo con esta pos-
tura, la Tevocacién en si misma seria frrevocable v, consecuencial-
mente, un acto inter vivos y por causa de muerte, destinado a tener
efi-::faci;x inmediata: restarle desde luego vida al testamento prime-
ro (36).
Conforme al punto de vista anterior, en todo lo referente a
la testamentifactio, a las solemnidades, v, en general, a la validez o
nulidad del acto testamentario, se debe estar al acto tltimo. Todo
porque, segun se opina, el testamento primero y revocado quedd en
“esa sitnaci6n al otorgarse el segundo y de una manera irremediable.
El testador, si quiere impedir la sucesién legitima, no tiene otro

{52) Véase parrafos Ns 20 ¥ 21 en la pigina 53 de este mismo imero
de la Revista.

{53) Asf lo han expresado las sentencias de 25 de Abril de 1938, en
Revista de Derecho y Jurisprudencia, Tomo 35, Seccion 1%, pagina 464: v de
25 de Noviembre de 1958, en Revista de Derecho ¥ Jurisprudencia, Tomo 55
Seccidn 1%, Eﬁgi.na. 324, _

{54) En este sentido, Borrel ¥y Soler: Obra citada, Tomo 3¢, pagina 26.

{55) Véase sobre el punto, Barbero: Obra citada, Tomo 5%, NY 1120.

{S6) En este sentido: Barbero: Obra citada, Tomo 5%, N* 1137; v Glam-
plecolo, G.: “Il contenuto atipico del testamento”, pdgina 80. '
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cemino que volver a testar, si bien el articulo 1214 permite que lo
per relationem (57}, es decir, refiriéndose en el actual a lo que
habia dispuesto en el primero.

Mosotros pensamos, por nucstra parte, que el articulo 1214
s6lo determina el modo o forma de revocar el acto revocatorio, con
eficacia para hacer revivir el testamento revocado, En otros térmi-
nos, lo que el Cadigo advierte al testador es que un mero acto revo-
catorio, o sea, aquel mediante el cual le resta eficacia al segundo
testamento, no es bastante para hacer revivir el primero.

En esa situacidn, el legislador le llama la atencién al auntor
del acto de que no por esa circunstancia revivira, sin mas, el testa-
mento primero. La revocacién serd, no obstante y como lo hemos
manifestado, irrevocable. Pero no nos merece du que el codifi-
cador acepta que el testador se retracte del acto revocatorio v siem-
pre que, al mismo tiempo, exprese una voluntad positiva de que

o reviva el primer testamento.

Asi considerada la cuestién, hay que concluir que el acto
revocatorio es mortis causa, porgue se le puede dejar sin efecto,
siempre que al hacerlo se ordene, como lo :Es.pﬂnn el articulo 1214,
que valga como testamento el primero. Por tanto, de Ia testamenti-
factlo se ha de juzgar tanto en relacién al momento en que se otorgo
el primer testamento y en relacién al momento en que se otorga el
tercer testamento, que hace revivir a aquél. El testamento revocado
“yuelve a ser como era antes de la revocacién, o sea, que es vélido
ab origine, toda vez que le es restituida la validez” (58). Es como si
¢l acto revocatoric no hubiera existido, reviviendo el testamento
revocado conforme al tlempo v al lugar en que se le otorgé. Por €l
v conforme a &l se regularad la sucesién del testador,

19—Le n comparada.—El sistema adﬂEtadn por el
Cédigo de Chile es el de los Cédigos Civiles de Colombia —articulo
1272—, Uruguay —articulo 1001—, Panamé —articulo 773—, Costa
Rica —articulo 623— y Espaiia —articulo 739—. Otros siguen el
principio de la reviviscencia automadtica por el hecho de que se deje
sin efecto el acto revocatorio. Asi sucede con los de Argentina —ar-
tieulo 3831— (59) Ttalia —articulo 681—, Alemania —articulo
2257—.

(57) Para una mas extensa exposicién véase: Cleu: Obra citada, pagine
202; Gi lo: Obra citada, pdginas 74 y siguientes; Arzariti, Martinez y
. "Syecessioni per causa di morte e donaziomi”, N* 306.
{58) Messineo: Obra citada, Tome 7¢, parrafo 186, N° 5.
(59) Viélez Sarsfleld tomd el precepto de Aubry y Rau, quitnes decian:
“La revocacitn.., es e¢lla misma susceptible de ser retractada por una decla-
racién hecha en alguna de las formas indicadas anteriormente. Cuando la
revoeacion asi retractada, estd contenida en un acto notarjal, o en un acto
oon formas testementarias que no encierran nuevas disposiciones, la retrac-
tacifn hace Tevivir de pleno derecho, e independientemente de toda declara-
cidn a este respecto, las primeras disposiciones del testador. Si, por el con-
trarin, In revococidn estd contenida en un segundo testamento que encierra
nuevas disposiciones, In retractacién de este testamento no hace revivir las
disposicionts tineldaﬁrimcm, mAs gue en cuanto el testador he expresado que
era ésa su 1o n'



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: De la revocacion del testamento REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°153-154, afio XXXVIII (Jul-Dic, 1970) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Ramoén Dominguez Benavente ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

DE LA REVOCACION DEL TESTAMENTO _ 53

En Francia, el Cddigo silencia el punto; pero la doctrina,
apoyada en la naturaleza mortis causa del acto revocatorio, sostiene
la tesis de la reviviscencia automatica (60).

20.—Revocacién total o parclal—La revocacion puede ser
total o parcial, ora que comprenda todo el contenido del testamento
precedente, ora una o mas de sus disposiciones —articulo 1212 inci-
50 30—,

Este sistema permite que una persona fallezca bajo el impe-
rio de sucesivos actos testamentarios, v que el otorgamiento de un
segundo o tercer testamento no envuelva, sin mas, la revocacién de
los precedentes, como se pasara a indicar (61).

MODOS DE REVOCACION

21 —Revocacién expresa.—Tiene cabida cuando en un testa-
mento posterior el autor declara explicitamente que revoca el ante-
rior. A ella hacen referencia los articulos 1213 y 1215 inciso 27,

Para que este modo tenga cabida se precisa que en el testa-
mento posterior se declare que se revoca el anterior, en todo o en
parte, Esto, porque el artic:-':ﬂu 1215 inciso 2° prescribe que “los tes-
tamentos posteriores gue expresamente no revoquen los anteriores,
dejaran subsistentes c¢n éstos las disposiciones gue no sean incom-
patibles con los posteriores ¢ contrarias a ellas™.

La Ley 103 del Titulo XVIII de la Tercera Partida proporcio-
naba la siguiente férmula: “E otorgo, e quiere, que todo testamento,
o manda que oviesse yo fecho, ante que este, que sea cancelado en
que non vala'.

Entre nosotros no se tolera que un segundo testamento revo-
que sin mds el anterior, No se siguié en Chile el sistema romano,
conforme al cual todo testamento posterior importaba revocacidn
del precedente, porgue no habia acto testamentario sin institucién
de heredero.

La mdxima era la siguiente: “Posteriore testamento, quod
iure perfectum est, superius minpiter’ (62). Un testador, un testa
mento, era el principio, siendo imposible la concurrencia de varios
testamentos. “Por ello un testamento posterior, aunque valido, revo-
caba por completo el precedente sélo en cuanto posterior, indepen-
dientemente de que las respectivas disposiciones fueren 0 no com-
patibles” (63). Una declaracidon revocatoria era innecesaria y

_superflua.

Las Partidas, repitiendo el principio, decian que “el primer
testamento se puede desatar por otro que fuere fecho mmpIiefanwn-
te” {64); cumplidamente, es decir, con institucién de heredero.

(60) En este sentido: Laurent: "Principes de Droit Civil francais”, Tomo

14¢, Nf 197; Trasbot: en Planiol y Ripert, Obra citada, Tomo 52, N* 710; y
rt - Boulapger: Obra citada, Tomo 10¢, volumen 17, N? 2090.

Eﬁl Veéase parrafo N 21, en esla misma pégina.

62) Institutas 2, 17, 2 ("Con el testamento posterior, que se ha hecho
legalmente, se anula el anterior"). )

{63) Blondi: Obra citada, N* 9. Véase Ripert - Boulanger: Obra citada,
Toro 10, volumen 12, N® 2078,

(64} Ley 21, Titule 1%, Parte 6.
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22 —Legislacién comparada.—FEl sistema patrio cs el mism>
de Francia —articulo 1036—, Alemania —articulo 2258—, Italia —ar-
ticulo 682—, Perii —articulo 748—, Uruguay —articulo 1005—,
Colombia —articule 1273—, Venezuela —articulo 991— y Costa
Tica —articulo 622—. Los Cédigos de Espafia —articulo 739— (65)
y. Panama —articulo 773— siguen el sistema romano.

Argentina —articulo 3828— también adopto el principio ro-
mano (66); pero los comentaristas le dirigieron serios reproches.
Uno de ellos decfa: “De lo expuesto resulta, si nos atenemos a la
corteza de la ley, que entre nosotros, un testamento posterior que
s6lo contenpga un legado por insignificante que sea, suprime otro
anterior con institucion del herederc, lo que es absurdo y desas-
troso’” (67). Hoy, por Ley N? 17.711 de 26 de Abril de 1968, vigente
a partir del 12 de Julio de ese afio, el articulo citado ha sido reem-
plazado por el siguiente: “El testamento posterior revoca al ante-
rior, sélo en cuanto sea incompatible con las disposiciones de éste”.

23 —Efectos de la revocacién.—La revocacion expresa le resta
oficacia al testamento revocado, que no serd ya la expresion de la
dltima voluntad del testador. La sucesion quedard intestada.

Este efecto comprende normalmente todo el acto testamen-
tario; pero ciertas limitaciones vienen impuestas. El testamento
puede recibir declaraciones no patrimoniales, como el recunoci-
miento de un hijo natural. Como nada se ha previsto sobre el punto,
los tribunales han tenido que pronunciarse en miltiples oportuni-
dades si el reconocimiento se tornara ineficaz a consecuencia de la
revocacién del testamento que lo contenia.

Partiendo de la base de que el testamento se compone de
declaraciones —articulos 1034, 1038 y 1039— y disposiclones —ar-
ticulo 999—, distincién que para estos fines Ta jurisprudencia ha
consagrado (68), se admite la tesis de la no revocabilidad del reco-
nocimiento, porque éste se enrola entre las declaraciones que ha
hecho el testador, las que son irrevocables, pues lo revocable del

(65) El Tribunal Supremo tiene establecido que “la norma del articu-
lo 739 establece con el méximo rigor la presuncidn ‘juris et de jure' de la
derogacién del testamento anterior por el posterior perfecto, a falta de
cliusula confirmatoria, ¥ tan categérico precepto toma razén de derecho en
el principio de la vocacitn testamentaria exclusiva, fundada en el hecho
reaime |a existencia de una vltima voluntad revestida de las formalidades
legales, mejor que en el mero contenido de instituciones diferentes” (Sen-
tencia de B de Noviembre de 1932). ) .

" (66) En mota al articulo 3828 Vélez Sarsfield justificaba la regla asi:
“El Codipo Francés, articulo 1036, dispone que, 5i N S& rEVOCA eXnresas
mente e] testamento anterior, subsistira en todo lo gue no sca incompatible
con el anterior. Conforme con el Codigo Francés, el de Luisiana, articulo 1686,
y el de Napoles, 991. Seguimos la disposicion de la Ley de Partidas, porque
el hecho de proceder a un nuevo testamento, induce naturalmente la presun-
cién de que el testador cbra como si antes no hubiese testado. Evitanse
también asi las innumerables cuestiones que se ven en los comentadores del
Cédigo Francés, sobre la incompatibilidad intencional del testador en sus
disposiciones™. .

; ﬁﬁ?; Fornleles: "Tratado de las Sucesiones”, Tomo 22, M 381,

*- (68) Senfencias de 21 de Marzo de 1907 y 22 de Enero de 1968, en
Revista de Derecho y Jurisprudencia, Tomo 7, Seccitn 1%, pégina 190 v Tomo
65, Seccidn 2!, pégina 51.
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acto de dltima voluntad son las disposiciones (69). Tal es, en sinte-
sis, el apoyo de esta postura en doctrina y jurisprudencia (70).

Se ha sostenido la tesis contraria, es decir, la revocabilidad
del reconocimiento, junto con el testamento que lo contenia (71);
pero esta opinién debe considerarse ya abandonada, porque la juris-
prudencia la ha condenado de una manera abrumadora.

Nosotros sostenemos la tesis de que el reconocimiento es
irrevocable; pero discrepamos del apoyo legal que se le da a la
solucién. Sostenemos que, si bien el testamento es esencialmente
un acto de dispbsicién de bienes (72), la ley no se opone para gue
se le utilice como vehiculo de otras declaraciones voluntarias gue,
revestidas de la forma testamentaria, conservan vida auténoma e
independiente, aparte de las dispositivas de bienes. Lo que la ley
permite revocar son las disposiciones mortis causa; pero el recono-

(69) *Las declaraciones que contengan el reconocimiento de hechos
que han existido, no pueden dejar de existir, aun cuando el testador pre-
tenda revocar lo declarado”: Revista de Derecho y Jurisprudencia, Tomo 7°,
Seccldn 1°, pagina 190; Tomo 30, Seccidn 2¢, géginu 81; ¥ Tomo 65, Scccidn 2,

agina 51. Y lo mismo en Gaceta de los Tribunales: ler Semestre, Sentencia
¢ 148, pdgina 648; y 2* Semestire, Sentencia 106, pagina 488.

700 En este sentido, Somarriva U, Manuel: “Derecho de Familia”™
N2 540; y "La Filiacion", N* 134. Y para la jurisprudencia véase, especialmente,
la sentencia de 27 de Octubre de 1948, en Revista de Derecho v Jurispru-
dencia, Tomo 45, Seccion 1, pagina 238. En el caso resuelto la situacién fue
particularmente interesante. El testador no s6lo se limitd a revocar el testa-
mento quée habia otorgado el dia anterior, sino que, también, hizo especial
hincapié en revocar el reconocimiento de hijos naturales, contenido en el
acto testamentaric otorgado el dia antes. .

(71} Quien mejor ha exglue;sm esta lesis entre nosotros_es Monsalve
Jara, Quintiliano: “Del Estado Civil de Hijo Natural”, piginas 135 y siguientes.

(72) A virtud del articulo 999 del Cdédigo Civil, el testamento tienc
por objeto disponer del todo o parte de los bienes del testador para después
de su muerte, Esta particularidad viene inscrita en la definicidn, lo gue
implica que el acto de yiltima voluntad debe ser un acto dispositivo.

Pero otras disposiciones del Codigo toleran en el testamento declara-
ciones sin contenido patrimonial. Asi, se permite: que el maride reconozca
al hijo concebido. por su mujer durante el matrimonio privando de esta
suerte de la accidn de ilegitimmdad a los demads interesados —articulo 184—;

ue reconozca a un hijo natural —articelo 271 N® 1°*—; que designe un guar-
gadur —articulos 354, 358, 339, 360, 361, elodétera—; qgue designe un consultor
al guardador testamentario —articule 392—; que provea a la ¢rianza v educa-
cidn del pupilo —articulo 431—; que se revogque un testamento —articu-
lo 1213.

Incluso, bajo el imperio del derogado articulo 1005 del Codige de Proce-
dimiento Civil se contemplaba la posibilidad de legitimar a un hijo 301- acto
testamentario, siguiendo sobre ¢l punto el parecer de don José Clemente
Fabres —“Instituciones de Derecho Civil”, Tomo 15, Nota N* 27, pigina 251—;
permitia el Cédige Civil, por el articule 240, que el padre legitimo nombrara
una perscna con la cual la madre legitima deberia consultarse en el ejerci-
cio la patria potestad. ¥ a lo dicho habria aga agregar todas aquellas
manifestaciones de voluntad gue hacen los testadores con suma frecuencia,
como las referentes a su sepultacion, sufragios por su alma, recomendacic-
nes a sus hijos, y otras de igual indole, respecto de las cuales la ley man-
tiene sifencio. .

En este punto, la doctrina estd de acuerdo en gue el testamento puede
contener declaraciones de voluntad no patrimoniales, Clen: Obra citada, pégi-
nas 11 y siguientes; Lacruz: en “Anotaciones al Derecho de Sucesiones” de
Binder, piginas 41 y siguientes; Beltrdn de Heredla, J.: "Reconocimiento de
Hijo Natural en Testamento", en Revista de Derecho Privado, afio 1965, pdgi-
nas 83 v sipuientes; Trabucchd: "Instituciones de Derecho Civil", Tomo 2f,
pagina 395; a Plana, Francisco: ”Instit:l.l.-::innes de Derecho Sucesorio. Tes-
tamentos”, pagina % v los autores que €l cita.
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cimiento de un hijo natural, efectuado de modo testamentario, con-
serva siempre su carédcter inter vivos, que es irrevocable, como lo
son todas las manifestaciones de voluntad de esta indole.

El punto debe resolverse de conformidad con el contenido
del acto de reconocimiento y no por el continente. Si el reconoci-
miento viene en instrumento publico entre vives es irrevocable;
particularidad de a?uél que no puede cambiar porque se haga en
un testamento. Es ¢l contenido el que interesa v no el continente,

El reconocimiento efectuado en forma testamentaria —con-
viene agui apuntarlo—, no tiene efectos post mortem, porque es la
ley la que sefiala esos efectos y ellos no &pendﬂn del que reconoce.
Tales efectos tienen una fuerza expansiva automatica, una vez que
el testamento queda perfecto. Esto es también incompatible con el
eardcter de las disposiciones mortis causa, destinadas a producir
efectos una vez que muere el testador. La ley no lo dice asi; pero no
hace falta. De todos modos, por el articulo 62 de la Ley N 4808 de
10 de Febrero de 1930, se ordena inscribir desde luego el acto testa-
mentario que reconoce a un hijo natural, sin aguardar la apertura
de la sucesion.

Lo anterior demuestra, a nuestro parecer, que es mejor expli-
car la irrevocabilidad del reconocimiento de hijo natural efectuado
en forma testamentaria teniendo en cuenta la naturaleza del reco-
nocimiento, importando poco o nada el modo en que se le ha hecho.
Contraponer declaraciones v disposiciones no es aconsejable, por-

ue toda declaracién no-patrimonial es revocable, salvo que se trate
el reconocimiento de hijo natural, porque éste tiene vida auténoma.

24 —Leglslaclén comparada.—Ciertas legislaciones han pre-
visto la suerte del reconocimiento, hecho en forma testamentaria,
para e} supuesto de que el testamento sea revocado.

Las legislaciones de Panama —articulo 775—, Espafia —ar-
ticulo 741— {73}, Uruguay —articulo 239—, Perti —articulos 354 y
359— Colombia —articulo 4¢ de la Ley N¢ 45 de 1936—, Italia —ar-
ticulo 256—, etcétera, declaran el reconocimiento irrevocable. Esta
Gltima, no cbstante, establece que el reconocimiento tiene eficacia
desde el momento de la muerte del testador, aun cuando el testa-
mento hava sido revocado. Esta eficacia mortem es criticada
(74), porque le da al acto, en cierta medida, €l cardcter de disposi-
cién mertis causa,

En Francia, a falta de texto sobre el punto, la doctrina se ha
dividido entre la tesis de la revocabilidad (75) y aquella otra que

(73} Véase sobre el punto: Novoa Seoane: "El testamenta como ley
de sucesién y como disposicion de voluntad en otros aspectos”, en Revista
de Derecho ;ﬂmdu, afio 1915, zpﬁgmas 295 a 300; Beltrdn de Heredim, J.:
Trabajo citado, piginas 183 a 20Z; Martinez Calcerreda, Luis: "E] Testament
y su pretendida patrimonialidad”, en la misma revista antes citada, afio 1966,

inas 403 3o 4‘.-'&?3 Pastor Ridreoejo; Obra citada, N® 35,

(T4} Véase : Obra citada, pégina 15. ) )

& 15) Em este sentido: Beudant: "Cours de Droit Frangais", Tomo 7%,
N* 19:: Rouast, en Planiol y Ripert: Obra citada, Tomo 22, N* 850; Mazeaod, H.,
E. ¥y J.: Obra citada. Tomo 17, volumen 3, N* 932; R} Buu]ﬂnfer: Obra cita-
da, Tomo 37, N* 1784; Carbonnier: “Derecho Civil”, Tomo 1%, voiumen 2*, 'piE
ne 303: Demofombe: “Tralté des donations..”, etcétera, Tomo 57, phgina 95%;
Josserand: Obra citada, Tomeo 15, volumen 27, N* 1201.
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sustenta la irrevaocabilidad (76). De acuerdo con €l Cédigo de Argen-
tina —artfculo 333—, el reconocimiento hecho en testamento puede
ser revocado (77).

25.—Revocacién tdcita.—Como la revocacidn debe provenir de
un testamento posterior (78), se pudiera pensar que no hay revo-
cacién tdcita; pero con esta expresién se quiere significar lo que
acontece cuando el testador, en testamento mads reciente, adopta un
comportamiento que excluye alguna de las disposiciones contenidas
en un precedente acto mortis causa,

Y esta incompatibilidad o contradiccion entre sucesivos actos
testamentarios da por resultado la revocacion tacita del precedente
por €l mds reciente. Esto, en primer lugar, por una razon técnica,
porque entre nosotros el testamento posterior no revoca sin més
el anterior (79); y, en segundo lugar, porque la mas reciente decla-
racién de voluntad, por ser la ultima, debe preferir a la precedente.

A este modo de revocacién se refiere el articulo 1215, gue
dice: “Un testamento no se revoca tdcitamente en todas sus partes
por la existencia de otro u otros posteriores, Los testamentos pos-
teriores que expresamente no revoquen los anteriores, dejardn sub-
sistentes en éstos las disposiciones gue no sean incompatibles con
el anterior, en todo o en parte, o contrarias a ellas”.

La revocacidn ticita resulta semejante a la derogacidn técita
de las leyes —articulo 53— (80). De esta manera, el testador fallece
bajo el imperio de varios actos testamentarios, respecto de cada
u.qig n‘ﬁ:: los cuales habré que decidir separadamente sobre su forma
¥ .

26 —~Cuestién de hecho.—En la revocacidn ticita se enrola
un problema de interpretacién testamentaria, porque obliga al juez
a confrontar dos o mds actos testamentarios sucesivos (81).

' ra_citada, Tomo 67, N* 568; Colln y Capltant: “Curso

de Derecho Civil”, Tomo 1%, !j'\ﬂlma 585. -

77} Véase Caffersia, José o: "La Filiacidm Natural”, pagina 163,
W i?ﬁ; Viéuge parrafo N 9, en Ia pagina 47 de este mismo nimero de Ix
evista.

2]

79) Véase parrafo N° 21, en la pdgina 53 de este mismo nimero de Ia
Revista.

{80) En este seatido: Mazeaud, H, L. v JX: Obra citada, Tomo 4,
volumen 2¢, N* 1040; Jossexamd: Obra citada, Toma 3, valumen 3¢, N 1647
~Barbero: Obra citadas, Toemo 5t N° 1137, 11 c); Ripert-Boulanger: Obra
citada, Tomo 10°, volumen 1%, N* 2081. ,

(81) La interpretacidén de las disposiciones testamentarias comporta
una doble cuestidn. .

Por un lado, precisar el verdaderc sentido o aleance de la voluntad del
testader, que se desprenderd del estudio de las diversas cliusulas del acto
de ultima voluntad. En este sentido es una mera cuestién de hecho, gun
escapa al control de la casacin —Revista de Derecho ¥y Jurisprude s
Tomos 52, Seccidn 1%, pdgina 42; y 62, Seccidn 1%, pdgina 196, respectiva-
mente—, i
Pero interpretar es también una cuestién de derecho, porque, determi-
nada cudl ha sido la dltima voluntad del testador, se precisa ajustar Ja
intencién del disponente a las reglas legales, F‘ te cuando se

calificar juridicamente la naturaleza de la disposicién. En este sen

s {TﬂbEn este sentido: Durantom: Obra citada, Tomo 32, N* 219; Anb
, I

¥ 5 L
tida el control de la casacidn viene
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Los jueces del fondo decidiran, en Frim:ipio. si ha existido o
no revocacién. Su determinacién sobre el punto escapa al control
de la casacidn, como lo ha resuelto la jurisprudencia francesa (82),

27.—Incompatibilidad y contradicclén.—E] articulo 1215 inci-
so 2¢ emplea una doble férmula: disposiciones incompatibles v dis-
posiciones contradictorias, entre dos o més actos testamentarios,

Por tanto, la revocacién ticita puede provenir, ora de que el
disponente, en sucesivos testamentos, incluya dos o mas disposi-
ciones incompatibles; ora de que, en igual situacidn, los testamen-
tos contengan disposiciones contradictorias. Esto debe presentarse
entre dos o mas testamentos, porgue si la situacién se da en un
mismo acto, no estaremos frente a la revocacidn técita,

Algunos rechazan el empleo de esta doble férmula, frente a
términos semejantes del articulo 1036 del Cédigo Civil de Francia,
trasegado mds tarde al nuestro (83).

Nosotros la aceptamos, porque nos parece que cada una con-
templa situaciones diferentes, aungue convergentes a la revocacion
tdcita del testamento.

28 —Incompatibilidad—Antes que nada, conviene advertir
ue debe tratarse de una incompatibilidad abjetlva, que no resulte
e una simple intencién del testador, no expresada en el acto testa-

mentario posterior (84).

Esto aclarado, la incompatibilidad se da cuando las disposi-
ciones del testamento primeroc v las del segundo no pueden ejecu-
tarse a un tiempo, bien por razones materiales, bien por razones
juridicas. De esta manera, son las disposiciones del segundo testa-
mento las que deben llevarse a la practica.

Asi, si en un testamento se lega la plena propiedad y en uno
posterior el usufructo de la misma cosa, se presenta una incompa-
tibilidad juridica, porque legado de propiedad plena y legado de
usufructo son incompatibles en derecho. El segundo testamento ha
revocado tdcitamente el anterior, en cuanto a la nuda propiedad. Lo
mismo acontece, si la mujer lega todos los bienes al marido v mds
adelante le hace donacién a éste de la porcién més importante de

(82) Entre otras sentencias, véanse: Casacidm Civil, 24 de Abril de
1968, Juris Classeur Périodique, 15.564,11 y nota de M. D; 23 de Enero de
1967, Juris Classeur Périudin%%c. parrafo 35; 25 de Octubre de 1966, Turis
“Classeur Périodigue, pégina 60; vy 4 de Noviembre de 1966, Juris Classeur

Eérir::di%m. Epﬁgina 60, )
(83) En este sentido, Ripert - Boulanger: Obra citada, Tomo 10¢, volu-
men 17, N® 2078, En sentencia 22 de Septiembre de 1927 —Revista de Dere-
cho v Jurisprudencia, Tomo 25, Segunda Parte, Seccién 2!, pagina 37—, la
Corte de Santiago estimd que dos clidusulas de testamentos sucesivos eran
"incompatibles v contradictorias”, sin hacer el distingo aceptado en el texto.
El juez habia estimado que eran simplemente “incompatibles”. En realidad,
las dos disposiciones eran contradictorias, como que en el primer testa-
mento se instituyd heredero del remanente a don Eduarde Ferrds y en el

o, en la misma cosa, al Hospltal San Borja.

(84) En este sentido, Barbero: Obra citada, Tomo 5, N* 1137, 11 ¢).
En sentido contrario, admitiendo una incompatibilidad intencional o subje-
tiva, Josserand: Obra citada, Tomo 3, volumen 3%, N* 1648; y Ripert-
ger: Obra citada, Tomo 107, volumen 17, N* 2079.
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esos mismos hienes en usufructo, segiin lo ha resuelto una sentencia
en Francia (85).

Pero si el testador, en el primer testamento, condona a su
deudor lo que éste le adeudaba —articulo 1130— y més adelante,
en posterior acto testamentario, lega a un tercero el crédito que
habia condonado, la incompatibilidad serd material, de suerte que
el primer acto queda tacitamente revocado por el segundo.

Sin embargo, no hay incompatibilidad, ni juridica ni material,
por el heche de que en un primer testamento se leguen determi-
nadas acciones de un Banco y en un testamento posterior, en que,
si bien el testador enumera todos los bienes que posee y, por tanto,
las acciones legadas, instituya ahora al mismo legatario como asig-
natario de una suma de dinero. Ambos legados se mantienen y el
testamento posterior no ha revocado tdcitamente al anterior, desde
que el legado de las acciones ¥ el de la suma de dinero pueden
ejecutarse simultdneamente (86).

29.—Contradicclon.—Se presenta cuando se distribuyen los
mismos bienes en favor de distintas personas y en testamentos suce-
sivos, En el primer testamento el heredero es Antonio; en el segundo
Diego. La primera disposicién queda revocada.

Asi, por lo demas, lo establece el articulo 1149 inciso 2%, por-

ue “si el llamamiento se hace en dos instrumentos distintos, el
llamamiento anterior se presumird revocado en toda la parte que
no fuere comiin con el llamamiento posterior”. Si esta situacién se
da en un mismo testamento, no hay revocacidn técita, porgue falta el
supuesto de dos o mas actos., En este caso se presenta el derecho
de acrecer —articulo 1149 inciso 1°—. La llamada cumulativa en
clausulas separadas de un mismo testamento, sin expresién de par-
tes o cuotas, permite el acrecimiento, porque Antonio y Diego son
instityidos en el mismo objeto y en la totalidad de éste —articulo
1148— (87).

De cuanto llevamos dicho se debe desprender una conclusién:
la revocacién técita por contradiccién no proviene de que las cliu-
sulas de varios testamentos no puedan cumplirse a un tiempo, por-
que ellas no son incompatibles, sino del hecho de que se presume
que el llamamiento ultimo, al mismo objeto, supone en el testador
una voluntad altima diferente de la voluntad primera. Lo prueba el
hecho de que ¢l mismo llamamiento en un solo acto testamentario,
ni impide el cumplimiento, ni hace suponer revocacidn,

Siendo la revocacidn técita, por lo visto, una cuestién de inter-
pretacién, que puede ser muy “espinosa” (88), Barbero sostiene
que “si el segundo testamento, y aun sin contener referencia alguna
al primero o a la primera institucién, dispusiese de los mismos bie-
nes, por ejemplo, en estos términos: “dejo el objeto o la cuota X

(85} Casacitn Civil, 24 de Abril de 1968, en Juris Classeur Périodique,
1968, i., igma 95. a . .

{86) Sentencia de 7 de Julio de 1927, en Revista de Derecho y Jurispru-
dencia, Tomo 25, Seccidn 14, pigina 253.

{87} Sobre el derecho de acrecer, véase: Dominguez Benavente, Ramdn:
"Del derecho de acrecer”, en esta misma Revista, N? 103 {Ene:m-ﬂdm:: de
1958), %g;‘nas 3aldl .

FE Josserand: Qbra citada, Tomo 3%, volumen 3°, N* 1647.
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también a Cayo'"; o bien: “nombro heredero también a Cayo”; enton-
ces si que la voluntad del testador, aun siendo siempre innovadora,
no aparece como una voluntad de revocaclén, sino como una volun-
tad de agregar un segundo llamamiento al primero. De todos modos,
es cuestion de interpretacion de la voluntad” (89).

REVOCACION FUERA DE TESTAMENTO

) 30.—Hipotesis que contempla la legislacién chilena.—Si bien
la revocacién expresa o tdcita pide un testamento posterior (90),
en ciertos casos ha sido impuesta por el legislador a raiz de una
actividad del testador que, efectuada fuera de testamento y con
posierioridad a éste, hace suponer un cambio de voluntad en orden
a quitarle eficacia a lo que se ordenaba en el testamento.

Entre dichos casos podemos citar, a modo de ejemplo, los
siguientes:

A) La enajenacion de las especies legadas, en todo o parte,
por acto entre vivos, envuelve la revocacién del legado en todo o
ﬁ:l‘l‘ﬂ; y no subsistird o revivird el Ieg]a::lu, aunque la enajenacidn

va sido nula, ¥y aungue las especies legadas vuelvan a poder del
testador —articulo 1135 inciso 2°—.

Antes de toda explicacion, debe tenerse presente que la regla
encuentra justificacién en el nuevo giro que ha tomado la voluntad
del testador, que, habiendo legado una especie, procede libre y cons-
cientemente a sustraeria de su patrimonio. Ante esta nueva postura
de la voluntad del disponente, el codificador interpreta el acto pos-
terior como una revocacién del legado. Por tanto, cuando en el acto
de enajenacién se eche de menos la voluntad del propio testador,
debe concluirse que falta el animo revocatorio.

Internandonos en el precepto, se descubre que importa poco
o nada que laz enajenacion haya tenido por causa un titulo oneroso
—venta, permuta, dacién en pago— o gratuito —donacién entre
vivos—, porque la ley no distingue (91).

Lo que interesa es que la enajenacién haya tenido el efecto
de hacer ajeno, en todo o en parte, el cuerpo cierto que se habia
legado, pero si el objeto se constituye en “prenda, hipoteca o censo”,
:Iﬁga&ﬂ no se extingue, sino que se entiende que el testador dispone
con el pravamen —articulo 1135 inciso 3%—, Lo mismo debe enten-
derse si el gravamen se refiere a un usufructo, uso o servidumbre.

La enajenacién mantiene los efectos revocatorios del testa-
mento a pesar de que mds adelante el testadorenajenante readquiera
la cosa, porque lo que interesa es que el acto de disposicién por acto
entre vivos demuestra un cambio en la voluntad del autor del testa-
mento. Y esto aungue el reingreso sea consecuencia de la nulidad
del acto de enajenacién, por aplicacion de los articulos 1687 y 1689.

Pero si el fundamento de la nulidad fue la falta de consenti-
miento del testador-enajenante o un vicio en la voluntad de éste, el
legado revive, porque el fundamento del cual parti¢ el legislador

Y Dbra citada, Tomo 59, N7 1137, 11 c).

90) Véase parrafos Ns 9, 21 y 25, en las paginas 47, 53 ¥ 57, respecti-
vamente, de este mismo mimero de la Revista.

(91) Em este sentido, Borda: Ohra citada, Tomo 24, N* 1611.
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no se da en la especie, desde gue ¢l testador-enajenante ne consin-
tié (92). Por igual razén, la enajenacién forzada no revoca el legado,
para el caso de que mas tarde el testador-enajenante readquiera la
cosa objeto del legado (93).

La revocacion puede ser total o parcial, segiin se haya enaje-
nado el todo o parte de la cesa legada. Por tanto, se aplica lo gme
tratamos a los legados de especie o cuerpo cierto (94); pero no si
se trata de un legado de génerc o de una suma de dinero. Iguai-
mente, no tiene cabida si la institucién es de heredero y el testador
enajena algunas especies, pues ello no afecta a la universalidad que
comprende la asignacion de todo el as hereditario, o de una pare
alicuota del mismo (93);

B) Si el testador altera substancialmente la cosa legada mue-
ble, como si de la madera hace construir un carro, o de la lana telas,
el legado queda revocado —articulo 1135 inciso 4°—. Se pueden
afiadir otras situaciones, como si con la madera legada se construye
mas tarde una barca; o con el marmol asignado testamentariamente
el testador construye una estatua.

En éstas y otras situaciones el legado queda sin eficacia,
porque el objeto de la disposicién no conserva ni la forma ni la
denominacién que a Ia sazén tenia. Ya no se hablara mas de marmol
o de madera, sino de una estatua o de una barca, respectivamente.

La revocacidén exige que el testador realice la transformacion
de la cosa legada, aunque no lo haga personalmente, Es bastante
con que dé las érdenes, aun por imperiosa necesidad; pero no hay
revocacion si lo hace un tercero sin el consentimiento del testa-
dor (96).

¢Y qué decir de la transformacién del inmueble legado, que
realiza mas adelante el testador?

En principio, no hay revocaciédn. El agregado de nuevos terre-
nos no tiene trascendencia; pero si lo afiadido v el objeto de la dis-

{92) En este sentido: Josserand: Obra citada, Tomo 3¢, volumen 3%,
Ne 1651; Diaz Cruz, Marfo: “Los Legados”, pdgina 654; Mazeaud, H., L. ¥ J:
Obra citada, Tomo 4%, volumen 2!, N* 104I; Santamaria, J.: Obra citada,
Tomo 1°, Pﬁ‘m B49, nota al articulo 869; Riperti-Boulanger: Obra citada,
Tomo 107, volumen 12, N 2084: Borda: Obra citada, Tomo 2t, N* 16i7. En
sentido contrario: Claro Lagarrigue, Luls: "De los legados en general”, N* 130.

En la situacién tratada en el texto, los herederos del testadorenaje-
nante no tendrian interés en demandar la nulidad de la enajenacion,
la readquisicidn de la especie no seria en su provecho sino del ]ngm
FEste ﬂ;i que podria intentar la accidn, porgue un interés patrimonial la just-
i | 1
{93) En este sentido: Josserand: Obra citada, tomo 3°, volumen 3,
M= 1551; Colin v Capltant: Obra citada, Tomo &, g;igmﬂ 105; Diax Crux: Obra
citada, ina 657; v Borda: Obra citada, Tomo 2¢, N* 1617. .

(44} En este sentido: Colln y Capltant: Obra citadse, Tomo 8%, paigina
104; Diaz Cruz: Obra citada, pigina : Josserand: Obra citada, Tamo 37,
volumen 3%, N® 1654 b); Mazeaud, H., L. v J.: Obra citada, Tomo 4%, volamen 2%;
N° 1041; Ripert - Boulanger: Obra citada, Tomo 10°, volumen 17, N? 2083.

{95) £n este sentido: Barbero: Obra citada, Tomo 5%, N* 1137, 11 d);
Jogserand: Obra citada, Tomo 3%, volumen 3%, N* 1654 a); Riper. )
DObra citads, Tomo 102, volumen 1%, N* 2083; Colin y Capliant: Obra citada,
Tomo 8%, pagina 14.

(36) En este sentido, Samtamuria, J.: Obra citada, Tomo 1%, pigina 849,
comentario 8] articujo 849,
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posicién forman a la apertura de la sucesién un tode —articulo
955—, que no sea posible dividir sin grave pérdida, se produce una
transformacidn u::I-:llj legado, que repercute en éste: 1?) Si las aprega-
ciones valen mas que el inmuchle legado, el asignatario tiene dere-
cho al valor del predio en su estado primitivo. Es como si se hubiera
verificado una novacién objetiva, porque al legado del predio le
sucede el valor de éste; v 2°) Si lo agregado vale menos, se debe
el inmueble ya transformado; pero el legatario contrae la obligacién
de pagar el valor de las agregaciones —articulo 1119 inciso 19%—.
Serdn materias a resolver en cada caso las cuestiones sefialadas en
el precepto, es decir, si ha existido ¢ ne transformacién del inmue-
ble legado.

Si el legado consiste en una medida de tierra con cabida
determinada, el que se le afiadan nucvas tierras por el testador no
lo transforma, La asignacién se mantiene en su forma primitiva,
salvo que se traduzcan esas agregaciones de cabida en un nuevo
predio, porque entonces debera entenderse que el testamento con-
tiene una revocacion del legado, que queda reducido al valor de la
primitiva tierra asignada —articulo 1119 inciso 2%—.

Venia del Derecho Romano la polémica para decidir la suerte
del legado de un terreno destinado a edificar en él, si el testador
construia después del testamento. Algunos jurisconsultos, como
Ulpiano (97), estimaron que lo construido accedia al legado; pero
Celso sostuvo la tesis de la revocacién del legado (98).

El codificador patrio dio la siguiente salida: “Si se lega un
solar v después el testador edifica en él, s6lo se deberd el valor
del solar” —articulo 1119 inciso 3°—. No encontrdndose nada sobre
el punto en el Cédigo de Francia, los doctrinadores han adoptado
diversas posiciones frente al problema (99). Por ltimo, advertimos
que el legislador chilenc se apartd, en este punto, de la legislacion
espanola (100);

C) El testamento gueda tdcita y parcialmente revocado en el
caso del legado de liberaclén, cuando el testador-acreedor recibe
mas tarde el pago del legatario-deudor, o demanda su pago judicial-
mente —articulo 1129 inciso 1°—. Para estos efectos basta la de-
manda judicial, porque ella es suficiente fundamento del cambio
-de voluntad del testador. Importa, por tanto, poco o nada que a
la demanda le hava seguido su notificacién en vida del testador-
acreedor; o que, rechazada su tramitacién por algin defecto en la
forma de presentarla, se le haya subsanado mds adelante (101), aun-
que si se deja transcurrir el plazo que para ello tenia, el legado se
mantendra.

Si el pago lo hace el deudor-legatario sin noticias del testa-
dor —como si lo recibe el mandatario de éste—, o sin el consenti-

(57) Digesto 30, Titulo tinico frag. 44. parrafo 4.

(98) Digesto 32, Titule tnico, frag. 79, pirrafo 20.

{99) Marcadé, en comentario al articulo 1018, afirma que corresponde la
construccién al legatario; Duranton: Obra citada, Tomo 5%, N* 698; long:
Obra citada, Tomo 2¢ (11) N° 1964; v Laurent: Tomo 14, N* 146, son de parecer
contrario.

- (100) Ley 37, Titulo 9¢, Parte &, decia: "Entregar deue el eredero a aquel”.
{101) En este sentido, Diaz Cruz: Obra citada, pégina 275.
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miento del acreedor-testador —por ejemplo, por consignacién—, no
hay revocacién técita del legado, porque falta la voluntad de la que
parie la ley. Y por no haber revocacidn, la obligacidn del legatario-
deudor estara extinguida, a la muerte del disponente, %Dl‘ remision
(102), motivo por el cual podrd reclamar lo que antes haya pagado
—articulo 1129—.

Es bien entendido que el legado de liberacién caducara si
los acreedores del testador-acreedor, mediante el ejercicio del dere-
cho que tienen para perseguir el cumplimiento de la obligacién en
todos los bienes del deudor —articuﬁ::s 2465 y 2469—, embargan
el crédito que aquél posee en contra del deudor-legatario y lo rea-
lizan; pero no si el embargo se traba después g{:l fallecimiento
del testador, porque entonces ya no existe la acreencia, en virtud
de la liberacion que se le hizo al deudor (103); ¥

D) El legado de un crédito —o legatus nominis— puede dar
lugar a la revocacién tacita y parcial de un testamento. Esto si el
testador, acreedor frente a un tercero, lo lega —articulo 1127—, y
mas adelante demanda el pago de la acreencia o recibe la cancela-
cién de la misma.

El legado queda revocado, porque ya no tiene objeto la dis-
posicion.

31.—Legislaclén comparada—Ciertas legislaciones contem-
plan modos o formas de revocacion no introducidas en nuestro
Derecho.

Nos referimos a la revocacion destructiva del testamento,

tomada la expresion en forma amplia,
Asi ocurre con los Codigos de Panama —articulo 776—, Ale-

mania —articulo 2255— (104), y Espafia —articulo 742 (105). El
Cédigo Civil de Francia guarda silencio; pero la doctrina (106) ¥y la
jurisprudencia {107 le dan acogida.

(102) Segiin el articulo 1129, el legado de liberacién extin la deuda
del legatario por remisi6n o condonacidén —articulo 1567 N°® 4—. En igual
sentido, Messineo: Obra citada, Tomo 62, N* 125 y Tomo 7%, N* 202-2. Para
Trasbot —en Planiol y Ripert: Obra citada, Tomo 5, Nt 620—, la extincitn
se¢ produce por compensaclén. Dice: "legado de suma i al importe del
“crédito, de lo cual resulta la extincién de las dos deudas". No nos parece
acertada la conclusién. -
it amﬂm En este sentido Trasbot, en Planlol vy Ripert: Obra citada, Tomo 5%,

{104) Véase sobre el punto, Enneccerus, Kipp-Wolff: Obra citada, To-
mo 5%, volumen 1%, N° 2l. .
. (105) Véase sobre el punto, Pastor R.: Obra citada, péginas 307 y
sigulentes.

(106) Véaze, sobre el punto: Josgerand: Obra citada, Tomo 3%, volumen
3, N¢ 1655; Trasbot: en Planlol y Ripert: Obra citada, Tomo 5%, Nt 714;
Ripert-Boulanger: Obra citada, Tomo 10¢, volumen 1¢, N*s 2086, 2087 y 2088;
y d H., L. y J.: Obra citada N* 1042. Para un estudio de la jurispru-
dencia, consiltese: "Recueil Dallozg Sirey”, Jurisprudence, pagina 241, nota
de Raymond Lindon, 15 de Octubre de 1969.
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