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Universidad La Repuiblica

1. ELESTADO DE NATURALEZA EN EL PENSAMIENTO
TRADICIONAL

Gilles Deleuze, siguiendo a Leo Strauss, caracteriza el pensamiento
tradicional en la antigiiedad con los rasgos que recoge Cicerén de la tradicién
platdnica, aristotélica y estoical .

En primer lugar, se define el ser por su perfeccién, la cual se determina
conforme aun orden de fines. En segundo lugar, se estima que la vida buena es
aquélla conforme a la naturaleza, pues “la virtud no es otra cosa que la naturaleza
perfeccionada y eonducida a su mayor desarrollo™, En tercer lugar, en el estado
de naturaleza la virtud se alcanza a través del conocimiento de los deberes que
impone aquélla. “De cada una [virtud] nace una determinada especiede deberes™?.
Las virtudes se identifican con el cumplimiento de los deberes respectivos.
Finalmente, el hombre sabio se dis tingue de los demds hombres, precisamente
porgue, a través de la razén, conoce los deberes que cabe ejercer para vivir
conforme a la naturaleza®, “porque, en efecto, el hombre que con més claridad y

L Deleuze, Gilles: Spinoza v el problema de la expresion, Ed, Muchnik, Barcelona, 1996, tead. Horst Viogel,
. 250,

ECir:em’-n, Marco Tulio: "Sobre las leyes”, en Sobre la Repiblica. Sobre las Leyes. Ed. Teenos, Madrid,

1992, trad. José Guillén, Libre 1, p. 154,

T Ciceran, Marco Tulio: "Los deberes”, en Los deberes, Las paradojas de los sstoieos. EdQ, Iberia, Barcelona,

1946, trad. A. Blanquez, Libra I, Cap. V. p. 44,

1 Daleuze, Gilles: Ob. cit,, p. 250,
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mis hondo cala en las relaciones de cada objeto (...} a éste se le reputa con jusio
titulo, por el mas sabio y prudente™.

Por otra parte, la tradicion teoldgica “establecié un conjunto de distinciones
con las que pretendia separar la libertad y la necesidad. Se decia que era por
naturaleza lo que sucedia por necesidad v, al contrario, que erapor veluntad lo
que sucedia por libertad™". F'sta concepcion conducia a dos tipos diferentes de
causalidad. “La causalidad por necesidad era la causalidad eficiente (...} La
causalidac por libertad era la causalidad final™". Segiin ha destacado Marilena
Chaui, este conjunto de distinciones sirvié de fundamento de las teorias del
derecho divino de la monarquia y de las teorias iusnaturalistas®. Pues bien, la
filosofia de Spinoza “es la demolicién del edificio filosdfico politico erguido
sobre el fundamento de la trascendencia de Dios, de la naturaleza y de la razén™.
En torno ala concepeidn tradicional del estado de naturaleza se han planteado
diversos problemas que seran resenacdos en los parrafos siguientes.

1.1. El Estado de naturaleza como hecho histérico o como hipétesis

El punto de partida es la distincién, ya implicita en Hobbes, y expresada

por Pufendorf, entre un estado de naturaleza universal, solamente hipotético: y
un estado de naturaleza parcial, histéricamente posible, correspondiendo al
primero un cardcter absoluto o ilimitado, y al segundo un cardcter relativo o
limitaclo. Para Hobbes, “el estado de naturaleza universal (...) es una pura hipétesis

 Cicerdn, Marco Tulio: "Los deberes”, Ohb, cit., Cap, ¥, p. 44, Cf., ssimilsme, Cicerén: Las paradajas de
los estoices, b, cit., Paradoja W, p. 260, donde caracteriza al sabio coma aguel “gue se complace en el
cumplimiento de sus deberes...”

& Chaui, Marilena: "Spinoza: Poder y libertad”, en Atilio Bordn (Compilador): La Blesofia pelitica
maderna, [e Hobbes a Marx, Eudeba, Buenos Aires, 2000, p. 111,

T Chaui, Marilena: Ob. dt., po 112, En Spinoza, por el contraro, se produce, por una pacte, la
identificacidn entre liboertad v necesidad v, por otra parte, el rechazo categérico de la causalidad final v
la aceptacian de la causalidad eficiente.

¥ “En la traclicidn iusnaturalista el vinculo entre el derecho natural v la voluntad libre se desenvolvia en
dos direcciones. La primera os la del dereche natural objetivo, segin ¢l cual ba voluntad de Dios crea la
naturaleza comoe orden juridico originarie, decretando una justdcia orlginara que autoriza clertas acclones
y prohibe otras {...) por lo que nacemos can el sentimiento natural de lo justo v de lo injusto (..} La
teona del derecho natural ohjetive tiens su fundamento en la razin divina, La segunda direccion es la del
derechoe natural subjetivo, seguin el cual la razdn v la voluntad distinguen al hombre de las meras cosas
vy 1o hacen ser una persona cuyo derecho natural es el dictada de la razdn, que l= ensefa cudles son los actos
canforme ¥ cuwdles son contraros a su naturaleza racional”. "La teoria del derecho natural subjativo te
funda en la naturaleza racional del hombre”. Chaui, Marlena. Ob. dt., p. 112,

* Chaui, Marilena: Ob, ¢it, p. 113,
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delarazén (...) jamas ha existido ni existir™'", pues, como anota Norberto Bobbio,
“su existencia prolongada significaria la extincién de la humanidad (...} Lo que
ha existido y cortinda existiendo de hecho es un estado de naturaleza no universal,
sino parcial, circunscrito a ciertas relaciones entre hombres o entre grupos en
ciertas circunstancias de tiempo y espacio. Hobbes no cree, como en cambio
creerd Rousseau, que el estado de naturaleza universal haya existido por lo menos
unavez en el tiempo, al inicio de la historia de la humanidad " . Norberto Bobbio
senala tres casos en que se ha consideraclo que el estado de naturaleza parcial ha
existido historicamente: 1° El estado de las relaciones entre grupos sociales
independientes. Actualmente el &mbito internacional de las relaciones entre
estacos. 2° El estado en el cual se encuentran los individuos en una guerra civil.
3" El estado en el que se encuentran ciertas sociedades primitivas'®. La posicidn
opuesta corresponde a Rousseau, para quien el estado de naturaleza es un estaclo
histdrico. En todo caso, Bobbio considera irrelevante esta polémica para el efecto
de una adecuada comprensién del modelo iusnaturalista®®.

1.2. El caracter positivo o negative del estado de naturaleza

Del mismo modo, Bobbio considera irrelevante el debate en torno al
cardcter bélico o pacifico del estado natural, pues, en definitiva, la tendencia de
los autores se traduce en la necesidad de abandonar el estado natural para alcanzar
lasociedad politica, porque estitil-Haobbes y Locke—, porque es necesario —Spinoza—
, 0 porque es obligatorio —Kant-'.

“El fundamento de la construccidn hobbesiana es que el estado de naturaleza
es un estado de guerra (...) Hobbes fue seguido por Spinoza, quien con una
expresion hobbesiana afirmé que los hombres estando sujetos a las pasiones “son

" Hobbes declara que "podrd tal vez pensarse que jamas hubo wn tiempo en el que twve lugar una
situacion de puerrade este tipa. Y yo creo que no se die de manera generalizada en tode ¢ mundo, Pero
hay muchos sitios en gue los hombres viven asi ahora’, v ¢lta a los puehlos salvajes en muchas lugares de
América. Habbes, Thomas: Leviatin, Ed. Altaya, Barcelona, 1997, trad, Carlos Mellizo, Tama I, Cap.
XIT1, p. 108, dit. por Bobbio, Norberto: “El modele usnaturalista”, en Bobbio, Norberto v Bovera,
Michelangela: Sociedad y stado en la filosoffa moderna. Bl modelo iisnaturabista v el modelo hegeliano-
marxiano. Ed. Fondo de Cultura Econdmica, México, 1986, trad. José F. Ferndndez, pp. G2-T0.

" Bablyo, Morberto: O, cit., P T0.

12 Bobbio, Morberto: Ol i, pp: 70-TL.

13 Babbic, Morberto: Ob. L, p. 75.

1 Bobbio, Morberto: Ob. dit., p. T5. La excepdidn la constituye Fousseau, para quien ol estado de naturaleza
Jriosee i valor positivo.
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naturalmente enemigos entre ellos . Para Pufendorf, y también para Locke, y
posteriormente Rousseau, se trata de un estado de paz; pero, segiin senala N.
Bobbia, “el problema importante para explicar el origen de la vida social no es
tanto si el estado natural es pacifico o belicoso, sino un estado positivo o negativo
y, #n este sentido, aunque con matices y por diversas razones, lo relevante es que
para Pufendorf, Hobbes, Locke, Kant, y Spinoza, el estado natural es un estado
negativo que debe ser superado” .

2. EL ESTADO DE NATURALEZA EN LA CONCEPCION DE
THOMAS HOBBES

El enfoque de Thomas Hobbes sobre el estado de naturaleza expresa una
cesura con el pensamiento tradicional, de la cual el autor inglés es consciente.
Hasta entonces, el derecho natural era definido seguin la sana razén; en cambio,
Hobbes define el derecho natural desde el poder de cada individuo!”. Por otra
parte, el transito al leviatan suprime el estado de naturaleza, excepio con respecto
a la persona del soberano, “que es el tinico que conserva su ius conlra omnes
natural"", Segiin destaca Giorgio Agambem, una vez efectuado el transito a la
sociedad politica "acquello que se presuponia como exterior (el estado de naturaleza)
reaparece ahoraen el interior {como estado de excepcién), y el poder soberano es
propiamente estaimposibilidad de discernir entre exterior e interior, naturaleza y
excepeitn, phisys y nomos” . En el pensamiento de Hobbes, el estado de naturaleza
opera como un contramodelo que permite reforzar I justificacidn dela sociedad
politica. De ahi se sigue la necesidad de suprimir el estado de naturaleza —excepto
para el soberano—, pues Hobbbes “sélo puede justificar el principio absolutista,
haciendo tabla rasa de la ley natural v, asi de cualquier tipo de sujecion a norma

¥ Bobbio, Norberto: Ob. olt,, p. 75,

" Bobhio, Morberta: Oh. dt., p. 75,

Bl derecho natural {2} es la libertad gue tiene cada hombre de usar su propio poder segiin le plazea,
para la preservacidn ce su propia natuealeza, esto es, suvida” . Haobbes, Themas, Ob. eit., Tomo 1, Cap.
XIV, p. 110,

L J"l.Ean'lI:E:n, Gil}rg[u: Hama Sacer. EI poder saberano y la nuda vida, Edl, Pretaxtos, Valencia, 1998, trad,
Antonio Gimeno Cus;}inera, P 51.

¥ UKl pstado de excepeldn no es, pues, tanto una suspensidn espacio-temporal, cuanto una fgura
ropoldgica compleja, enque no salo la excepeion o la regla, sino en que tambidn ¢l estado de naturaleza,
v el derecha, el fuera v el dentro, transitan entee ellos”. Agambem, Glorgia: O, e, p. 54,
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trascendente alguna ™. Julien Freund ha destacado el cardicter polémico de la teoria
del estadlo de naturaleza “en la medida en que entregaba armas y argumentos para
combatir laidea del gobierno por derecho divino”*,

2.1. La igualdad del hombre en el estado de naturaleza

Hobbes parte del principio de una igualdad esencial entre los hombres en
el estado de naturaleza. En su argumentacion no descarta la desigualdad fisica o
mental, pero la considera menor y, por tanto irrelevante frente a las condiciones
que hacen a los hombres iguales en poder. “La diferencia entre hombre y hombre
no es tan apreciable como para justificar el que un individuo reclame para si

cualquier beneficio que otro individuo no pueda reclamar con igual derecho”
A partir de esta igualdad surge en el estado de naturaleza la desconfianza
entre los hombres; v de la desconfianza, la guerra. “De modo que, en la naturaleza

del hombre encontramos tres causas principales de discusion. La primeraes la

competencia; en segundo lugar, la desconfianza; v en tercer lugar, la gloria” *,

2.2. La concepcion antropolfgica pesimista

La concepeidn antropolégica pesimista de Hobbes constituye un rasgo
fundamental en su vision del estado de naturaleza®', “El concepto de estado de

naturaleza como opuesto al del Fstado (...} lo recibe Hobbes de la doctrina

¥ Garcia del Campa, Juan Pedro: “Spinoza y el lbertinlsmo pelitlcs”, en Anales del Seminarie de Historia
de la Filasafia, L1, Complutense, Madricd, 1995 pp. 36-56. De este mado, Habhes seculariza el ambito de
lo politice v, aundgue justifica el Estado absolutisia, lo hace desde premisas ajenas a toda rascendencia
religiosa, al traslaclar el fundamento desde el cielo a la derra.

# Freund, Julien: La esenicia de lo politico. Ed, Nagdonal, Madd, 1968, trad, Sofia Noel, p. 30.

# Hobhbes, Thomas: Ol ae Tome I, Cap. XTI @, 105,

2 Hobbes, Themas: Ob, cit, Tome I, Cap. X111 p, 107, Tucidides: Historia de 1a Guerea del Peloponsso.
Ed, Gredos, Madrid, 2000, trad. Juan José Tarres Esbarranch, Libro [, Sec, TG, pp. 1359-140, donde los
atenienses declaran seguir Ia paturaleza humana al someterse "a los tres motivos mds poderosos: el honor,
el temor ¥ ¢l interés”. Bl traductor destaca que “estas tres categorias, fear, profit ¥ honour, aparecen de
nuevo en el Leviatan {ef, 1 13), de Hobbes, traducter de Tucidides”, [dem, nota 433,

“ Bl pesimisma de Habbes se ha convertido en un idpico que se ha intentado mitigar indicando que “su
supussta pesimismo, motivado por los horrores de una guerra civil ¥ una sodedad fanatica, pudo no ser
mas que un reallsmo sin disieule, e hecha, para Haobbes, el hombre es 1a obra méds sorprendente de Ja
maturaleza’, ¥ ademnds, 51 e salvige v cruel por naturaleza’, también es "capaz de autocontrol”, Rodrigues:
Faa, Joaguin: "Hobbes”. en Historfa de 1a etiea: La etica moederna, WV VA A Vietoria Camps {ael), Ed,
Critica, Barcelona, 1099, Tomo 1L p. 95. Mo obstante, se justifiea tal ealificacidn sostenida por la
doctrina debicda al lugar central que otorga al misdo en la base de la socedad,
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dominante. El pensamiento teolégico de un estado eriginario del género humano

se enlaza con el mito paradisiaco y es puesto, ademas, enrelacién con la fabula
similar de la Edad de Oro. Pero Hobbes, siguiendo la tradicién epiciirea, lo
convierte en todo lo contrario: un estado de barbarie y de guerra de todos contra

todos” .

2.3. E1 miedo como fundamento de la sociedad civil

Otro aspecto central en la concepcidn de Hobbes lo constituye el miedo
entre las pasiones humanas™.

En primer lugar, el miedo es una pasion comtin a todos los hombres. En
este punto Hobbes sigue a Tucidides, quien indicé tres pasiones naturales: el
honar, el temor y el interés® . “A diferencia del sentimiento aristocratico del honor,
el mieds es commin atodos” =, En segundo lugar, el miedo es definido por Hobbes
enrelacién con el futuro® pero, ademas, en Hobbes miedo, libertad y necesidad
son compatibles. En tercer lugar, el miedo en cuanto pasion universal desplesada
como una guerra de wdos contra todos en el estado de naturaleza, y en particular
el miedo a una muerte violenta en manos de otros hombres, aparece comao
fundamento de la sociedad politica. " leniendo en cuenta que las exigencias de la
naturaleza hacen a los hombres querer y desear (...} lo que es bueno paraellos, y
evitar lo que resulta penoso, especialmente la muerte, ese terrible enemigo de la

naturaleza, con la cual esperamos perder todo el poder (...} no resulta, pues,
contrario a larazon que un hombre trate de preservar de la muerte y del dolor su
cuerpo y extremidades™. [Je este modo, Hobbes "atribuye al miedo (...) una
misidén civilizadora esencial, colocdndolo no solo enel origen (...) delarazény
del Estado, sino atribuyéndole también la tarea de su actual conservacidn contra

“Tannies, Ferdinand: Thomas Hobhes, Ed, Rev, de Oecidente, Madrid, 1932, trad, E. [maz, pp. 231-232,
Bl mism fildsofa se considers, por circunstancias biograficas, hijo del miede, “pues al difundise por
puestras plazas ¢] rumor de que con la Nota [espanola] se acercaba el dltime dia para nuestro pusblo,
tanto miedo concibia mi madre que parid gemelos: a mi'y al miedo al misma dempa”, Hobbes, Thomas:
“Vida de Thomas Habbes de Malmeshury eserita en verse por al autor”, en Hobbes, Thomas: Didloga
eritre un fildsofe ¥ un jurista y escritos autobdagrafices. Ed. Tecnos, Madreid, 1992, rad, Migueal Angsl
Rodilla, . 1510 CL Bodei, Rero: Geometria de las pasiones. Mieda. Fsperanza, Felicidad: Filasofia v wso
politico. Ed. Fondo de Cultura Econdmica, México, 1995 trad. Isdro Rosas, pp. 83-92; Freund, Julien:
O, eit,, Pp- GHT-670.

“ Tucidicdes: Historia de la Guerra del Ploponese. Ob. et Libro 1, 76, pp. 139-140.

# Baded, Remo: Ob. cir, p. 897 CF, v gr.. Hobbes, Thomas: Elementos de derecho natural y polites. Ed,
Centro de Estudios Constitucionales, Madrid, 197D, trad. Dalmadio Megro Favén, Parte [, Cap, VI, p. 142,
* Hobbes, Thomas: Elementes de dececho natural y palitica, Ob. «ir, Parte [, Cap, X1V, Sec. 6, p. 203,
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toda posible recaida en el infierno social de la violencia extrema y del estado de
naturaleza®"”. Por ello, Remo Bodei destaca que para Hobbes “toda seguridad
demasiado acentuada, disminuyendo el miedo de la muerte, da fuerzayvozala
vanidad, al orgullo, a la presuncidén, a la hipocresfa, a la propensicn a realizar el
propio interés en perjuicio del ajeno: factores todos, que debilitan el pacto
colectivo deuniény subordinacién”*.

Consecuentemente, para Hobbes “el derecho natural (...} es la libertad que
tiene cada hombre deusar su propio poder segin le plazea, para la preservacion de
su1 propia naturaleza, esto es, de su propiavida” . Asimismo, sefiala que "no puede
haber mds ley natural quela razén [no el consentimiento de los hombres], ni otros
preceptos de derecho natural que los que nos conducen por los caminos de la paz,

cuando puecde conseguirse, v de la defensa cuando no puede lograrse” . Se trata de
una razén que, como indica Bodei, podria definirse como una pasién de orden ™.

3. EL ESTADO DE NATURALEZA EN EL PENSAMIENTO DE
SPINOZA

Spinoza toma su concepcidn del derecho natural del pensamiento de

Haobbes, el iniciador del derecho natural racionalista®™; pero rechaza el racionalismo
juriclico “que partia de la idea de una naturaleza humana racional, capaz de dominar
apetencias y deseos” ™, y profundiza la cesura con el pensamiento tradicional y, en
tal sentido supera la concepcidn del filésofo inglés.

* Badei, Remo: Ob. dt., p. 83, El autor destaca, p. 83, que “en cuanto representa el dnico margen de (.
[composicisn] de los conflictos, alternativa que debia preferirse al desencadenamisnto de una violencia
incontrolable, [en Hobbes] la razén podria ella misma definirse como una pasién de ordon”.

210, donde antes habia declarado que “la razon no es menos natural en el hombre gue la pasion, v es la
misma para tados los hombres, porgue todos los hombres estin de acuerdo eén su voluntad de regirse
gobernarse de suerte que alcancen sus deseos, es decir, su propio bien, lo cual es obra de 1a razén”. [dem.
¥ Bodel, Remno: Ob, de, p. 87, En consecuencia, Hobbes 4] plantear la obligatoriedad de los pactos
ohtenidos por misde, indica que “aungue a veces semejante pacto deba tenerse por invélido, Lo serd, pero
no por el hecho de proceder del miedo, va que de ahi se seguira que serian invilidos los pactos por los
giee los hombres se agrupan on lavida eivil (puesto que o] hecho de someterse al dominio de otro procede
del miede al nmutue exterminio)”. Hobbes, Thomas: Fldudadane. Ed. Debate, edicién bilingie, Madid,
1983, trad, Joaquin Rodriguez Feo, Cap. II, p. 27.

* Hobbes, Thomas: Leviatin, Ob. cle.. Tome 1, Cap, X1V, p. 110,

“ Hobbes, Themas: Elementos de dereche natural ¥ Pelitico, Ob, clt., Parte Primera, Cap, XV Sec. 1. p.
# Baclei, Rema: Ob, cit., p. 83,

* Bigo en este punto a Norberte Bobbie: Fstudies de histeria de la filsofia: De Hobbes a Gramsel. Ed,
Diebate, Madrid, 18%1, trad. Juan C. Bayén, p. 151; en contra, Pufendorf, para quien e mérito habria
correspondido a Groclo.

¥ Chaui, Marilena: Ob, eit., p. 125.
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El contraste entre los rasgos caracteristicos de la concepcion del derecho
natural en la tradicidn de la Stoa griega y romana, de Platdn, Aristételes y Cicerdn
con las notas principales de la concepeion de Hobbes seguida por Spinoza, aparece
definido por Leo Strauss, y expresado por Gilles Deleuze, en los siguientes
lérminos.

En primer lugar, en la visién tradicional se define la naturaleza de un ser
por su perfeccion conforme a un orden de fines; en cambic en el enfoque de
Hobbes v de Spinoza todo individuo se define por el apetito o el deseo; y no por
una perfeccién ordenada en torno a fines. El fildsofo holandés rechaza
explicitamente toda atribucidn telecldgica a la naturaleza, de la cual el hombre es
sdlo una particula®.

En segundo lugar, en la concepeidn tradicional el estaco de naturaleza del
hombre es un estado social. El hombre es naturalmente un ser social y razonable;
encambio, en el pensamiento de Hobbes y de Spinoza la razén no tiene privilegios.
lodos los hombres perseveran en su ser, sean sabios o ignorantes; min mas, expresa
Spinﬂz:a que nadie nace razonable, por tanto, el estacdo natural es, en estesentido,
presocial. " Los hombres {...) no nacen civilizados, sino que se hacen™ ™.

En tercer lugar, para la tracliciéin “lo que es primero e incondicional en este
estaclo [de naturaleza, que a su vez es un estado social| son los deberes, puesto que
los poderes naturales son solamente en potencia, y no son separables de un acto de
razén que los determinay los realiza en funcién de fines a los que deben servir™ %
en cambio en la perspectiva de Hobbes y de Spinoza lo principal en el estado de
naturaleza no es el conocimiento de los deberes del hombre; sino la potenciao el
derecho; por tanto, los deberes son secundarios, la potenciaes lo primario.

Finalmente, en la perspectiva tradicional, “la competencia del sabio [su
predominio] {...) es fundada; puesto que el sabio es el mejor juez del orden de
los fines, de los deberes que de él derivan, de los oficios y de las acciones que
corresponde a cada uno hacer y realizar; en cambio, desde el punto de vista de

Hobbes y de Spinoza, nadie tiene competencia para determinar el derecho, sino

* Delouze, Gilles: Ob. cit., p. 251, Spincza hace esta declaracién en Felea demastrada segin ¢l orden
geamétrleo, Bd. Maclonal, Maddd, 1980, trad. Vidal Peia, Apéndice, Parte 1, pp. 89-56. donde dice:
“Todas los prejuicios que intento indicar aqui depenclen de uno solo, a saber: ¢l hecha de que las
hombres supongan, comdnmente, gue todas las cosas de la naturaleza actian, al igual que ellos mismos,
por razén de un fin, ¢ incluso tienen por cierte que Dios mismo dirige todas las cosas hacia un clerto fin”.
* Spinoza, B.: Tratado politice. Ed, Alianza, Madrid, 1986, rad. Adlane Deminguez, Cap. V, Sec. 2, p. 119,
 Deleuze, Gilles O, v, p. 251,
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cacla uno, pues “cada uno en el estado de naturaleza, sea sabio o insensato, es juez
de lo que es buena y malo, de lo que es necesario a su conservacion”™.

Lste tiltimo rasgo contrastado conduce a una importante consecuencia
politica. Mientras en la tradicién del derecho natural rige el principio de
desigualdad que autoriza la primacia de los sabios para gobernar, en la concepcién
de Hobbes v de Spinoza se postula el principio de laigualdad politica que exige
el consentimiento ciudadano a través del pacto social®.

La consideracitn negativa del estado de naturaleza deriva en Hobbes del
miedo perpetuo de los hombres aunamuerte violenta en manos de otros hombres.
El hombre, en tales circunstancias, es el peor enemigo del hombre. En Spinoza,
en cambio, la insuficiencia del estado de naturaleza se deriva del hecho de que en
él se vive al azar de los encuentros™ .

Spinoza, aligual que Hobbes, Locke, Pufendorfy Kant, considera al estado
de naturaleza como una etapa negativa parael hombre; pero en el caso del filésofo
holandés ello se debe a la incertidumbre del acaso que impide el despliegue de las
potencias humanas. En efecto, el estado de naturaleza es tal que predominan en él
las afecciones pasivas que separan a los hombres de su potencia de actuar. Aun el
mas fuerte estd inseguro del proximo encuentro. “Mientras el derecho natural esta
determinado por la potencia de cadauno (...) ese derecho es en verdad inexistente,
mds tedrico que real, puesto que no se tiene ninguna certeza de aprovechar de é]™ .
En suma, “el derecho natural se define por la potencia y no por la razén”*.

Enlaseparacién del hombre de su potencia consiste, pues, la insuficiencia
del estaclo de naturaleza y la necesidad de la sociedad politica en el pensamiento
de Spinoza.

Por otra parte, al igual que Hobbes“, Spinoza concluye que no hay bien
ni mal en la naturaleza. Sin embargo, Spinoza apunta un rasgo original, destacado

1 Delevze, Gilles; Oh. cit., p. 252, Contréstese, v. gr., |a definicién de derecho natural de Huge Grocie;
"El derecho natural &5 un dictada de la recta razan”, en Grocia, Huge: Del derecha de la guersa yde la paz.
Ed. Reus, Madrid, 1925, wrad. Jaime Torrubiano Ripoll, Libra T, Cap, 1, Sec. X, p. 52.

2CF Deleuze, Gilles: Ob. e, p. 252, Reclentemente este rasgo ha side destacadeo por Lelser Madanes,
quien opone la concepeidn de Hobbes v de 3pinoza a la del rey sabio de Platdn v 1a tradicion que con
&l se inicia, Madanes, Leiser: Bl arbitro arbitrario. Hobbes v Spineza v 1a libertad de expresion, Eudeba,
Buenos Aires, 2001, pp. 16-26,

1 Delewre, Gilles: Ol cit., p. 252,

 Spinoza. B, O, dit., Cap, I, p. 15.

5 Allendesalazar laso, Mercedas: Spinoza; Filosofia, Pasiones y politica, Ed, Alianza, Madrid, 1987, p, 93,
# Habbes dice: "[e esta guerra de cada hombre contra cada hombre se deduce tambidn esto! que nada
pusda ser injusto, Las nociones de lo moral y o inmoral, da lo justo y de lo injusto no tienen alli cabicda’,

Habbes, Thomas: Leviatin, Ob, cit.. Tomeo [, Cap. X111, p. 109,
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por Gilles Deleuze: “No hay oposicién moral [en el estado de naturalezal, pero
hay una diferencia ética. Esta diferencia ética se produce entre el razonable y el
insensato, entre el sabio y el ignorante, entre el hombre libre vy el esclavo, entre el
fuerte y el débil (...} Esta diferencia ética no se refiere al conatus, porque tanto el
insensato como el razonable, tanto el débil comao el fuerte, ete., se esfuerzan por
perseverar en su ser. Serefiere al género de afecciones que determinan el conatus™'.
Por otra parte, Spinoza categéricamente excluye cualquier finalidad en su
concepcién de la naturaleza®™.

En suma, la insuficiencia del estado de naturaleza la refiere Spinoza a su
limitacién de las potencias humanas, situacion que conduce al hombre a un
estado de servidumbre, que lo aparta de la sociedad politica en que podria
desarrollar sus potencias y alcanzar el estado opuesto a la servidumbre: la libertad.
El gran defecto del estado de naturaleza es, pues, la separacién del hombre de la
posibilidad de desplegar su potencia. De ahi que Spinoza defina la servidumbre
como laimpaotencia humana para moderar y reprimir sus afectos, pues el hombre
sometido a los alectos no es independiente, sino que estd bajo la jurisdiceidn de
la tortuna, cuyo poder sobre él llega hasta tal punto que a menudo se siente
obligado, aun viendo lo que es mejor, a hacer lo peor™™.

Es preciso tener presente que en el Tratado teolégico politico, Spinoza atin
“no ha roto definitivamente con la teoria de Hobbes, segiin la cual los hombres
guiados por la razén deciden abandonar sus fuerzas en manos de un protector
que los defienda, instituyendo asi, mediante un pacto, lo que se ha dado en
lamar la sociedad civil”*.

3.1. El estado de naturaleza en el tratado teolégico politico

Los rasgos expuestos sobre el estaclo de naturaleza en el Tratado teoldgico
politico se mantendrédn y aun se radicalizardn, posteriormente, en el Tratado
politico. La concepcidn de Spinoza se inscribe en la mejor tradicién del realismo
politico senalado por Maquiavelo. Fl principio fundamental que define el derecho
natural de acuerdo con el deseo y poder de cada hombre —y no por larecta

7 Asi, "ol hembre libre y Fuerte se reconioce par sus pasionss dichaosas, por sus alecciones que aumentan
esa potencia de goctuar; ¢l esclave o el dibil «& reconocen por sus pasiones tristes, por las afecciones en
base a tristeza que disminuyen su potencla de actuar”. Deleuze, Gilles; Ob, cit., p. 254,

CF, Splnoza B Etlea demestrada segiin o] orden geométrico, Ob. clt., Parte |, Apéndice, pp. 89-896,

¥ Spinoza B.: Etca demestrada segin el orden geamétrice. Ob, clt., Parte [V, Prefaclo, p. 245,

= Allendesalazar Naso, Merecedes: Ob. eit., p. 94,



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Instituciones Politicas y Derecho Politico: El estado de naturaleza en el pensamiento REVISTA DE DERECHO

de Spinoza UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Revista: N°212v2, afio LXX (Jul-Dic, 2002) ISSN 0303-9986 (version impresa)
Autor: Francisco Vega Méndez ISSN 0718-591X (version en linea)

El gsnadods namralersan ol panrarento da Spnoen 799

razén- impera en ambos tratados® . El mismo conatus que impulsa la ética, rige,
mutatis mutandi, la politica. Uno de los mayores problermas para lainterpretacion
de los dos trataclos surge de la utilizacién —en el primero— del modelo contraciual,
y susignificacion en Spinoza, particularmente en relacién con el modelo propuesto
por Hobbes.

3.1.1. La nocién de pacto social en el Tratado teolégico politico

En el célebre Capitule XV de su Tratado teolégico politico, Spinoza utiliza
la palabra pacto recogiendo una nocidén que en el siglo X V11 se encuentra difundicla
de tal modo que su aceptacién resulta obvia™, Por ello, segiin destaca Antonio
Negri, “el hecho de que el tema contractualista aparezea en el Tratado teolégico
politico no supone un problema’™,

La utilizacion que Spinoza hace del pacto social en el Tratado teologico
politico, es, sin embargo, heterodoxa™, pues subvierte radicalmente su signi-
ficado™. En efecto, Norberto Bobbio define el pacto en Hobbes como “un pacto
en el que los contratantes son los individuos singulares vinculados entre si que se
COMPrometen reciprocamente a someterse a un 1ercero 1o Cor tratante” . Deeste

madle, poruna parte, la nocidn del pacto social enlaza con una concepeidn absolutista
de lasociedad politicasegtin ha advertido Antonio Negri”' y, por otra parte, se trata

1 “E] derecho natural de cada hombre no se determina, pues, por la sana razdn, sino por ¢l deseo vl
poder”. Spincza, B Tratado teoldglce palitlco. Bd. Altava, Barcelona, 19897, trad. Atllano Dominguez,
Cap. XVI, p. 333; Cr., asimisnio, Spinoza, B.: Tratade politica. Ob. &t., Cap. I1, See, IV, p. 85, dande
dige: "Asl, puss, por derecho natural entiendo las mismias leyes o reglas de la naturaleza conforme a las
cuales se hacen todas las cosas, o8 decir, el mismo poder de la naturateza. De ahi que el derecho natural
de toda la naturaleza v, por lo mismo, de cada Individuo se extiende hasta donde lega su poder”,

% Cf, Negrl, Antonio: Splnoza subversive, Ed, Akal, Madrid, 2000, trad, Radl Sanchez Cedlllo, p. 59,
2 *Por ¢l conteario, si Lo supone el hecho de que en el Tratada politice ne aparezca el tema conteactual”
Megr, Antonio: Sploeza subversiva. Ob. cit,, p. 55,

# Fsra concepoidn heterodoxa del pacte social se observa también en la interpretacion de Emilia
(iancotd, para quicn la principal diferencia de la nocién de pacto social en ¢l Tratado tealdgics politice,
racica en que “poda idea de alienacidn de derechos estd ausente de la teoria politica spinozana’. La
autora extiende esta idea, no sdla al Tratade palitles, eomo ya habian hecho Antonio MNegr y también
obeos autores que destacan la ausencia de 1a idea de pacte social en dicha obra, sino también al Tratado
teoldpico politieo, donde Spincza, no obstante usar la nocidn de pacto social, “elabora una teoria propla
del pacte”. Glancetd, Emilia; “Introduccién”, en Megrl, Antenie: Spineza subversive, Ob. olt, p 19,
*% Es conocida la estrategia de Spinoza consistente en utilizar los téeminos consagrados por la tradicidn,
otorgindoles nuevos significados acordes con su concepeidn filosdafica, Esta es otra razén para considerar
a Spinoza un fildsefo subversivio,

“ Bobbie, Norborta: Thomas Hebbes, Ed. Paradigma, Barcelona, 1991, trad, Manuel Escrivi de Bomani, p. 77,
= CL Megri, Antonio: Ob. cit., p. 64,
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de un pacto social fundado en larazén. Pues bien, Spinoza rechaza expresamente
ambeas caracteristicas del pacto social. En primer lugar, rechaza la idea de que el
pacto social conduzea al funcionamiento de una sociedad politica absolutista, pues
la sociedad politica creada por el pacto es la demoeracia™ y, en segundo término,
concibe el pacto desde las pasiones, pues la generalidad de los hombres son
impulsaclos a él a través del miedo y la esperanza de un mal menor® . Ademas, si se
recuerda que "el derecho natural de cada hombre no sedetermina por la sana razon,
sino por el deseo y el poder™, se sigue que en el pacto concebido por Spinoza “el

pasaje alasociedad no se representa como acto alguno de cesidn de derechos, tal y
como sucede en el pensamiento absolutista contemporanes™. En fin, Spinoza
concluye que "el pacto no puede tener fuerza alguna, sino en razon de utilidad, y

que, suprimida ésta, se suprime ipso facto el pacto y queda sinvalor ™=,

La utilizacién de la idea de pacto social en el Tratado teolégico politico
por Spinoza, y su ausencia en el Tratado politice, ha generado diversas inter-
pretaciones™. La perspectiva predominante en las tiltimas décadas la representa la
linea de pensamienta seguida por Alexandre Matheron, quien “considera la
aceptacion de la temitica contractual en el Tratado teolégico politico como
adhesion ala terminologia juridica de la época™ . En el mismo senticlo, Antonio

Negri destaca el hecho de que la teoria del contrato social “es, en términos
generales, una teoria absolutista, mientras que el rechazo de la teoria o su uso en

8 "El daracho de dicha sociedad se llama democracia; ésta se define, puss, [camo] 1a asoclacidn general
delos hombres, que posee celegialmente el suprema derecho a tode lo que puede”. Spinoza, B.: Tratade
Tealdgice Palitlee. Ob, cir., Cap, XV, p. 338,

 Spinoga, B2 Oh. dt., Cap, XV1, pp. 335-336.

fa Sg]inn:-'ﬂ_, B.: Ohb. it [_:Hp. VT, ™ 333

81 Megri, Antonio: La anomalia salvaje. Ersaya sobre poder v potencia en B. Spincza. Ed. Anthropos,
Meéxiea, 1993, trad, Gerardo de Pablo, p. 338,

52 Spinoza, B.: Ob.dt., Cap. XVI, p. 336.

% En efecto, sedin se ha destacade, "¢l términe pacts no aparece ciertamente en el Tratado politice: pera en
¢l Tratado tecldgico palitico s2 emplea casi indistintamente con acuerdn yoonserso”, Matia Cubillo, Gerardo:
B. Spinoea; Teorfa de los alectos ¥ persamiento palidos, matiad33@vahoo,com, Tesis doctoral, abedl 1999, b2,
- 40. Entre quienes sostienan la continddad de la teorda contractual de S]Jjnw;L e los dos trataclas, of.
Dominguez, Atilanc: “Spinoza’. en' V' V. A Ao Vallespin, Fernando (Ed.); Historla de la teoria politica. Ed.
Allanza, Madrid, 2002, Termeo 11, pp. 342-343, Por su parte, E. Glancatt, desde unainteresante perspectiva,
que “lateoria del pacta ...} no debe considerarse abandonada, sina que, antes blen, en su citada especificidad,
recibe su formulacion mads adecuada precisamente en el Tratado palitico™, Agrega que “a definir la espadficidad
de la idea spinoziana de pacte contribuye (..) de manera significativa ¢ criterio regulador de aste, ese
criterio gue lo invalida en el momento en gue se pierde su utlidad v que constituye un vehiculo de
liberacidn, un instrumento insustituible de garanta contra les riesgos de degeneracicn del poder”. Glaneott,
Emilia; “[ntroduccion”, en Megrd, Antonio: Splnoza sutwersiva, Oh, clt., p. 19,

8 Watheron, Alexandre: “Splnoza et 1a problématique Jurddique de Grotius”, Phllesephic M® 4, Paris,
1984, pp. 68-69, cit. por Megrd, Antonio; Spineza sulweesive. Ob. cit, p. 63,
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términos que excluyen la idea del traspaso de poder, representa tradiciones
republicanas polémicas respecto a toda ideologia representativa y a toda préctica
de alienacién estatal”™. En consecuencia, concluye, “el tema contractual va unido
a una determinada concepcién del Estado que Spinoza rechaza"®, El filésofo
holandés, segiin Antonio Negri, “utiliza el contrato social - |por lo demas| en
una primera fase solamente— (...}, como esquema de un proceso constitutive (y
no como motor de una transferencia de poder)”®. Por estas razones, en el
pensamiento de Spinoza “el contrato se sustituye por el consense”™™ . Serefuerza
esta interpretacion si se consideran los intereses diversos de los dos tratados. En
efecto, “el pacto fundacional del Estado es un hecho histérico al que hay que
remontarse en el tiempo, en este sentido, la farmula del consenso es mas eficaz,
cuando se analiza la estabilidad y la libertad de los Estados, porque implica
directamente a los ciudadanos en el respeto a la ley; en cambio, la legitimidad de
un cierto Estado y la garantia de su conservacién deben buscarse en el consenso
actual de los ciudadanos mas que en la transferencia histdrica de un poder desde
la democracia original .

En el Tratado teslégico politico, Spinoza “establece una separacién entre
estado de naturaleza, donde el derecho se define por el deseo o el apetito de cada

hombre, vy el estado de sociedad donde el derecho resulta de un pacto razonable
por el que cada uno transfiere su potenciaa un soberano”"", de tal modo que
“mieniras en el estado de naturaleza el deseo separaba a los hombres, larazén les

conduce aunirse”™™ . Pero aqui, los méviles de larazén son el temor y la esperanza™.

% Nopri, Antonio: Splioza subversive, Ob. cit., p. G2,

% Mogrl, Antonio: Splnoza subwversive. Ob. cit., p. 64,

87 Megrl, Antonic: La anomalia salvaje. Ohb, clt., p. 241,

8 Megri, Antonio: La anamalia salvaje. O, cit,, p. 324, Mas adelante, p. 338, el autor precisa que “gl
pasaje a la saciedad no se representa como acto alguno de cesidn de derechos, tal v como sucede an al
pensamiento absolutista contemporansa .

¥ Watia Cublllo, Gerardo: Ob. cit., b2, p. 10, Al respecto, agrega el autor “El Capitule XV del Tratado
traldgica politice o5, por lo demds, una justificacion de la saciedad v del Estado en cuanto a larazén, o la
que es 1o mismo, en cuanto a la wtilidad que de ellos e sigue para el hombre; en este sentido puede
defenderse que |a tesis del pacto es solo un constructo tedrico hipotétdco que opera como modelo de lo
que deben ser las cosas, En la prictica, en cambio, el origen de la sodedad na estid en la razdn individual
{mdus Tl :iguurarllex}, sino e las pasiones camunes de los hombres, muy en particalar an el deseo
de los hombres de vivie sin miedo a la soledad”. Matia Cubille, Gerarde: Ob. eir, b2, p. 11; of,
asimismo, Spinoza, B.: Tratado pobitico. Ob cit., Cap. VI, Sec. 1L

™ Mlendesalazar Olase, Mercades: Qb cit, p. 94,

™ Allendesalazar O, M. Ob. eit., pp. 84-95, CF. Spinoz, B.: Tratade realdgico pelitice. Ob. e, Cap. XV,
p.. 335, donde dice: "Puesto que Bas loyes del apatite aresstran a cada cual por su lado, Por eso debiercn
establecer, con la maxima firmeza v mediante un pecto, dirigirlo por ol sofo dictamen de la razén’

™2 Allendesalazar O, Mereedes: Ob, cit., p. 95,
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Sinembargo, las diferencias que comienzan a separar el pensamiento de
Spinoza del de Hobbes ya se advierten en el Tratado tealégico politico, pues “en
la insistencia de Spinoza para asegurar las condiciones del pacto (...} demuestra
que, en la préctica, el dictamen de la razén no posee validez politica alguna. El
principio que mantiere a los hombres unidos es el mismo que el que garantiza la
utilidad o la solidez del pacto, y se funda en un mecanismo pasional: “cada uno
elegird de dos bienes el que le parece mayor y de dos males el que le parece
menor” .

El principio pasional del mal menor “prefigura y anuncia los andlisis del
Tratado politico, donde los fundamentos del Estado son deducidos de las pasiones.
En esta obra ya no habra pactos ni razones que se opongan al deseo, sino fuerzas
miltiples™™,

Mercedes Allendesalazar seriala que Spinoza “en el Tratado tecldgico politico
ya habia (...} hecho depender el pacto de su utilidad, pero en el Tratado politico
la nocién de contrato (...} aparece claramente como una ilusién juridica y un
obsticulo que impide comprender la naturaleza mdvil, y perpetuamente en
conflicto de las fuerzas politicas™ . Deeste modao, Spinoza pone en evidencia la
continuidad teolégica y politica de la dominacién, pues “la idea de pacto, al
permanecer de alguna manera inscrita en el marco de la moralidad, tiene un
origenreligioso” ™.

* Allendesalazar O, Mercedes: Ob. eit., p. 95, Cf., ssimismo, Spinoza, B.: Tratade eoldglea politien. Ob,
cit., Cap. XV1, p. 335, Por otra parte, “el pacto permite [en Thomas Hobbes| (...} legitimar ¢l cacécter
absaluto e irrevocable de la soberanda, La solucidn de Spinoza (...} [en cambio], pasa por transfaric el
derecho natueal incdividial a la soeiedad que integran los propios Gemantes del pacto, ¥ na a un Lercera’.
Matia Cubillo, Gerardo: Ob. cit., bl, p. 12,

" Allendesalazar O, M.: Ob. cit., p. 95. Uno de los aspeetos que muestran que el verdadero discipulo
de Maqulavelo es Spinoza, v no Flobbes, se aprecla en la concepeldn misma del pacto soclal en Spinoza,
sirnilar a la del [locenting, ¥ diferente a b de Hobbes. Este punto ha sido licidamente destacado poe
Mercedes Allendesalazar, quien muestra que "a la inversa de Hobbes, Spinoza y Maguiavelo analizan el
pacto come expresion de un hocho, ¥ o como expresian de una relacidn jurfdica o abstracta, En lugar
de analizar Ia irreversibilidad de un modelo tedrico, buscan circunscribir fos limites reales de una
ralacidn de fuerzas, e infentan explicar por gué un pacto cesa necesardiaments de ser vilido s no
corresponde al interds o a la utilidad del que se ha comprometide’, Allendesalazar O, Mo Ob. eic., p
06. La autora rernite a Hobbes, Thomas: Elementos de dereche natural v politico. Ob, cit., Paree 1, Cap.
XV, pp. 200-218. Hobbes, Thomas: El dudadane. Ob. cic., Cap. I, See. 14-16, pp. 27-28. Hobbes,
Thomas: Leviatin, O, cit., Tome [ Cap. XIV, pp. 110-120, Maguiavelo, MNicolds: “Discursos sobre la
Primera Diécada de Tito Livie”. en Obras Polideas. Ed. El Ateneo, Buenos Adres, 1952, wad. Luis
Mavarro, Libro 111, Cap. XLI, pp. 436-437. Maguiavelo, MNicolds: El principe. Ed. Espasa-Calpe, Madric,
1986, trad, El Leonett Jungl, Cap. XV pp 119-122,

"5 Allendesalazar Olaso, Mercedes: O, clt., p. 96.

& Alendesatazar Olaso, Mercades: Oh, at., p. 06,
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3.2. El estado de naturaleza en el Tratado politico

En el Tratado politico, Spinoza no sélo mantiene la tesis planteada en el
Tratado teolégico politico, sobre la identificacion entre dereche natural y poder,
sino que la radicaliza, segiin la tesis de Antonio Negri, al sustituir la nocidn de
pacto soclal por la de multitud en la configuracidn, constantemente actualizada,
de la sociedad politica.

En efecto, en el Tratade politico, Spinoza ha abandonado la idea de un
pacto social, “porque la pregunta ya no es, jeémo aparece el Estado?, sino, jcomo
funciona?, es decir ya no tiene por objeto su origen, sino sus efectos. La hipdtesis
de un pacto que separaba dos formas de existenciaresulta falaz""", porque, segtin
declara Spinoza, “el derecho natural de cadauno (si lo pensamos bien) no cesaen
el estado politico. Efectivamente, tanto en el estado natural como en el politico,
el hombre actiia segiin las leyes de su naturaleza y vela por su utilidad” ™. La

diferencia implicita en la nocidn de pacto social entre estado de naturaleza y
estatlo social es falsa, pues el hombre siempre permanece en estado de naturaleza,
El conatus querige a los individuos también rige el derecho del Estado™, pues
para Spinoza “las causas vy los fundamentos naturales del Istado no habra que

extraerlos de las ensenanzas de la razon, sino que deben ser deducidos de la
naturaleza o condicién comiin de los hombres ™. “La explicacién que Spinoza
propone aqui difiere considerablemente de la de Hobbes, pues los siibditos no
abandonan en ningdn momento voluntaria o razonablemente sus fuerzas en
manos de un soberano. 5i el soberano o el cuerpo politico impoenen su derecho
al ciudadano, es solamente porque tienen més fuerza que él (...} Nadie abandona
Jjaméds voluntariamente naca’!,

T Allendesalazar 3., Meccedos: Ob. cit., p. 97. En of mismo sentido, Antonio Megri estima que "la teorda
dal contrato social, propuestaen el Tratada tealdgico politice {]I no tiens yva espacio alguno dentro de la
definicidn de ests antagonisme progresive. La fisica sustituye cualquier hipdtesis voluntarista, 5 la
sociedad es inherente al ser ésta se constituye por ¢l ser on ¢ see”, Mepri, Antonie: La ansmalia salvaje,
Oh. clt., p. 323,

"t Bpinoga, B.: Tratade palities, Cb. eit., Cap. IT1, Sec. 3, p. 101,

“* El eual de acusrdo con Spinoza consiste en gue "cada cosa se esfucrza, cuante ostd a su alcance, por
perseverar en suser”, Spinoza, B Etea demestrada segtn el orden geométricn. Ob, cit., Parte 11, Propos.
VI p 17T,

¥ Spinoza, B Tratade palitiee. Ot cit, Cape 1, Sec. 7, p. 83,

' "Hobhbes sabe de sobra que 25 el miedo lo que la mayaria de las veces lleva a los hombres a unirse, Pero
el razonamiento sutil, ¥ en definitiva vicioso, gue Spinoza combate es el que consiste en afinmar la
necesichcl racional de un pacto. 5i Spinoza guiere destrudr esta ilusidn se debe a gue, sepin Hobbes, es
pracisamente el poder abstracto de la rapdn guien, a fin de mitgar su impotencia real, reclama la
sumision a un arbitrn”, Allendesalazar O, M. Qb di, pp 97-08,
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“Al definir el derecho natural por la razdn los fildsofos han mantenido el
postulado mas nocivo de la eologia: el poder omnipotente que el hombre tencria
sobre sus pasiones y la posibilidad de explicar su naturaleza y su conducta por la
razon {...) Las tesis del Tratade politico son evidentemente otras. En este texto,

la razdn en lugar de oponerse al deseo se identifica por el contrario al deseo
activo™™, Segtin destaca Mercedes Allendesalazar, desde una perspectiva politica
el origen racional o pasional de los deseos es irrelevante™.

La distincién entre estado natural y sociedad politica es rechazada por
Spinoza, pues no sélo el estado de naturaleza persiste durante la sociedad politica,
sino que, ademads, “contrariamente a lo que los melancdlicos y misantropos
sostienen, el hombre siempre ha vivido en sociedad politica”. Asi concluye Spinoza
el Capitulo [ del Tratado politico, “puesto que todos los hombres, sean barbaros
o cultos, se unen en tocas partes por costumbres y forman alglin estado politico”™.

En consecuencia, “la hipdtesis del pacto resulta iniitil para explicar el hecho
politico, porque es imposible pensar la existencia de sociedacles no organizadas o
de sociedades desprovistas de estructuras reguladas. Esto significa que desde la
perspectiva de Spinoza no cabe imaginar las relaciones sociales de los hombres
fuera, o al margen de sus relaciones politicas. No cabe plantear lasociedad sin o
‘contra el Estado™.

A diferencia del Estado descrito por Hobbes, “el Estado, tal y come lo
entiends Spinoza. ni es una construccidn unitaria, ni es una construccion artificial,
ni es una construccion distinta y superior a los hombres. Para Spinoza el Fstado
se [unda en pasiones humanas, es decir, en la manera segun se relacionan o se
afectan unos cuerpos con otros .

& En esta obra Spinoza elimina cualouier eufemismeo para referirse ala presencia del pensamiento teoldgico
en la filesofia politica, La explicacldn es contundente; “La mayenia plensa (..) gue el sspiriiu humane no
ha siclo producide por causas naturales sina que ba sido creado libremente par Dios v gque es hasta tal punio
independiente que tiene poder absolute para determinarse v razenar rectamente”, Bl hombre seria un ser
lilre v razonable por tener un alma “indeperslients”, un alma que no esti sujeta a las leves del cusrpo. La
rapin v lalibertad ge fldsolos v iedlogos ardibuyen al hombee peoviensen de un dualismo gue, woa vee mas,
Spinoza en este pasaje rechaza’. Asimismo, precisa la autora, "ol postulado de una razdn v de una Hbertad
abstractas es, ademds de falso, nefasto porgue comvierte al bombre en un ser impotente cuva libertad
constste, como dicen los tedlogos. en poder ‘pecar” {CF Splnoza, B Tratade politles, Cap, 11, Sec, 200, &5
decir, en poder infringir los mandamisnios de una razin tedrica, opuesta a los deseos del cuerpo.
Allendesalazar O, M.: Ob. eit., pp 98-99. CF. Spineea, B.: Tratads pelitice. Ob. civ, Cap. 11, Sec. 6.

8 CF Allendesalazar O, M. Ob. cle, pp. 99-100. Spincza lo declara explicitamente; “MNo podemaos
admitir diferancia alguna entre [os deseos gue surgen en nosotros de la razon v aguellos gue proceden de
atras causas’ . Spincza, B Tratado politieo. O, cit, Cap. [ Sec. 5, p. 6.

# Spinoza, B.i Tratado politico. Ob. cit,, Cap. [, S2¢. T, p. 83,

85 Allendesalazar (Naso, W2 O, cit, PR 100-101.

B Alendesalazar O, M.: Oh, dt., p. 101, CF. Spinoza, B.: Tratado palitice. Ob. cit., Cap. 11, Sec. 15.
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3.2.1. El estado es la potencia de la multitud

En el Tratado politico la nocidn de multitud desplaza a la de pacto social.
Para Spinoza el Estado es “el derecho quese define por el poder de la multitud ",

concepto siempreabierto y dindmico que conduce a la constante reformulacién de
lasociedad politica, y que impide reducirla a la veluntad general de Rousseau®. La
nocidn de multitud plantea una continua tensién entre el conatus individual y el
de la sociedad, teniendo presente que "un principio esencial rige en el Tratado
politico todes los analisis de Spinoza, y es que cuantos mas hombres se unen entre
s1, mas poder tienen, y mejor pueden defenderse”™ . En este sentido, “todos sus
célculos en la segunda parte del Tratado politico persiguen el mismo objetivo:
“Evitar que el Estado se concentre enun grupo de hombres cada vez mas reducido”*,

pues “cuando un pequeno mimero decide de todo en funcidn de sus pasiones,

perecen la libertad y el bien conin™,

4. DIFERENCIAS EN LA CONCEPCION DEL ESTADO DE
NATURALEZA ENTRE HOBBESY SPINOZA

Aunque Spinoza parte de lavisién de Hobbes sobre el estado natural, en
el desarrollo de su pensamiento va apartdndose notoriamente de algunas de las
premisas fundamentales del fildsofo inglés.

En primer lugar, Hobbes toma del pensamiento de su época la oposicién
entre estado de naturaleza y sociedad civil. En Spinoza no hay una relacién de

¥ Spinoza, B.: Tratado palitiee, Ob, i, Cap. [T, Sec. 17, p. 93, Segin destaca A, Megri, "en o] Tratada
teldgica politicn, o] términe multitude sdlo aparece seis veces ¥ aln no se presenta cargado de significado
poliice: es un concepto socioldgico, no politice (..} En cualquier caso, pues, no representa un sujetoe
politice”. Megri, Antonio: Spineza subversiva, Ob, cit, p. 71,

B, Megri, Antonio: Spineea subversive, Ob, ., p. 71

¥ UEn este sentidn, la innovacidn v la audacia del Tratado politico consisten en ofrecer una teara del
Estada, cuye ebjetive no es el sofar su desapariclén —esto seria absurdo- sino el encontrar mecanismos
concretos para conseguir que, en cada forma de sociedad, ese poder exdsta de manera tan absoluta, que
ningun individuo, familia, clase. grupo o partido pueda ejercerlo a titulo particular”, Allendesalazar O,
ML Ob, it po 102,

' Parn na es solamente cuestion de garantizar la presencla del mayor nimera de civdadanos en las
insttuciones, sino también su igualdad real [...) Lacondicién de 1a libertad es una composician mavil v
compleja de las fuerzas que la Integran produciéndola, pues la asencia de disensiones v de conflictos
significa, dice Splnoza, esclavitud v no paz”. Allendesalazar O, M.: Oh. cit., pp. 103-104, CF., Spinoza,
B.: Tratade pelitico, T, clt., Cap. VI, Sec. 4: asimismo, Cap. V1L Sec. 11; vy Cap, X1, Sec. 4.

" Allendesalazar MNaso, M.: Ob, cir, p. 103
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oposicidn entre ambos estados, sino de complemento. En efecto, Spinoza niega
esta dualidad entendida como el enfrentamiento de dos érdenes o estadios
opuestos. Al contrario, en su pensamiento la sociedad civil constituye el
complemento necesario para que el hombre pueda desarrollar su potencia, y con
ellasu libertad. Pera ni lasociedad civil ni el estado politico suprimen el estaclo
de naturaleza. Asi lo expresa Spimza el carta a_larig]ellﬁq: “En cuanto atafieala
politica, la diferencia entre Hobbes y yo acerca de la cual usted me consulta,
consiste en esto: que yo conservo siempre incélume el derecho natural y afirmo
que en cualquier ciudad, a la autoridad suprema no le compete sobre los stibditos
underecho mayor sino en la medida en que su poder supera al de los siibditos; lo
gue tiene lugar siempre en el derecho natural ™.

El hombre no abandona nunca el estado de naturaleza, En la sociedad civil,
¢l estado natural del hombre se mantiene latente. Para Hobbes, en cambio, el
estado de naturaleza cesa con lainstauracion de la sociedad politica, excepto con
respecto a la persona del soberano, “que es el tinico que conserva su ius contra
ormnes natural ™ . Este rasgo estd vinculaclo con otra distineién entre ambos fildsofos
quesurge de “la diferenciacion radical que Hobbes establece entre lo natural y lo
humano o politico (...} Elmundo de lo humano esun estado dentro del Estado™?,
Spinoza, por el contrario, rechaza expresamente la idea de establecer tal dualismo™.

En segundo lugar, Spinoza no comparte con Hobbes su visidn antro-
polégica pesimista. En efecto, la concepcion de la condicion humana es mas
profunda en el filosofo holandés al reconocer su ambivalencia, pues, si bien
Spinoza declara que los hombres son enemigos por naturaleza, en cuanto “estdn
necesariamente sometidos a los afectos” *, dicha expresién estd circunscrita al
hombre que vive en las condiciones limitantes del estado de naturaleza, pues,
como ha destacado Gregorio Kaminsky “son las pasiones tristes y no todas las
pasiones las que nos conducen a la rivalidad egoista, a la abyeccién” ™,

En tercer lugar, paraSpinoza, “el derecho natural de cada hombre no se

" Spinoga, B.: Epistelarie. Eel. Soc. Hebralca Argentina, Buenos Aires, 1950, trad, Oscar Caban, Carta
L. pp. 1 35-156.

¥ Apambem, Glorgio: Ob, clt, p. 51,

M 8rauss. Leot j0ué e filmefia politica? Ed. Guadarrarma, Madrid, 1970, trad. Armando A de la Crae, . 237,
¥"La mayor parte de los que han escrito acerca de los afectos ¥ 12 conducta humana, parecen [eatar no
de cosas naturales que siguen las leyes ordinarias de Ja naturaleza, sine de cosas gue estéin fuera de ésta,
Mas avn; parece que conciben al hombre, dentro de la naturaleza, como un impero dentro de obro
imperia”. Spinoea, B, Etica demostrada segin el arden geométrico, Ob. cit., Parte [11, Prefacio, p. 167,
" Spimoza, B Tratade palitico. Ob. cit., Cap. I, Sec. 5, p. 81

" Kaminsky, Gregorio: Spineza: La poldtica de las pasiones. Ed. Gedisa, Buenos Aires, 1990, pp, 137-138,
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determina (...} por la sanarazén™, sino por el deseo v el poder™. En este punto
cabe senalar que si bien Spinoza siguea Hobbes, oponiéndose auna gran tradicién
de connotados autores, tales como Aristételes, Cicerdn, Agustin de Hipona,
Tomds de Aquine, Francisco Sudrez, y Grocio, se separa, a su vez, de Hobbes,

radicalizando atin més la ruptura con el pensamiento tradicional al romper con la
oposicion tajante entre razén y pasion. En efecto, para Spinoza esta oposicidn ya
no puede mantenerse en términos categdricos, porque hay pasiones que conducen

a afecciones activas, a acciones que significan un aumento de potencia y, por

tanto, de virtud, en el hombre. Tales son las denominaclas pasiones alegres '™,

Sélo tienen un significado negativo, entonces, cierto tipo de pasiones que separan
al hombre de su potencia, las pasiones tristes. Con la teoria de los afectos Spinoza

establece que las pasiones no son malas en si. Solo las pasiones tristes lo son. En
este sentido, Spinoza genera una subversién de los valores que prefigura a
Nietzsche'™, y que por la oposicién radical a las formas monacales y ascéticas de
vida, evocaa Rabelais'™.

En cuarto lugar, en Hobbes “sus reflexiones sobre la virtud culminan en el
principio de que son virtuosas todas las acciones favorables al Estado, y solamente
al Estado: el Estado (...} es la condicién necesaria y suficiente de la virtud "1™, I'n

tal sentido, Leo Strauss indica que Hobbes prefigura a Hegel. En Spinoza, en
cambio, se configura precisamente la concepeion opuesta. En efecto, en primer
término, define la virtud por la potencia de cada individuo, es decir, con la

llamacda ley del conatus. “No puede coneebirse virtud alguna anterior al esfuerzo

por conservarse (...) el cual es el primero y tnico fundamento de la virtud™ '™,

* Grocio, Hugo: Ok cit. Libro I, Tiwlo 1, Sec. X, p. 52, Habbes, sin embargo, en el Leviatin, declara
gue "ol derecho natueal {...) es lalibertad que tiene cada hombre de usar su propio poder sepin le plazca
para la preservacion <le su propda naluraleza, esto es, de su propia vida”. Halibes, Thomas: Leviatin. Oh,
cit. Tome 1, Cap. X1V, p 1100

" Spincza, B Tratado teeldglee politien, Ob, cit, Cap, XV, p. 333,

"4 Hebbes [en camibio] 1a risa nace a menudo de la presuncian de la propla superoridad sobre los
demis”. Bodei, Remo: Ob, cit., p. 118,

1 Nietzsche, Fredrich: La genealogia de la moral. Ed. Alianza, Madrid, 1995, trad. Andrés Sdnchez
Pascual. Donde en nota 35 del traductor, p. 195, se Indica que despuds de la leciura de 1a obra de K.
Fischer, Mietzsche escribia a Overbek: *|Estoy completamente asombrado, completamente encantadol
i Tengo un precursor, v qué precursar! Yo cas no conocia a Spinozac ¢ que shora sintiese necssidad de
conocerle ha sido una acclan instntiva’,

19 CF Rabelais, B Gargantia v Pantagruel, Fod, Brogoers Barcelona, 1970 of. también, Bgtn, Mijal: La
eultura popudac er la Eclad Media yen el Reneimienta. Bl eortexta e Franeais Rabelak, Ed. Alianea Madeid, 1088
11 Strauss, Lao: Oib. clt., p. 236.

1% Spinoea, B Btica demostrada segiin el arden geamétrico, Ol it Parte IV, Prop, XXI1, p, 268,
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808 REVISTA DE DERECHOD

Esta situacién no cambia con el advenimiento de la sociedad civil, pues,
precisamente la principal diferencia de Spinoza can Hobbes en este punto consiste
en que en Spinoza la saciedad civil coexiste con el estado de naturaleza'™.

En este momento cabe una reflexién sobre la concepeién del conatus en
ambos autores. Hobbes concibe como norma maxima de la naturaleza el esfuerzo
del hombre en conservarse (la vida es el mayaor bien), y en evitar la muerte (gl
mayor mal). Sin embargo, su concepeién del conatus es muy diversa de la que
desarrolla Spinoza. En efecto, para Hobbes se trata de un concepto en cierto
modo reactivo, cuya fuente es el miedo. Para Spinoza, en cambio, el conatus es
un concepto expansivo y dindmico, mucho més rico en su contenido, pues no se
agota ni limitaen la conservacion de la vida, sino que orienta naturalmente al
desarrollo de todas las potencias humanas, y su fuente no es, en ninglin caso, una
pasion triste como el miedo, sino la alegria.

De esta diferencia deriva el hecho de que para Spinoza el Estado es una
condicién necesaria, pero no suficiente para que el hombre pueda desplegar su
potencia, desarrollar la virtud y vivir en libertad. Es necesaria la sociedad politica
porgue es el espacio en que el hombre tiene la posibilidad de organizar sus
encuentros de acuerdo con larazon. Pero no es suficiente porque no es cualquier
Estado el que puede permitir al hombre el desarrollo de su virtud, sino sélo un
Estado que brinde seguridad y paz a los stibditos y que tenga por fin la libertad,
esto es, un Estado que permita al hombre libremente de acuerdo con su naturaleza
desarrollar su potencia.

Ensuma, para Hobbes el fin del Estado es la sesuridad; mientras que para
Spinoza “el verdadero fin del Estado es la libertad"'™. De ahi que la filosofia
politica de Hobbes conduzea a un modelo autoritario. Iin cambio, Spinoza
aparece, en palabras de Leo Strauss como “el primer filésofo que habia lanzado la
idea de la democracia liberal ™" .

Lo anterior no es sino una consecuencia légica y coherente en ambos
pensadores con el sistema desarrollado por cadauno de ellos. La filosofia politica
de Hobhes se sustenta en su concepcidn antropoldgica pesimista del hombre, es
un sistema erigido sobre el miedo a la muerte; en Spinoza, en cambio, su
pensamiento se fundamenta en la alegria, en el deseo, en las pasiones alegres, en
la potencia, es decir, en lavirtud. Ensintesis, todo su sistema se levanta sobreuna
vision antropolégica que en nada piensa menos que en la muerte,

" Spinogza, B.: Epistolarie. Ob, cit., Carta L, a Jarig Jelles, pp. 155-156.
1% Spinoza, B.: Tratade teolégico politles. Ob, cit, Cap, XX, p. 411,
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