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Oscar Cartes contra Estéban Greznaryk
- ESTAFA.~INCIDENCIA SOBRE DOMINIO

{.0 de Febrero de 1738.

Efactos provenientas de! delite

DOCTRINA.— Desconoci-
do por un tercero el dominio
que se atribuye el querellante
sobre las especies cuya entrega
éste reclama, es de necesidad
averiguar si esas especies pue~
den o no ser consideradas co-
mo efectos provenientes del de-
lito, que es la calidad que de-
ben tengr para la aplicabilidad
del inciso 1.° del articulo 136
del Cddigo de Procedimiento
Penal. No habiéndose demos-
trado que las especies reclama-
das son efectos provenientes de
un delito, porque la existencia
misma del hecho punible no es-
ta acreditada, el dominio que
las partes invocan debe estimar-
se como una materia de indo-
le nefamente civil, que debe ser
ventilada y resuelta en un jui-
cio de esa naturaleza, y no en

la forma de un incidente den-
tro de un juicio criminal.

EL JUZGADO

ancoche, 1.* de Febrero de
1938.

Vistos:

Con lo expuesto por las par-
tes, mérito de documentos, ac-
tuaciones y declaraciones asen-
tadas en el proceso por esta-
fa N.» 77, que se ha traido a la
vista para el fallo de esta in-
cidencia de dominio; documen-
tos v deposiciones de los tes-
tigos y que corre en ' este
cuaderno, y de conformidad con
lo prescrito en el articulo 136
del Cédigo de Procedimiento
Penal, se declara que ha lugar
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a lo solicitadoe por don Oscar
Cartes en su peticion de fs. 1,
con costas.

Reemplacese el papel.

Qscar Cruz. — P. Araya
Arias, Sec.

LA CORTE

Temuco, 29 de Abril de 1938,

WVistos y teniendo presente:

1. QQue, incidentalmente, en
la querella por el delito de es-
tafa que don Oscar Cartes ha
interpuesto en contra de don
Esteban Greznaryk ante el Juz-
gado del Crimen de Villarrica,
en que, a peticion del guere-
liante, se decretd a fs. 8 vta. del
respectivo cuaderno la reten-
cion de veinte vacas holandesas
paridas, con la marca C en po-
der del depositario don Carlos
Gémez Quiroz, las que con an-
terioridad, el 6 de Marzo de
1937, habian sido ya retiradas
por la fuerza pablica del fun-
do "El Volcan", que la so-

ciedad Valenzuela Hnes. y Co..

posee en Pucon, por orden del
Sequndo Juzgado de Letras de
Temuco, segiin aparece a fs. 12
vta. del expediente sin niimero
caratulado: “Oscar Cartes con
Esteban Greznaryk. Enfrega
de animales”, traide a la vista,
se ha presentado el actor so-
licitando a fs. 1 de este cua-
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derno la entreja de esas vein-
te vacas holandesas paridas;

2.2} Que, en apoyo de su
peticion, el querellante sefior
Cartes invoca la disposicion del
inciso 2% del articulo 136 del
Codigo de Procedimiento Pe-
nal y sostiene que ha acredi-
tado su dominio sobre las va-
cas cuya enirega solicita y que’
ha comprobado también que le
fueron estaladas por el quere-
llado. Al respecto, dice que con
dos testigos ha justificado el
dominio de dichas vacas; que
con la declaracion de don Pe-
dro Mena Larrain ha estable-
cido que las comprd a él y que
las vacas retenidas son las mis-
mas de esa compra; que con una
inspeccién personal del Tribu-
nal ha comprobado que los ani-
males tienen la marca del se-
fior Mena v son las mismas que
le comprd en su funq’n Curi-
leo; que con la declaracién del
Gerente del Banco Aleman
Transatlantico en Temuco, don
Hans . Bonert, ha acreditado
que hizo la negociacién con el
sefior Mena v que las wvacas
son de su propiedad; y que el
querellado Greznaryk ha de-
clarado que efectivamente las
vacas pertenecen al peticiona-
rio;

3.°) Que, habiéndose pro-
nunciado de plano el Juez a quo
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y negado lugar a lo solicitado
por el sefior Cartes, este Tri-
bunal, por resolucién de fs. 5,
suspendié los efectos de esa
providencia, y repuso la cau-
sa en ¢l estado de proveerse
conforme a derecho la presen-
tacion de fs. 1, estimando que
ella debia ser tramitada inci-
dentaimente, de acuerdo con el
procedimiento indicado en al
inciso 1.* del articulo 136 ya
citado, oyéndose al guerellado
y a la sociedad Valenzuela
Hermanos y Cia., y dandose
a todos los interesados la opor-
tunidad de producir las justi-
ficaciones contradictorias del
caso; y en esa forma se pro-
cedid ulteriormente, hasta lle-
garse a la dictacién del fallo
apelado, que ha acogido la so-
licitud del querellante;

42) Que, al evacuar el tras-
lado que se le confirié, la So-
ciedad *Valenzuela Hnos. v Cia.
ha desconocido la calidad de
dueiio de las vacas de que se

trata, — que se atribuye el
sefior Cartes, — vy ha hecho
presente que esos animales

pertenecen a ella; y en esta
situacién, planteada asi la cues-
tion de dominio, es de inelu-
dible necesidad entrar a ave-
riguar si las vacas cuya entre-
ga pretende el actor pueden o
no ser consideradas como efec-

tos provenientes del delito, —
que es la calidad que deben
tener para la ap'icabilidad del
inciso 1.* del articulo 136 del
Cédigo de Enjuiciamiento Cri-
minal; — y para ello es menes-
ter examinar previamente si los
antecedentes producidos y el
tenor mismo de la querella per-
miten o no estimar acreditada
la existencia del delito de es-
tafa, que se supone cometido
por Greznarvk;

5.") Que el sefior Cartes, en
su querella, que corre a Is.” 6
del Cuaderno Principal, expre-
sa que el 22 de Octubre de
1936, en esta ciudad, celebrsd
con Esteban Greznaryk el con-
trato de fs. 3, en wirtud del
cual entregé a éste a medias
de produccién, veinte vacas pa-
ridas holandesas que Grezna-
ryk debié mantener en el fun-
do "El Volcan"”, de lo que, a
su juicio, resulta en claro que
las wvacas han seguide sienda
de su dominio exclusivo, perte-
neciendo al querellado solamen-
te la mitad de lo que hayan
podido producir; que esas vacas
las compré a don Pedro Mena
Larrain en el fundo Curileo,
el 26 del mismo mes y afio, en
la suma de veinticinco mil pe-
sO8, que se pagaron con veinte
mil pesos en dinero efectivo ¥
el saldo por medio de una le-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: 7. Estafa. Incidencia sobre dominio
Revista: N°23-24, afio VI (En-Jun, 1938)
Autor: Jurisprudencia

1940

tra aceptada por el exponente,
a la orden del vendedor sefior
Mena, que fué descontada en
el Banco Aleman 'l'ransatlanti-
co de Temuco, y pagada por
el aceptante a su vencimiento;
que segiin declaracion hecha
por Greznaryk, el 2 de Marzo
de 1937, al Receptor del Juz-
gado de Pitrufquén, — que se
lee a fs. 4 del expediente so-
bre “Entrega de animales”, a
que ya se ha aludido, &l dejo
las releridas vacas en el fundo
"El Volcan™ y alli fueron mar-
cadas con la marca de ese
fundo; que, habiendo sido des~
pedido el querellado del fundo

"El Volcan" ha estado en la
obligacién de devolverle las
veinte vacas holandesas, pues-
to que con ello se terminaba el
contrato celebrado entre ambos;
que, al exigirle la devolucién,
Greznaryk le ha contestado lo
mismo que dijo al Receptor, o
sea, que las vacas se encon-
traban en el funde "El Vol-
can” a nombre de su duefio y

con su marca; que ese hecho.

denota que el querellado ha
procedido con engaifio, porque
no es concebible que, siendo
administrador del fundo, no
hubiera tenido conocimiento
cuando las vacas fueron mar-
cadas, lo que quiere decir gue,
valiéndose de un engafio, le
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hizo entregarle las vacas me-
diante el contrato en referen-
cia para traspasarlas a la So-
ciedad Valenzuela Hnos., vy
Cia.; y que ese hecho es cons-
titutivo' del delito de estafa pre-
visto y sancionado en el ar-
ticulo 470 N.* 1.* del Cédigo
Penal, en relacién con el ar-
ticulo 467 del mismo Cuerpo
de Leyes;

6.”) Que, formulada en los
términos antedichos la quere-
lla ¢riminal entablada por el se-
nor Cartes, puede observarse
que el delito de estafa que im-
puta al querellado habria con-
sistido en el hecho de haber in-
corporado (Gréznaryk las vacas
que le entregé a medias de
crianza, a la dotacion propia
del fundo de la Sociedad Va-
lenzuela Hnos. y Cia., con lo
cual, deliberadamente, se ha-
bria colocado en la imposibi-
lidad de restituirselas o devoi-
vérselas, como era su obliga-
cion;

7.7) Que el contrato celebra-
do entre el actor y el quere-
llado el 22 de Octubre de 1936,
dice textualmente: "'Primero:
" Don Oscar Cartes ha entre-
' gado al seiior Esteban Grez-
" naryk de Kacser Meroe, 20
' vacas paridas holandesas a
' medias de produccién, es
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decir, los contratantes se di-
vidiran por mitades las crias.
—Segundo: El sefior Grez-
naryk mantendra. dichas va-
cas en el funde “El Vol-
can’, que administra en Pu-
con.— Tercero: La liquida-
cién de los productos de di-
chas vacas se hara el 1.¢ de
Abril de cada afio a contar
desde el segundo afio de vi-
gencia del presente contrato,
cuya duracién total sera de
cinco afios— Cuarto;: Los
contratantes estiman en mil
trescientos pesos el valor de
cada vaca, y en consecuen-
cia, en caso de pérdida o
muerte el sefior Greznaryk
indemnizard al sefior Cartes
en dicha suma por cada va-
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8.2) Que los términos de la
clausula 4.* del contrato que
se acaba de transcribir, demues-
tran que las partes previeron
el evento de que Greznaryk no
pudiera devolver las “vacas pa-
ridas holandesas” que le en-
tregd a medias de crianza el
sefior Cartes, — v que no fue-
ran individualizadas con sus
respectivas marcas ¢ con olras
caracteristicas o detalles, — por
pérdida o muerte de los ani-
males, estableciendo que el gue-
rellado deberia, en tal caso,
indemnizar al actor con la can-

tidad de un mil trescientos pe-
sos en dinero por cada vaca
que faltase ;o lo que es lo mis-
mo, Greznaryk no quedé obli-
gado a restituir al sefior Cartes
precisamente ]ES IlliSIIlE.S vacdas
que recibid de éste, sino que
fué facultado para suplir esa
obligacién con el pago de su
valor en dinero, cualquiera que
[uese el nimero de las vacas
perdidas o muertas;

9.2) Que, en estas condicio-
nes, es indudable que el hecho
de que el guerellado, — ya
sea por un acto voluntario su-
YO, 0 ya Sea por causas aje-
nas a su voluntad e insupera-
bles, — se haya visto en la im-
posibilidad de cumplir con las
obligaciones que contrajo en el
contrato de que se ha hecho
mérito y no tenga actualmente
en su poder las vacas a que
ese mismo contrato se refiere,
no puede ser encuadrado en el
precepto del N.¢ 1.» del articu-
lo 470 del Cédigo Penal, —
que se supone infringido por
él, — ni determinar las san-

.ciones contempladas en el ar-

ticulo 467 del mismo Cédigo;
sino gque autorizaria al sefior
Cartes para ejercitar, ante el
Tribunal competente, las accio-
nes civiles que el mencionado
contrato establece o que ema-
nan de la ley, a fin de obtener
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las indemnizaciones estipula-
das u otras finalidades. Y asi
parece haberlo entendido tam-
bién el querellante, pues, con
anterioridad a su querella cri~
minal, — el 17 de Marzo de
1937, — entablé en contra de
Greznaryk, ante el Segundo
Juzgado de Letras de 'l'emuco,
la demanda civil que ha moti-
vado el juicio N.? 7048, — trai-
do a la wvista, — sobre resolu-
cion del mismo contrato e in-
demnizacién de perjuicios;

10.*) Que, en virtud de lo
expuesto en las consideracio-
ngs que anteceden, — "y sin
que sea necesaria entrar a es-
clarecer si las veinte vacas re-
tiradas del fundo “El Voi-
can’' v que ahora estan en po-
der del depositario don Carlos
Gémez Quiroz, son o no las
mismas que el sefior (Cartes
afirma haber comprado a don
Pedro Mena Larrain y haber-
las entregado a medias de pro-
duccién a Greznaryk, y si esos
animales son o no del dominio
de la sociedad WValenzuela
Hermanos y Cia.,, como éstos
lo sostienen, — resulta en evi-
dencia gue tales animales no
pueden ser considerados como
“efectos provenientes de un
delito”, porgue la existencia
misma del delito de estafa so-
bre que versa la querella no
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estda acreditada, y porque, sien-
do asi, el dominio que, tanto el
sefior Cartes, como la Socie-
dad Valenzuela Hnos. v Cia.,
se atribuyen sobre esas vacas,
es una materia de indole ne-
tamente civil, que debe ser ven-
tilada y resuelta en un juicio
de esa naturaleza y no en la
forma de un incidente en un
juicio criminal, como también el
actor debe perseguir por la via
civil el cumplimiento, por parte
de Greznaryk, de sus obliga-
ciones contractuales v el pago
de las indemnizaciones a que
el contrato pactado entre ellos
le da derecho;

11.7) Que, como légico coro-
lario de lo manifestado prece-
dentemente, hay que arribar a
la conclusién de que es impro-
cedente la entrega de las vein-
te vacas holandesas paridas que
el sefior Cartes ha solicitado
incidentalmente en su escrito
de fs. 1 de este cuaderno;

12.7) Que el tenor de las
respuestas dadas por el sefior
Cartes en las diligencia de ab-
solucién de posiciones de fs.
82, relativamente a los puntos
16" al 21> del cuestionaric
contenido en el pliego de [s.
79, no permite estimar como
evasivas esas contestaciones vy,
por lo tanto, debe desecharse
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la peticién formulada por don
Rébinson Pino Gomez en re-
presentacién de la Sociedad
Valenzuela Hnos. y Cia., en
su solicitud de fs, 90.

Por estos Fundamentos,
declara:

se

1) Que se desecha la pe-~
ticion deducida por don Robin-~
son Pino Goémez, por la So-
ciedad Valenzuela Hnos. vy
Cia. en su escrito de fs, 90; v

2.2) Que se revoca la resolu-~
cion apelada de fecha 1.* de
Febrero pasado, que se lee a
fs. 50, y se resuelve que no ha
lugar a lo solicitado por don

Oscar Cartes en lo principal
de su presentaciéon de fs. 1.

Devuélvanse, juntamente con
los cuadernos traidos a la vista.

Notifiquese, previa agrega-
cion del impuesto correspon-
diente,

Publiquese.

Redactada por el Ministro se~
fior Marin.

Franklin Quezada R— Ma-

rio Léniz Prieto.— Urbano Ma-

vin—- M. Gonzélez Enriquez.
Proveido por la Iltma. Corte.
— C. Quilodran Roa, Sec. in-

terino.
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