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Fisco con Juan Busiamante y otros

COBRO EJECUTIVO DE PESOS
22 de Julio de 1936.

Acta dea remale—efactos del

DOCTRINA.— Al decir el
articulo 517 del Cddigo de Pro-
cedimiento Civil que el acta de
remate de la clase de bienes a
que se refiere el inciso segundo
del articulo 1801 del Codigo
Civil, tiene el valor de escritu-
ra piblica para el fin sefialado
en este tltimo precepto, debe
entenderse que para el subasta-
dor ha nacido la obligacion de
subscribir la escrifura publica
de adjudicacion a fin de perfec-
cionar el confrato de compra-
venta, y por lo tanto, al retar-
dar el licitador el cumplimien-
to de esa obligacién, nace en
confra suya el derecho de que
la antedicha escritura piblica
sea subscrita forzadamente me-
diante el empleo de los recur-
sos legales del caso. De con-~
siguiente, no es legal el pro-

mismo

cedimiento de fijar un plazo al
subastador para la subscripcin
de la escritura, bajo apercibi-
miento de dejar sin efecto el
remafte.

Con un voto en contra.

RESOLUCION DE [s. 22 vta.
Victoria, 22 de Julio de 1936.

Por acusada la rebeldia y te-
niendo presente:

1.#) Que el acreedor hipote-
cario del predio subastado, don
Manuel Huerta, solamente apa-
rece notificado en estos autos,
personalmente de la resolucion
y solicitud de fs. 10, y por el
estado diario, de la resolucién
de fs. 12 vta.;
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2.°) Que la referida resolu-
cion de fs. 10, se limité a or-
denar se le notificara el dia y
hora del remate, sin designarlo;

3.*) Que por no ser parte en
este juicio don Manuel Huerta,
no produce efecto alguno a su
respecto la notificacién por el
estado diario antes aludida; vy

47) QQue, en consecuencia,
debe concluirse que el sefior
Huerta no ha sido citado a la
subasta verificada a fs. 13 vta,;

Y visto lo dispuesto en los
articulos 2428 del Cadigo Ci-
vil, 53 y 59 del Cadigo de Pro-
cedimiento Civil, se declara que
se acoge la oposicién formulada
en el escrito de fs. 25,

Santiago Elgueta C.— Ma-
ria P, de Herrera, Secretaria.

RESOLUCION DE fs. 33 vta.

Victoria, 3 de Diciembre de
1936.

Como se pide, bajo el aper-
cibimiento solicitado.

Eleazar Carrasco,—
D, de Herrera, Sec.

Maria

RESOLUCION DE [s. 48 vta.

Victoria, 20 de Qctubre de
1937.

RevistadeDerecho

No ha lugar en la forma so-
kicitada.

Santiago Elgueta— Rafael
Viancos C., Sec,

LA CORTE:
Temuco, 19 de Abril de 1938.
Vistos y teniendo presente:

1.} Que al decir el articu-
lo 517 del Cédige de Procedi-
miento Civil que el acta de re-
mate de la clase de bienes a
que se refiere el inciso 2.° del
articulo 1801 del Cédigo Civil,
tiene el valor de escritura pi-
blica para el fin sefalado en
este iltimo precepto, debe en-
tenderse gue para el subasta-
dor ha nacido la obligacion de
subscribir la escritura piiblica
de adjudicacion a fin de per-
feccionar el contrato de com-
praventa, y, por lo tanto, al
retardar el licitador el cumpli-
miento de esa obligacién, nace
en contra suya el derecho de
que la antedicha escritura pf-
blica sea subscrita forzadamen-
te mediante el empleo de los
recursos legales del caso;

2.%) Que esta tesis se con-
firma, con la historia fidedigna
de la ley, ya que en la sesién
25.* de la Comisién Mixta ai
preguntar el sefior Vergara
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cual seria la sancién gue ten-
dria la falta de cumplimiento a
la obligacién impuesta al subas-
tador de reducir a escritura pi-
blica el acta de remate, el sefior
Ballesteros contestd que en tal
caso el Tribunal puede subs-
cribir la escritura en represen-
tacién del rebelde, en conformi-
dad al articulo 556 del Cédigo
de Procedimiento Civil;

3.4) Que de lo dicho se de-
duce gque no encuadra en nues-
tro derecho el procedimiento se-
guido por el Juez de primera
instancia en la resolucion ape-
lada de fs. 33 vta., esto es,
fijar un plazo al subastador pa-
ra la subscripcion de la escri-
tura piblica de adjudicacién
bajo apercibimiento de que que-
de sin efecto dentro de un pla-
zo determinado, tanto por no
haber sido considerado expre-
samente en la ley cuanto por-
cue la historia didedigna de ella

sefiala un sistema totalmente
diverso.
Por estos fundamentos, se

revoca !z resolucion apelada de
fecha tres de Diciembre de mil
novecientos treinta y seis, co-
rriente a fs. 33 wta., y se de-
clara que, acogiéndose la re-
posicion de fs. 34, que no ha
lugar, a lo pedido a fs. 33,

1990

Acordado contra el voto del
Presidente sefior Quezada,
quien estuvo por confirmar la
resolucién  apelada, teniendo
para ello en consideracion:

I—Que si bien es verdad que
el acta a que se refiere el ar-
ticulo 517 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, tiene el valor
de escritura pablica para el
efecto sefialado en el articulo
1801 del Cédigo Civil, o sea,
para reputar perfecto el con-
trato de compraventa, de ese
precepto no puede deducirse
que jas partes no puedan fi-
jar un plazo al subastador pa-
ra que subscriba la escritura
publica de adjudicacion a que
la misma disposicién se ha re-
ferido y que deba, por el con-
trario, seguirse un juicio de lato
conocimiento para retrotraer las
cosas al estado anterior a la
licitacion;

II—Que, en efecto, de la
circunstancia misma de senalar-
se un plazo breve para el otor-
gamiento de la escritura puibli-
ca respectiva y de exigirse una
caucidn para entrar a hacer
posturas en el remate, se de-
duce gque al acta respectiva se
le did mérito legal para el per-
[eccionamiento del contrato,
tinicamente con el fin de evitar
que la carencia de tal meérito
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redundara en perjuicio de las
partes que no dispondrian asi
de un medio compulsivo para
obligar al subastador a cumplir
con la obligacién contraidg en
la diligencia’ de remate, de con-
currir a la extensién de la es-
critura ptblica, actuacién que
ha reputado la ley como la
sola capaz de dar nacimiento al
titulo traslaticio de dominio;

III.—Que teniendo las par-
tes la facultad de obligar com-
pulsivamente al subastador me-
diante el empleo de las accio-
nes judiciales pertinentes, a
otorgar la escritura piblica de
adjudicacién, no se ve que es-
tén las mismas impedidas de fi-
jar al licitador reacio al cum-

plimiento de lo convenido, den-

tro de los propios autos ejecu-~
tivos, un plazo, para el cum-
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plimiento de su obligacién, ba-
jo apercibimiento de dejar sin
efecto la adjudicacién, mayor-~
mente si se considera que sin
la existencia de la antedicha
escritura publica ningin dere~
cho tiene la adjudicataria so-
bre la cosa.

Se confirman, asimismo, las
resoluciones de 22 de Julio de
1936, escrita a fs. 22 vta., y
de 20 de Octubre de 1937, co-
rriente a fs. 48 vta.

Devuélvanse,

Publiquese.

Notififquese previo pago del
impuesto.

Franklin Quezada R.— Ur-
bano Marin— M. IGonzélez
Enriquez.

Proveido por la litma. Corte.
— C. Quilodran Roa," Sec. in-
terino,
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