Articulo: ¢ Son necesarias las formas procesales? REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°209, afio LXIX (En-Jun, 2001) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Héctor Oberg Yafiez ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

N2 209

Ano LXIX
Enero-Junio 2001
Fundada en 1933

ISSN 0303-9986

REVISTA
DE
DERECHO

UNIVERSIDAD DE
CONCEPCIONM?

, Facultad de
Ciencias Juridicas
y Sociales



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: ¢ Son necesarias las formas procesales? REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°209, afio LXIX (En-Jun, 2001) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Héctor Oberg Yafiez ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

JSON NECESARIAS LAS FORMAS PROCESALES?

HECTOR OBERG YANEZ
Profesor de Derecho Procesal
Universidad de Concepcidn

Para mantener el orden y claridad en el 4mbito juridico es necesario establecer
ciertos requisitos de modo, lugar y tiempo que se conocen con el nombre de
formas procesales. Estas son, entonces, la disposicién con que el acto aparece al
exterior; en otras palabras, la revelacién hacia fuera de su existencia.

A simple vista, pudiera creerse que la forma sélo sirve para hacer engorroso
un camino procesal, que debiera ser expedito y rdpido para los justiciables, pero
no es asi. En efecro, ellas facilitan el proceso y le permiten al juez acceder a la
verdad con una mayor garantia. Asimismo, la preexistencia de las formas procesales
avala una defensa igualiraria, ya que se conocen al iniciarse el proceso, y cada vez
que se ha querido menoscabar este aspecto, en mérito de una supuesta celeridad,
lo ha sido en desmedro de la defensa. Ya lo dijo Montesquieu: “Si examindis las
formalidades de la justicia con relacién al trabajo que tiene un ciudadano para
hacer devolver su bien o para obtener la satisfaccién de cualquier ultraje,
encontraréis que SOn excesivas; pero si las examindis con relacién ala Iibermd}*
seguridad de las personas, las encontraréis, sin duda, demasiado pocas; y entonces
comprenderéis que las molestias, los gastos, las dilaciones y aun los peligros mismos
de la justicia son el precio que paga cada ciudadano por su libertad”.

HE. Sidﬂ E.'l PESO df: 13 CI.EFEHSE. PriVE.C[E. 4 ]3 CI.EEC“SE. regu] ada Pﬂr ﬁl Eﬁtado,
lo que trajo como consecuencia el surgimiento de las formas judiciales, y que se
traducen en aquel principio formativo del proceso conocido con el nombre de
formalismo. Reconociendo que la existencia de este formalismo inviste la calidad
de ser un pilar béasico del Derecho Procesal, no es menos cierto que deviene en
uno de los mayores obsticulos que impiden su progreso y ¢l mejoramiento de la
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administracién de justicia. En efecro, cuando se establece una formalidad
atendiendo alos imperativos de un momento histérico determinado, es evidente
que ella cumple su rol; pero, posteriormente no sirve, porque ¢l tiempo ha trans-
currido y surgen otras necesidades. Tal formalidad, por ende, ha caducado, pierde
su eficacia y valor, porque ya no responde a las realidades sociales, econémicas y
tecnoldgicas del momento en que se demanda su aplicacién.

Todo proceso requicre de formas, Su ordenacién legal es una garantia dela
libertad individual, en cuanto limitan la actividad del individuo y de las partes
en juicio y del propio 6rgano jurisdiccional. Es, pues, la forma una garantia de
libertad de quienes sufren las inconsecuencias del proceso: las partes. Esacllasa
quienes incumbe su defensa, de ser violadas por el conrrario o porel juez, ya
éste, contra las partes, si la forma en el caso concrero lleva una finalidad indis-
ponible (Carlos A, Ayarragaray).

Para lograr la lealtad en el debare, la igualdad en la defensa y la rectitud en
la decision es necesario que el proceso se desenvuelva con sujecién a reglas
prestablecidas. En consecuencia, el proceso junto con ser el instrumento apto y
forzoso para la satisfaccidn de pretensiones y tutela de intereses, sefiala las formas -
a través de las cuales se estudiand y dard satisfaccidn o no a la pretension o interés,
y 2 las que deberin someterse, rigida e inevitablemente, tanto el drgano
jurisdiccional, sea que ejercite y sostenga o no la accién en interés de la sociedad,
como igualmente los litigantes o interesados en el ejercicio y sostenimiento de su
respectiva pretension, hasta que recaiga pronunciamiento judicial sobre los
fundamentos de la accion ejercitada.

Tales formas deben traducirse en la ejecucién de ciertos actos especificos
por los sujetos de la pretensién y por el tribunal, a fin de dar movimiento al
proceso y poner en movimiento la funcidn o actividad jurisdiccional; por ello,
esas formas y los actos en que se traducen constituyen ¢l conrenido mismo del
proceso, es decir, el procedimiento, definido por Chiovenda come el conjunto
de “actos de las partes y de los érganos jurisdiccionales, mediante los cuales la
Jitis ‘procede’ desde su comienzo hasta su resolucién™'.

La definicidn anterior tiene fa vircud de mostrarnos el rasgo fundamental
del procedimiento, cual es su desarrollo continuado y progresivo dirigido a poner
término al proceso; pero, a nuestro juicio, es incompleta, ya que solamente se

' Giuseppe Chiovenda: fmstiruciones de Derechoe Procesal Civil, Tamo 11, pag. 1 15. Editorial Reviswa de
Derecho Privade, Madrid. 1954,
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refiere a los acros de procedimiento que se realiza en un proceso contradictorio?,
De alli, entonces, que creamos mids conveniente prescindir de quienes realicen
los actos, pues, quien quiera que sea, procedimiento habrd siempre que exista un
proceso, y entender el procedimiento, en términos generales, como la serie sucesiva
de actos, predeterminados por la ley, que se desarrollan, bajo las formas por ella
sefialadas, a través de la funcién jurisdiccional v mediante el proceso, a objeto de
proveer a la sarisfaccidn de un inrerés tutelado por el derecho con una decisién
obligaroria del 6rgano de la jurisdiccién.

Refiriéndose a la importancia de las formas en ¢l proceso, expresa Carnelurd
que “todo acto del hombre es el producto de la fusién de tres elementos: causa,
voluntad y forma. En el variado régimen de los actas juridicos, segin las varias
zonas del derecho, cada uno de estos elementos asume una diversa imporrancia
en el conjunto. Pertenece al saber comiin que, por lo que hace a los actos procesales,
la mayor importancia corresponde al diltimo. No se exagera al reconocer en el
proceso €l reino de la forma. Ello no es méds que uno de los signos del cardcrer
esencialmente piblico del Derecho Procesal. De ahi que el problema de los actos
sea, en el campo del proceso, sobre todo un problema formal™,

Y, en realidad, este formalismo en el proceso es no sélo conveniente sino,
ademds, necesario, ya que limira el ejercicio de la potestad jurisdiccional en el
sentido de evirar el arbitrio judicial en la conduccion del proceso, al seialarle al
juez, determinada y obligatoriamente, la manera de dirigirlo hasta el término
legal de los actos de procedimiento; por otra parte, limita también la actividad
de los sujetos del interés cuya satisfaccion se pretende, al sefialdrseles precisamente
como deberdn realizar los actes que son de su cargo para obtener eficazmente el
pronunciamiento de la autoridad judicial en relacidn con el contenido y funda-
mentos de la accidn ejercitada.

En general, y en lo que toca a los actos procesales que se realicen en ejercicio
de la potestad jurisdiccional, podemos decir que el problema de la determinacién
de las formas bajo las cuales deben ser ellos ejecutados se reduce a precisar si rales
actos deben ser necesariamente realizados a través de una forma concreta sefialada
por la ley, o pueden serlo igualmente bajo otras que también sean eficaces.

* En sentido similar a Chiovenda, nuestra Corte Suprema ha declarado que "la funcion jurisdiccional
estd constimida por actos procesales que corresponden a una tramitacion especifica, destinada a la
comprobacién por los medios legales de una siacién jurldica sujeta a controversia, la cual, una ver
declarada, pmduu.' CoEm j:lzgnr.!:l“ [ Hearirtar de Dﬂrnfm_].'_fnrfspnm"mrjﬂ. Tomo LXY, ch. parte, Sec. cuarta,
peg. 2).

* Francesco Carnelutti: Entndio de Derecho Procesal, Vol. 1, pig. 108, Ediciones Juridicas Europa-
America, BA, 1952
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Compartimos, en este sentido, el pensamiento de Chiovenda al expresar que
“cuando un determinado efecto pueda alcanzarse de varios modos y la ley designa
el modo de alcanzarlo, este modo asume por ley el cardeter de formalidad. Es
como una ficcién juridica, por la cual aquel determinado efecto no puede ya
alcanzarse mds que en un determinado modo y se considera como no alcanzado
si s¢ busca de un modo diverso™.

Pero, también a este respecto, nos interesa la forma a que deben someterse
los actos procesales de los sujeros de una pretension, y les es perfectamente aplicable
lo expuesto por Chiovenda, en cuanto corresponde al 6rgano jurisdiccional, en
su labor de conducir el proceso a su fin a traves de acros que produzean efectos
juridicos, velar porque tales sujetos adapren su conducta en ¢l a las pautas de
procedimiento establecidas por la ley, evitando de ese modo el desorden y la
anarqufa en las formas mediante las cuales debe perseguirse en un proceso la
satisfaccion del interés prerendido, como ambidn la incertidumbre en los titulares
de dicho interés acerca de la manera como el tribunal respetard sus derechos y
llegard a pronunciarse sobre ese interds,

En efecto, uno de los deberes que el uso de su potestad jurisdiccional
impone a los jueces es el de cuidar que se guarden las formas de procedimiento,
porque ellas han sido establecidas para que los actos procesales produzcan los
efectos juridicos que la ley quiere y el proceso cumpla la finalidad que el derecho
desea. Una pretension determinada solamente podrd ser vilidamenre satisfecha si
los actos mediante los cuales se llegd a satisfacerla son actos juridicos, esto es, si
han producido efectos juridicos; y los producird cuando en su realizacién se
hayan respetado las formas que los regulan, tanto por el juez como por los sujetos
de csa pretensidn.

Como lo expresa Camnelutti, “el minimo dela regulacion juridica de unacto
es su regulacién formal; un acro puede no estar regulado respecto de cualquier otro
de sus cardcteres, pero en cuanto a la forma, si ha de ser un acto juridico, debe estar
regulado™. En consecuencia, como quiera que las formas de procedimiento han
sido esrablecidas con el objetivo final de garantizar a los individuos que sus actos
procesales producirdn efectos juridicos, porque asi lo necesitan aqueéllos desde que
han recurrido al proceso para que se les tutele un interés, tales formas deben ser
protegidas por ¢l 6rgano jurisdiccional cuya es esa mision de rutela.

“La ley procesal —sefiala Santa Cruz— ha constituido todo un sistema
arménico de requisitos y formalidades necesarias a cada acto procesal y al proceso

* Ensayos de Derecho Procesal Civil, Vol. 11, pdg. 153. Ediciones Juridicas Europa-América.
¥ fstituciones del Procesa Creil Val L, pdg. 472, Ediciones Jusidicas Europea-Amdrics. B, Aires, 1939,
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en su conjunto. Ha otorgado especiales efectos juridicos a los juicios, a los actos
que en ellos inciden, a las sentencias que les ponen término; pero no pueden
concebirse que ellos produzcan todos sus efecros sino a condicién de que se
presenten bajo las formas y requisitos que la ley establecié para ellos. De otro
modao, los preceptos de la ley procesal que imponen la observancia de las
formalidades necesariasa cada acto dejarfan de tener obligatoriedad™™,

Y es narural que ello tenga que ser asf, mas no de otro modo, puesto que hay
un interés de la sociedad roda en que las pretensiones de sus miembros sean resueltas
de una manera jusea, lo que solamente se conseguird cuando los actos que constimuyen
¢l proceso sean desarrollados bajo las formas que la ley haya sefialado, ya que las
normas que las regulan y reglamentan son fundamentalmente de orden priblicoy,
por consiguiente, suaplicacion no puede quedar sometida al arbitrio de los litigantes
o interesados o, muy especialmente, aun del mismo érgano jurisdiccional.

Ahora bien, con bastante razén nos dice sin embargo Podetti que “las
formas, como tales, presuponen rigidez como garantia de los derechos que tutelan,
pero esa rigidez debe ser atemperada por cierra flexibilidad o adaprabilidad y
limitada por sus fines. La seguridad que debe otorgar ¢l formalismo no debe
ahogar a la justicia, que es su objetivo y su fin™. El exceso de reglamentacion
puede producir injusticia —sssmtum jus summa injuria—, idea ya avanzada por
los romanos no obstante ¢l cardcter esencialmente formalista de su derecho es el
significado de las palabras del maestro argentino. En definitiva, pues, tocard al
juez adaprar o suavizar la rigidez de la forma en un case concreto, cuando ella
ponga en peligro el desarrollo normal de la acrividad jurisdiccional y el fin per-
seguido por la forma misma y el proceso.

Asf, por ¢jemplo, y para nuestros tribunales, creemos aplicable el
predicamento anterior a través de la doctrina sentada por la Corte Suprema al
declarar en un proceso criminal que “en el ejercicio de la funcién jurisdiccional
cotresponde a los tribunales de justicia la misién fundamental de hacer la
interpretacion oficial de la ley, fijando ¢l espiritu de la legislacién, adaptindolaa
las necesidades sociales y extendiendo su poder regulador a los problemas que
surgen con posterioridad a su dictacién, con el objeto de restablecer el equilibrio
en los intereses de la sociedad cuando éstos se vean violentados y también para

prevenir dichas alteraciones™,

" Victor Santa Cruz Serrana: fas nnffdades Pm::mf;; en el {.Hu‘;:g:: de Procedimenve Croil ehifenn, pig. 9,
Santiagoe. 1942,

" Oh, cit, pdg, 26

" Rev, de Derecho y urisprudencia, Tomo LXV, Seg. paree. See. cuarta, pdg. 2.
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Con razén se ha dicho, entonces, que “lo que si es susceprible de critica es
un formalismo excesivo, o sea, cuando la forma pierde sus objerivos de garantia
ya sefialados y se transforma en un obstdculo para el normal desenvolvimienro
de la actividad procesal. Ello ocurre cuando en un determinado ordenamiento se
van perpetuando ciertas pricticas que constituyeron el fruto de las condiciones
politicas, sociales y religiosas imperantes en una época pasada, pero que yano se
dan en la comunidad actual™. Si recordamos la vigencia de nuestras primeras
leyes de procedimiento, muchas de ellas pertenecientes al derecho espafiol, veremos
que la observacién tltima no deja de ser afectiva.

Sin embargo, creemos que dichas condiciones no son la tinica causa del
exceso de formalismo, ya que ambién puede ocurrir que, por una celosa y rigida
sujecidn de un juez a las formas procedimentales, sin consideracién a determinadas
circunstancias imperantes o a ciertas necesidades de cardeter social, que permitirian
la adapracién o suavizacion de la forma sin apartarse de su texto, se cometan
abusos de poder o injusticias o se desvirtiie el objetivo tenido en vista por el
legislador al establecerla; en otros términos, que se contravenga el espiritu de la
norma que la reglamenta o contiene sin infringirse, ademds, su texto. Se presenta
esta situacion cuando, al tratarse de determinar por el juez el alcance y extension
de la forma para imponerla en un caso dado, segiin sostiene Carnelurti: “La
atencion sobre este tera la absorbe totalmente el medio empleado para manifestar
la voluntad o, en general, el pensamiento, por lo que se descuidan, al menos
desde el punto de vista tedrico, el aspecto del tiempo y del lugar, que constituyen
otros tantos modos de ser del acto, y que deben, por ranto, comprenderse en la
nocion dela forma , o por lo menos vincularse a ella™'”.

En tal caso, el acto o actos que se llevan a efecto por imperativo de la
personal adhesidn o respeto del juez a una forma determinada, no se encontrardn
legalmente viciados, pues la norma que seiala aquélla habrd sido literalmente
respetada por ol magistrado. Atin mads, el proceso habrd mantenido su uniformidad
y continencia al seguir exactamente el procedimiento de la manera sefialada por
la ley y no de otra; pero ello habrd sido a costa del sacrificio del espiritu de la
forma, que no podrd cumplir su verdadera finalidad.

Por la inversa, tampoco es aceptable ¢l extremo opuesto, esto es la
interpretacién libre y eldstica de una forma por el juez, basado en que ello

* Carlos Pecchi C.: "La participacidn del juez en el Proceso Civil. Su aplicacidn en el Cadigo de
Precedimienro Civil chileno”, Trabajo publicado en Rewitte e Derecho y Ciencvas Sociales de la U, de
Concepeidn, afo XXXV, abril - junio de 1967, N® 140, pdg. 37,

W *Eemdins...”, pig. 109
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administra una verdadera justicia. Carnelutti parece mostrarse partidario de esta
forma de interpretacion cuando expresa que “hay relaciones entre finalidad y

. forma del acto que la ley estd en condiciones de prever; entonces, para mayor
garantia de la consecucién de dicha finalidad se prescribe una forma determinada;
en tal caso, la adopcidn de esa forma es suficiente para que el acto sea eficaz.
Cuando falte una prescripcion hecha en tal forma, es necesario y suficiente que
se cumpla el acto como la experiencia aconseja para que consiga la finalidad™"'.
En cambio, Chiovenda no participa de esa opinién, al sefialar que “la naturaleza
y finalidad de un acto de procedimiento no bastan para determinar su esencia; de
otro modo se llegaria con demasiada facilidad a enconrtrar equivalentes de las
formas procesales™”.

En este caso, la solucién que el mismo Chiovenda propone es que “en la
aplicacién de las normas formales, como en la de todas las normas juridicas, debe
prelerirse la interpretacion que mds rigurosamente sc nos presente conforme a
los principios sugeridos por la légica y por el sistema, que al menos son fijos,
constantes y objetivos, y no caer en ciertas vagas tendencias equitativas que, con
el pretexto de combatir el formalismo o de adaptar eldsticamente las formas a la
sustancia, abren a menudo el camino —a través del sentimiento subjetive de la
justicia profesado por el intérprete— a las pasiones y a la arbitrariedad ™.

En consecuencia, cualquiera sea el que se presente de los dos eventos citados,
es obvio que tales actitudes judiciales no pueden ser amparadas por el derecho,
pues ellas bien han podido ser la consecuencia de una interpreracién equivocada
o errada del juez o de un uso arbitrario de la potestad jurisdiccional, y por lo cual
se ha causado al o a los sujetos que intervienen en el proceso un gravamen ilegitimo,
que se contrapene absolutamente a la finalidad que el derecho ha asignado a aquél.

A objeto, pues, de evitar ambos extremaes, los jueces deben tener en cuenta
que de su interpretacién del precepro que contiene la forma procesal dependerd
que el proceso cumpla el fin que lo origina y aquel precepto tenga los efectos que
el legislador espera para que sea resperado y cumplido. Siguiendo el consejo de
Cardozo, debe considerarse que “toda norma que funciona bien produce un
titulo juridico que serd reconocido. Sélo que al dererminar como funciona, no
debemos examinarla con criterio demasiado estrecho. No debemos sacrificar lo
general a lo particular. No debemos tirar al viento las ventajas de la consistencia
y la uniformidad para hacer justicia en cada caso™ .

W Estrelfos.., pig. 110,

B fnstitnciones... pig 119,

B Tnstivwciames. ., plg. 119,

" Renjamin . Cardozo: La naturaleza de la fancidn judicial, pdg, 81, Edic. Arayi, Buenos Aires, 1953.
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Por lo tanto, la existencia de una rigida forma de procedimicnto establecida
en un precepro legal aplicable obligatoriamente a determinado proceso, impone
al juez la obligacién ministerial, en uso de las facultades que su potestad
jurisdiccional le confiere, de interpretarla y aplicarla en el sentido que mejor
armonice con las circunstancias en que se desenvuelve ese proceso, con el espiritu
de ese precepro y con el espiritu general de la legislacion y equidad, para que
dicha forma cumpla realmente con la finalidad de garantfa que la ley le asigné al
establecerla y el proceso constituya siempre el instrumento dindmico que se
adapre a cualquier cambio, de manera de seguir siendo ¢l medio apro para la
tutela y satisfaccién de los intereses que el derecho ampara. No obstante, y
como lo expresa Chiovenda, “estd prohibida la investigacidn que guié al
legislador, si debe conducir a actuar aquella intencién de un modo diverso. La
historia nos ensefa que la formalidad es necesaria para la cerreza de los |
procedimientos, y nosotros debemos aceptarla como algo incvitable, de la misma
manera que aceptamos como inevitable los érminos perentorios™.

En virtud de las anteriores consideraciones, el formalismo procesal cobra
su mayor importancia ¢n cuanto limita o controla la acrividad del érgano
jurisdiccional y le sefiala precisamente los actos que debe desarrollar, el
pracedimienta que debe observar, para que la funcidn jurisdiccional constituya
verdaderamente una garantia efectiva de los derechos individuales, entre los cuales
se encuentra, sin lugar a dudas, el derecho de rodo individuo a que se satisfaga o
rechace su pretension sélo después de un proceso en el que se guardaron las
formalidades legales. En este sentido, la conservacidn de ellas, por rigidas que
sean en ciertos casos, es la Gnica garantia cierta para ese derecho v, si es preciso
adaprarlas a la necesidad de dirigir y resolver un proceso justo, el juez debe actuar
dentro de los marcos de garantia ya senalados. Por cllo, expresa Cardozo que “la
uniformidad deja de ser un bien cuando se transforma en uniformidad en la
opresion, El interés social a cuyo servicio estd la simetria o certeza debe, por ello,
ser equilibrado por el interés social a que sirven la equidad, la probidad u otros
elementos del bienestar social™®,

A la postre, en cuestion de la forma que debe revestir el proceso no hay
una solucién absolura. La mejor serd aquella que sea mds apropiada para facilitar
el cumplimicnto de los objetivos del proceso, dejando de lado aquellas otras
complicadas y absurdas o que importen el establecimiento de prdcricas viciosas

'* Ensayos..., pdg. 153,
" Ob. cit,, pdg. 89,
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que desvirnian los textos legales, y que llegan a producir una desorientacidn hasta
en las personas mas ilustradas. Y no se piense que reformas parciales importan una
solucidn al problema, pues como lo ha sostenide Carlos Ayarragaray hay que
“condenar las reformas truncas, parciales, hijas de la improvisacién, cuando no de
resquemores y del afin de figuracién. Convencidos estamos que el ambiente
palaciego conspira contra la realizacién de una buena politica procesal. Ahi
mercadean los seudos procesalistas, quienes, careciendo de las ideas esenciales
apropiadas a una buena organizacién de justicia, dererminan la sucesién de las
leyes, y que no conducen a una orgidnica, juiciosa y provechosa orientacion. Si
unimos a ello la rigidez rribunalicia y su apego a las normas vigentes, tendremos
la explicacion de la razdn de nuestro retardo en entrar en las vias del respeto y del
eriunfo del formalismo bien entendido”™,

Empero, mediante la existencia de nuevas formas es posible llegar a sanear
el proceso, dindole un prestigio v aurtoridad acorde con la época en que se vive,
defendiendo asi la libertad, que es de todos y no de unos y otros.

Tal vez en estas dlrimas ideas contenidas en el pdrrafo precedente, y para
parecer innovador, el legislador se ha inclinado aparentemente por el aformalismo
en la ley del Ministerio Publico y en el Cadigo Procesal Penal.

Es asi como en el art. 6 inc. 3° de la ley en referencia, se indica: “Los pro-
cedimientos del Ministerio Piblico deberdn ser dgiles y expeditos, sin mids
formalidades que los que establezcan las leyes y procurardn la simplificacion y
rapidez de sus actuaciones” . Conviene si tener presente sobre el particular que el
Ministerio Priblico “en caso alguno podrd ejercer funciones jurisdiccionales”, de
mManera entonces que goza en su actividad de una toeal libertad, no encontrandose
constrenido, como sucede con los jueces, a una normativa formalista. Mds adn,
¢l C. Procesal Penal en el Libro I, Tiwulo I1, pdrrafo 6° regula el “Registro de las
actuaciones judiciales”, vale decir de aquellas que se realizan “por o ante el juez de
garantfa y ¢l oribunal del juicio oral en lo penal...”, y de ¢llas se levanta un
registro, y éste se lleva a cabo por cualquier medio apro para producir fe y que
garantice la conservacion y la reproduccion de su contenido. Se insiste en este
pdrrafo en sus diversos articulos en el registro de las actuaciones, de las sentencias
y demds resoluciones, asi como en el registro del juicio oral y de las observaciones
especiales que puedan formular los intervinientes. Lo anotado, entonces, implica
que el registro deberd ser mayoritariamente escrito, ya que la escrituracidn es el
medio por excelencia para producir la fe demandada por la ley, a la vez que se
garantiza su conservacién y reproduccién. Con rodo, dentro de este campo
libertario formal, se reconoce que el registro del juicio oral debe demostrar el
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modo en que se desarrolla la audiencia de estilo, “la observancia de las formalidades
previstas paraella...”, y volvemos asi al reino de las formas.

A manera de conclusién puede sostenerse, entonces, que no hay en esta
legislacién procesal penal un aformalismo, sino mds bien un informalismo

atenuado.
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