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DE LA CORTE SUPREMA

Julio Schulze con Cia. de Ascensores d-e V-'a[purm'm

INDEMMIZACION DE PERJIUICIOS
23 de Noviembre de 1934, (I

Cuasacién de forma

Culpa civil ~ Culpa penal — Cosa Juzgada

DOCTRINA.—5i la accion
civil indemnizatoria nace de un
hecho que la ley califica co-
mo delito, y en el proceso cri-
mminal se ha sobreseido defini-

tivamente, por resofucion eje-

catoriada, por no ser los he-
chos denuanciados constitutivos
de delito, debe hacerse lugar
en el juicio civil a la excep-
cidn de cosa juzgada, aunque
no se reuna la triple identidad
exigida por el articuio 200 del
Coligo de Procedimiento Civil.

Santiago, 23 de Noviembre
de 1936.

Teniendo presente:

1.°) Que en estos autos se
pretende responsabilizar civil-
mente a la Compafiia de As-
censores Mecanicos de Valpa-
raiso por la muerte de la mu-

(1} Por una omisién no se pu-
hlicd esta senteneia en el nimero
anterior de la Revista de Derecho,
eorvespondiente a Enero-Junio de
este ano, pues a ella se refieren el
articulo de don Osvaldo Labarca
Fuentes sobre *fCritica de una sen-
tencia de la Corte Suprema sobre
cogs,  juzgada’ y el articulo de
noestra seceidn Misceldnea Juridi-
ca sobre ‘‘Influencia de la cosa
juzgada en lo eivil sobre lo erimi-
nal’’, aparecidos en esa edieifn.
(N. de ia D.)
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jer de den Julio Schulze, dofia
Felicia Tepper Harting, ocu-
rrida, segin se afirma a con-
secuencia de las graves lesio-
nes que le ocasionara el acci-
dente de que Fué victima el
dia 24 de Agosto de 1930, al
tomar el ascensor que conduce
al cerro Conczpcidn v gue es-
ta ubicado en la calle Prat de
Valparaiso, enire los edificios
de los bancos Alemén y Anglo;

22} Que en su presentacién
de fz 4 el actor atribuye el
dafio sufridoc a un cuasidelito
cometido por Guadalupe Acei-
tuno, subordinada de la Em-
presa demandada, va que, en
su sentir, hubo descuido o gra-
ve negligencia de aquélla pot
abandonar sus funciones, de-~
jando ambas puertas del carro
abiertas, por no comunicar a
su esposa que éste se pondria
en marcha en esos momentos y
por dejar que lo ocupara, a
pesar de estar dada, probable-
mente por la Aceituno, la par-
tida, sefial u orden para que el
maaquinista pusiera en movi-
miento el aparato, a lo que
afiade que hubo también des-
cuido, negligencia o impruden-
cia temeraria en la Compafia,
desde que no tenia instalado
ningin dispositive mecanico o
dispuesto en tal forma el fun-
cionamiento del ascensor gque
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imposibilitara el acceso a sus
dependencias, sin la concurren-
cia de la encargada de ellas o
tivas;

37} Que por su parte la
Sociedad de Ascensores, en su
contestacion de fs. 10, niega la
efectividad de las aserciones
en que se apoya la accién en-
tablada; asevera que originé la
sin la certeza de estar inac-
desgracia de que se frafa la
wmprudencia de la
Schulze en abrir las puertas del
carro, que estaban cerradas,
para entrar en ¢l, no obstante
las advertencias en alta voz de
lz ascensorista; desconnce que
la muerte de la persona nom-
brada fuere consecuencia ne-
cesaria v directa de le acon-
tecido; sostiene que ro ha exis-
tido descuido, negligencia o
imprudencia temeraria de ella,
por cuanto en el ascensor hay
dos puertas con sus respectivos
cerrojos para evitar la eatrada
de pasajeros cuando ha sido
despachado; y finalmente no
acepta que sean reales los per-
juicios que se cobran:

4.°) Que después de traba-
da la contienda en los térmi-
ros que se dejan enunciados,
la sentencia en examen recha-
za la excepcidn de cosa juzga-
da que se alegéd por la Com-
paiiiz y da lugar al pago de

sefara



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: 1. Indemnizacion de perjuicios
Revista: N°21-22, afio V (Jul-Dic, 1937)
Autor: Jurisprudencia

Casacién de forma

las indemnizaciones que indi-
ca, a virtud, entre ofras con-
sideraciones encaminadas a fi-
jar su monto, de la que se es-
none en el argumento cuarto,
en orden a gue “con el tes-
timonio de Max Alicke v Ro-
dolfo Gunsche, que declaran a
fs. 25 v 25 v, y con las co-
piag gue rolan a fs. 31 v. se
puede tener por acreditado que
la  ascensorista  Guadalupe
Aceituno abandond su puesto
después de dejar despachado
el carro del ascensor y abierta,
por lo menos, una de las puer-
fas de acceso al carro, siendo
de notar que el testigo Alicke
agrega que también quedd
abierta la puerta misma del ca-
rro, todo lo cual constituye una
ncﬂ_ﬂg{:nrié grave de esa em-
pleada, pues no aparece foma-
da precaucién alguna que pre-
viniera al pablico contra el pe-
ligro que corria al pretender
tomar el ascensor en esas con-
diciones'’;

5.} Que, por consiguiente,
aunque en el presente litigio
se aducen por el sefior Schul-
ze, al promover su demanda,
v por los jueces del fonde, al
acogerla, conceptos del dere-
cho civil, es lo cierto que el
fundamento que, en realidad
de verdad, ha servido para la
peticién del primero y para la

1773
resolucién de los dlitimos, no es
otro que el que se ha consig-
nado en el razonamiento que
precede, esto es, el relativo a
gque hubo “negligencia grave
de la empleada™, lo que con
arreglo a ciertas normas de
nuestra legislacion penal, im-
primiria al suceso que con mo-
tivo de aguélla sobrevino, el
scllo. de un cuasidelito porgusz
seria & constifutive de un cri-
men contra la persona. de la
seiiora Tepper, al haber media-
do malicia;

67) Que, frente a la situa-
cién que se ha esbozado, se
encuentra la que fluye de los
instrumentos que, en copia, se
registran a fs. 31, 67 y 86, v.
enn los cuales se observa que,
tramitada en uno de los juz-
gados del crimen de Valparai-
so, una guereila de la sefora
Tepper de Schulze contra
Cuadalupe Aceituno por las
mismisimas omisiones, objeto
de esta litis, se expidié por el
juez respectivo, con fecha 11
de Julio de 1932, o sea, con
anterioridad al fallo de prime-
ra instancia recaido en este
juicio, un auto ejecutoriado del
siguiente tenor: “Vistos: se ha
irstruido este sumario en con-
tra de Guadalupe Aceitune por
ia responsabilidad que pudie-
ra afectarle en las lesiones que
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.cer accidn civii para obtener la
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recibié dofia Felicia Tepper el
24 de Agosto del afic antepa-
sado. Teniendo presente: que
los hechos denunciados no son
constitutivos de delito; visto lo
prevenido en el articulo 438,
N 2e del C. de P. P. se so-
bresee definitivamente en el
conocimiento de esta causa’;

7.7} Que tanto pues, la ac-
cién criminal, ejercitada ante
tribunal correspondiente,

quien: debia sustanciarla y fa-
llar, han tenido wuna [fuente
inica, cual es el delifo que se
ha imputado a la ascensorista
Aceituno, como que de aquél,
comprendido en é naturalmen-
te el cuasidelito, en mérito de
las definiciones que de ese vo-
cablo proporciona la ley, nace,

segiin el articulo 30 del C. de

B. P, accidén penal para el cas-
tigo del culpable: y puede na-

restitucion de la cosa o su va-
lor y la indemnizacidn estable-

" cida por la ley a favor del

perjudicado;

8.*) Que, en consecuencia,
en eventos, como el actual, en
que, después de la tramitacidn
de un juicio eriminal, se llega
a la conclusidn, por medio de
una decisién pasada en auto-
ridad de cosa juzgada, de que
debe svubreseerse definiiivamen-
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fe en el hecho investigado, por

-no haber habido delifo — pa-

labra en que se ha tenido que
incluir el cuasidelito, dado que
de lo contrario, no se concebi-
ria un fallo de esa indcle — la
resolucién que se pronuncia en
la forma expresada acarrea co-
sa juzgada en lo civil, toda
vez que, de no ser asi, se co-
rreria el riesgo de que, acer-
cade un mismo asunto v en
vista de idénticas circunstan-
cias, se dictaran por diversos
funcionarios del orden judicial,
sentencias que esfuvieren en
franca pugna, lo que socava-
ria el prestigio de que aqué-
ilos necesitan estar revestidos
para el desempefio de su cargo;

92} Que lo anteriormente
expuesto se encuentra cristali~
zado en la prescripcion que en-
cierra el articulo 202 del C.
de P. C. en cuanto preceptiia
que las resoluciones que orde-
nan el sobreseimiento definiti-
vo producen cosa juzgada en
lo civil cuando, sin esfar com-
prendidos en el caso narficu-
lar del inciso final, se fundan
en la inexistencia del delito o
cuasidelito que ha sido mate-
ria del proceso,.lo que es na-
tural y légico, si se recuerda
lo que antes se ha dicho al res~

pecto;
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10.?) Que no ocurre lo pro-
pio cuando se hace valer ante
el juzgado del crimen zlgin ac-
fo que no estd rodeado de ios
requisitos indispensables para
ser estimado como delifo o cua-
sidelito, - por dar margen sola-
menfe a una pretension civil,
o cuando se pone en juego una
accion de esta naturaleza deri-
pada de wun cuasidelito contra
la propiedad ajena por uno de
€505 casos que no estan expre-
samente castigados por la ley
respectiva, pues entonces el fa-
llo absolutorio o el auto de so-
breseimiento definitivo, no obs-
taculizan el ejercicio de la ac-
cién civil, porque en el primer
supuesto, ésta tiene su origen,
no en un delito sino en un an-
tecedente enteramente desnu-
do de base criminal, por ser
susceptible de engendrar ex-
cesivamente la responsabilidad
que después se trata de hacer
efectiva; v en el otro, procede
el sobreseimiento definitivo, en
conformidad al arffculo 10. N.°
13 de! Cédigo Penal, de suer-
te que no cabe invocar la de-
fensa aludida por impedirlo la
sequnda parte del N.* 1.9 del
articulo 202 del C., de P. C,;
a lo que se agrega que estas
excepciones son de estricta jus-

ticia en afencion a que, tratan-
dose de hechos sancionados

1775
solo por la ley civil, carece la
autoridad, que los ha pesqui-
sado y considerado, de juris-
diccion suficiente para dar un
veredicto que obligase a los in-
teresados, acerca de nn aspec-
fo que no es de su incumben-
cia; '

11"} Que de no admitir, en
la especie, la excepcidn de co-
sa juzgada, resultaria que, sin
embargo, de haberse apreciado
las pruebas rendidas para jus-
tificar los elementos que se se-
fialaron como generadores del
cuasidelito. criminal, en un sen-
tide favorable al procesado,
nos encontrabamos con que, al
ponderarlas el juez civil, las
hacia surtir un efecto entera-
mente nngatorio del que ja se
fes habia reconocido;

12°) De agui se ha opuesto
la cosa juzgada por la causal
primera del articulo 202 del C.
de P. C. v por tanto no es
preciso que se reuna la triple
identidad exigida por el
ticulo 200 del cddigo mencio-
nado, porque alli se contem-
plan excepciones a la regla ge-
neral que consagra este ualti-
mo articulo, lo que se explica,
si se ftoma en cuenta que, de
ofro modo nao se veria el fin
perseguido con la disposicion
especial, por la dificultad que
habria para que [uera igual la

L iy
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cosa pedida, por ejemplo, sien~
do ademas de advertir que ello
se desprende, con toda eviden-
cia, del contexto del articulo
202, supuesto que, cuando qui-
so que concurriera una de esas
particularidaded, la identidad
de personas, como en el nume-
rando 2.2, lo dijo de un modo
categdrico;

13.) Que la historia fidedig-
na del precepto que se ha ve-
nido estudiando, lejos de estar
en desacuerdo con la doctrina
que se ha desarrollado, encuen-
tra ahi su mas amplia confir-
macion; '

14.°) Que, atendido lo que
se ha manifestado, la decision
reclamada se ha librado con
desconocimiento de lo resuel-
to por el juez en lo criminal
y ha vulnerado asi los articu~
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los 202 y 203 del C. de P.

C., lo que la ha hecho incu~
rrir en el capitulo de casacién
que concede el articulo 942,
N.s 6.2 del cédigo citado.
Por estos fundamentos vy
visto, ademas, lo que estatu-~
yen los articulos 938, 939, 960
v. 980 del C. de P. C. se de-

clara que ha lugar al presente

recurso_de casacién en la for-
ma y, por lo mismo, se inva-
lida la sentencia redargiiida,
reponiéndose la causa en el es~
tado de dictarse otra nueva por
el tribunal no inhabilitado que
corresponda.

Redactada por el Ministro
sefior Rondanelli,

Romilio Burgos— Gregorio
Schepeler— Alfredo Rondane-
lli— D. Carvajal Arrieta.—
Claudio Droguett P., Sec.
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