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LA NULIDAD PROCESAL EN EL JUICIO PENAL

JULIO E. SALAS VIVALDI
Prof. de Dierecho Procesal
Universidad de Concepeion

Introduceton

El dia 6 de diciembre de 1989 fue publicada en el Diario Oficial la Ley N° 18.857
que introdujo importantes modificaciones al Cadigo de Procedimiento Penal. Entre
ellas sobresale la normauvidad que regula la nulidad procesal, que se contiene en el
nuevo pirrafo 4° del Titulo 1T del Libro I del referido cuerpo legal, articulos 68 a 73,
ambos inclusive, bajo el epigrafe de “*Nulidades Procesales’.

Recordemos que con anterioridad 2 la ley en referencia la institucion que nos preo-
cupa, tanto ¢n ¢l campo procesal civil como en el criminal, estaba somerida a reglamen-
tacién comin, fundamentalmente la del Titulo IX del Libro Primero del Cadigo de Pro-
cedimiento Civil, dedicada a los incidentes, aplicable al juicio penal por mandato del ar-
ticulo 43 del de Procedimiento Penal,

El criterio unitario indicado ha sufrido, entonces, una notoria innovacion con la dic-
tacidn de la Ley N° 18.857 ya anotada. Ella se debe, creemos, a las diferencias que pre-
sentan el proceso penal y el civil, los que, si bien persiguen un propésito supetior co-
min, esto es permitir ¢l ejercicio por parte de los 6rganos pertinentes del Estado —los
tribunales— de la funcién jurisdiccional, destinada, segiin el decir del constituyente, 2
conocer las causas civiles y criminales, resolverlas y hacer ejecutar lo juzgado, estdn regi-
dos por particulares normas de procedimiento que les dan una propia individualidad.

Basta tener en consideracién solamente para justificar la afirmacién que precede que
mientras el proceso civil estd inspirado en el interés particular que tiene su origen en una
relacion juridica de Derecho Privado, en ¢l proceso penal prima el interés pablico y afec-
ta 4 una relacién de igual caricter. Ello determina que en el primero el impulso de su
progresivo y correcto curso depende de manera primordial de los litigantes, mientras que
en el segundo del juez, manifestaciones elocuentes de sistemas de enjuiciamiento distin-
tos: el dispositivo y el inquisitive.

No obstante lo dicho, nadie desconoce que ambos tipos de procesos que, como se ad-
virtid, coinciden en sus propdsitos superiores de permitir la sustanciacidn de los litigios
frente al Estado, se desarrollan a través de un conjunto de actos sucesivos que descansan
unos en otros, a través de los cuales las partes plantean y demuestran sus pretensiones y
el juez decide respecto de la legitimidad de las mismas.

Este conjunto de actos y actuaciones, sea que las ejecuten las partes o ¢l juez, estin
regulados por la ley y resulta evidente que para que el proceso que los cobija sea el ade-
cuado medio para pedir y otorgar justicia, debeatealizarse de Ja manera comgo aguéllalo

dispone. Si asi no sucede ¢l proceso pierde la condicién de instrumento propicio para
una justa y legal senrencia.
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nea los efecros que I3 ley asigna a los que han sido ejecutados en forma correcta, por lo
que habri que restarles valor dentro del proceso, destruirlos o corregirlos, lo que s ob-
tiene mediante la nulidad procesal.

Podemaos definir la nulidad procesal, tanto en el campo civil como penal, como la
sancion mediante Ja cual se priva % un acto o actbacion del proceso o a todo él de sis

~rfEttos normalcs previstos por la ley, cuando ¢ su ejecucion no se han gua[ﬂ@i:: las for-
mas prescritas poraguélla. o

Su finalidad, enronces, #s restarle valor a la acruacién viciada, destrairla, tenerla co-
mo no sucedida, en atencidn a que ha dejado de constituir el medio idéneo para cumplir
la finalidad que dentra del proceso le ha asignado el legislador.

Su fundamento radica en proteger el ordenamiento juridico que rige el proceso —sea
civil o penal—, lo que no sélo interesa a los litigantes, sine también a la sociedad que
descansa y estd estruciurada por ese ordenamiento juridico que ella misma se ha dado.

Alin mas, a través de la sancidn de anular las actuaciones del proceso realizadas con
desviacidn de las normas legales pertinentes, castigo que puede llevar a la ineficacia de
todo él, se estd protegiendo la garantia constitucional llamada del debido proceso, san-
cionada en el numerando tercero del ariculo 19 de la Cana Fundamental, que a la letra
promete: “*Toda sentencia de un érpano que ejerza jurisdiccifn debe fundarse en un
proceso previo legalmente tramitade'’ . Derecho éste que reitera el nueve articulo 42 del
Codigo de Procedimiento Penal, especificamente respecto de la declaracidn de culpabili-
dad criminal de las personas!,

Los actos irrepularmente realizados, en general, no podrin producir de manera idé-

Normas aplicables a la Nulidad Procesal en &l juicio penal

Hemos expresado que la Ley N? 18.857 ha introducido un nueve picrafo —el cuar-
to— al Tirulo 1 del Libro Primero del Cédigo de Procedimiento Penal, destinado preci-
samente 2 reglamentar la institucidn materia de estas explicaciones. Este pirrafo
comprende desde el articulo 68 al 73, inclusive.

Sin embargo, no son las schaladas las Gnicas normas destinadas a regir la nulidad
procesal en el campo penal, aunque si las primarias. En efecto, ¢l articulo 68 —que sirve
de portada al nuevo parrafo— se encarga de sefialar textualmente: ''Regirdn las disposi-
ciones relativas a nulidades procesales contenidas en el Codigo de Procedimiento Civil,
en cuanto puedan aplicarse al juicio penal y no fueren contrarias a las que se prescriben
en este pirrafo’’.

Conforme a lo anterior, entonces, y como se dijo, deberd primero aplicarse en mate-
ria de ineficacia de acros irregulares del proceso penal las reglas que especificamente sc
prescriben en el mencionade Pareafo 4°, las que serin maceria de las explicaciones que
siguen.

Ademis de tales reglas y en cardcter de supletoria, tendria vigencia la normatividad
relativa a la nulidad procesal contenida en el Cidigo de Procedimiento Civil, especifica-
mente las del Titulo I de su Libro Primero, a la que ya nos llevaba ¢l articulo 43 del de
Procedimiento Penal desde antes de la Ley N° 18.857. Pero, ademds, regird cualquicra

b Sobre la nulidad procesal puede verse nuesera obra: Lor Incidlenier v en especral of de Nubidad Proceral,
4% edicidn. Editorial Juridica de Chale, 1939,
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otra disposicién relativa a la nulidad, como, por ejemplo, los ardculos 79, 80, 46, 30,
ctc., siempre que rednan las condiciones que se indicarin,

La aplicacidén secundaria de los precepros procesales civiles sélo es posible, segiin el
articulo 68, si se reGnen cstos dos requisitos:

) que no sean contrarios a lo que prescriban las reglas especiales del Cédigo de Pro-
cedimiento Penal ya mencionadas, Esta contradiccién existe, por ¢jemplo, entre el arti-
culo 55 del Cédigo de Procedimiento Civil y la situacién prevista para el reo preso en cl
articulo 73 del de Procedimiento Penal, ¥ '

b) que por su naturaleza puedan aplicarse al juicio penal.

Creemos que ambas exigencias son copulativas. Asi, aunque una norma procesal civil
no contradiga expresamente las parriculares del Cédigo de Procedimiento Penal sobre
nulidad, no tendra vigencia en el proceso de ese tipo si de alguna manera aparece estar
fuera del contexto de las caracteristicas esenciales de &ste, determinadas por sus fines in-
mediatos.

Otro ejemplo nos aclarari la aseveracién formulada. En mareria civil expresamente es
causal de nulidad —en cualquiera circunstancia— la incompetencia absolura del wribu-
nal que realiza ¢l acto o conoce del proceso, Lo dice asi de manera categdrica el inciso se-
gundo del articulo 83 del Cédigo de Procedimiento Civil, después de la reforma de la
Ley N® 18.705. A su vez, el Parrafo 4° del Titulo I11 del Libro Primero del de Procedi-
miento Penal no lo desmiente ni dice lo contrario, por lo que se daria la condicidn de vi-
gencia que hemos sefialado en la letra a), Pero, si nos adentramos en este Gltimo Cadigo
nos encontraremos con ef articulo 62 que permite realizar gestiones vilidas en ¢l proceso
cuyo conocimiento corresponde a un juez de letras en lo criminal, a uno de la Justicia
Militar o de Policia Local, esto es de indole esperial, cuyas competencias se circunscriben
a otras materias, El articulo 48 refuerza lo dicho y con mayor razdn el artfeulo 481 en re-
lacién con la actuaadn tan tascendents como lo o5 la confesion del inculpado. Por su-
puesto que si el fendmeno descrito ocurre respecto de un juez de letras en lo civil, nige en
plenitud la norma del articulo 83.

Podemos dar otros ejemplos que confirman nuestro juicio en orden al caricrer copu-
lativo de las exigencias comentadas, las que omitiremos en consideracion a la paciencia
del lecror.

Lo dicho respecto de las normas que rigen la nulidad en el proceso penal vale ram-
bién, en general, para los aspectos civiles en €l involucrades, como sucede con lo relarivo
4 las prestaciones pecuniarias originadas en los hechos delictuales. En efecto, ¢l articulo
10 en su inciso segundo se encarga de precisar que ''en el proceso penal podrin deducir-
sc también, com arreplo a las prescripcioner de este Codigo, las acciones civiles..."',
quedando incluidas en esas prescripciones, nawralmente, las relativas a la nulidad de los
actos propios de esas acciones,

Ademis, cuando ¢l legislador ha quendo regir por reglas de cardcter civil estas cues-
tiones, excluyéndolas de las inherentes al proceso penal, lo ha dicho expresamente. Asi
acurre en los arriculos 428, 4A8 bis, 527 bis, 541, inciso final, 546, et

Actor procesales anulabler por iniciativa de parte
El
La Ley N® 18,857 adopta un criterio mds restrictivo que el Codigoe de Procedimiento
Civil —antes y después de su ceforma por la Ley N® 18, 705— para sefialar en qué condi-
ciones un acto del proceso penal es susceptible de ser invalidado por defectos en su ejecu-
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cdn, a peticidn de parte. Mis adelante nos refeniremos a la acuividad oficiosa del tribu-
nal en igual sentido.

En efecto, recordemaos que ¢l articulo 84 del Codigo mencionado, junto con adverur
que la nulidad procesal podri ser declarada de oficio o a peticidn de parte en los casos en
que la ley expresamente lo disponga, agrega que, ademis, ello podrd suceder en *'todos
aquellos en que cxista un vicio que irrogue a alguna de las partes en perjuicio reparable
sblo con la declaracién de nulidad'”,

Como puede notarse, el legislador procesal civil adopra primero el llamadg principio
de la **especificidad " de la nulidad procesal al prescribir que clla sélo recaerf réspecro de
fquellas actuaciones que se_encuenrren en las situaciones que &l raxativamente con-
templa. Dicho de otra manera, en los casos que de manera especifica lo ordena.

Pero, lucgo de tan tajante y estricta declaracidn, ¢l mismo precepro deja abierta libe-
ralmente la posibilidad de que la sancién de nulidad —no obstante su carcter puniti-
vo— pucda aplicarse a cualquier acto del proceso civil que se vea afectado por alguna
irrcgularidad, sin mencionar a aquél ni a ésta, c@Jz;@er de la concurrencia
__r_j_cm'tirjuicm sélo reparable con la nulidad. Esdecir, daahoraala institucion un caric-
ter generico, puesto que basta un apartamiento y desviacién graves de las normas legales
que rigen un acto judicial para que se haga merecedor de la sancién, sin que requicra de
una expresa manifestacitn legislativa que la contemple ante una determinada irregulari-
dad y actuacion.

Hecha la aclaracidn anterior, examinaremos la situacién de la nulidad en el curso del
proceso penal. Prevenimaos que en este caso ¢l legislador adopea un criterio mis estricto,
Trataremos de demostrarlo.

Empecemnos diciendo que el articule 69 del Cédigo de Procedimicnto Penal parte ad-
virtiendo que **sélo pueden anularse los actos procesales cuando la violacién de las nor-
mas que los establecen esté sancionada con la nulidad..."". Sigue, entonces, una orienta-
cién rigida similar a la del Cédigo de Procedimiento Civil manifestada en la primera par-
te de su arriculo 83 ya analizada. En otras palabras, hace suyo el principio de la especifi-
cidad de la nulidad procesal, la que, constituyendo una sancifn, es de derecho estricro,
por lo que sdlo la habrd en las situaciones taxativamente sefialadas por la ley, las que pa-
ra contarlas —forroso resulia decirlo— sobran los dedos de una mano. Un caso lo con-
termpla el articulo 442 del Cadigo respectivo, que en el curso de estas explicaciones se de-
rallara.

Sin embargo, el legislador hace mis flexible el criterio anotado en el inciso segundo
del mencionado articulo 69 al prescribir de una manera mucho mds general que se en-
tiende siempre establecido bajo sancion implicita de nulidad el cumplimiento de bas dis-
posicioncs concernientes a dos pos de actuaciones, a saber:

a) la intervencitn del Ministerio Plblico en los actos en que ellz es obligatoria; v
b) la intervencidn, patrocinio y representacidn del reo, en los casos y formas estable-
cidos por la ley.

Puede advertimse que ahora el legislador uriliza, aunque relativamente, el principio
de la generalidad de la nulidad a que aludiamos cuando nos referfamos a su tratamiento
en el Cadigo de Procedimiento Civil. Ya no exige que la ley imponga expresamente el
castigo de la ineficacia a un acto determinado, bastindole que la irregularidad que le
afecte incida en alguncs de los aspectos sefialados: las intervenciones ya referidas del Mi-
nisterio Piiblico y del reo, su patrocinio y representacion. Los derechos en este senrido de
las demis parres del juicio, al parecer, no merecen igual proteccién. Examinaremos un
caso tomado entre varios,

El anticulo 112 obliga al juez en los casos en que ¢l delito haya dejado rastros o sefia-
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les a practicar inspeccion personal con ¢l fin que alli se sefiala, A su vez, el articulo 120
también obliga —salve que ¢l éxito de la investigacidn aconsejare omititlo— citar a su
practica al querellante y al reo, Si asi fue dispuesto y por error no se norifica a este Glu-
mo, la diligencia efectuada sin su presencia podria ser anulable, puesto que estariamos
ante una situacién de incumplimiento de las disposiciones concernientes '*a la interven-
cién del reo, en los casos y formas establecidos por la ley'’, empleando la misma rermi-
nologia del inciso final del arriculo 69. En cambio, si lo dicho sucede respecto del
querellante, la misma diligencia no seria susceptible de sanciondrsele con su ineficacia,
puesto que no estd mencionado en esa disposicion,

Lo dicho da lugar, evidentemente, a una desigualdad que podria vulnerar la garantia
pertinente del N® 2 del are. 19 de la Canta Fundamenral. Imaginémonos que, infrin-
giendo los articulos 425 y 432 bis del Cadigo de Procedimiento Penal, se da traslado de
manera anormal, por defectos en la respectiva notificacion, de la acusacion del juez al
querellante y no adhiriéndose a ella ni formulando una propia por la razén indicada, se
tiene por abandonada su accion. Si aplicamos lo dicho anteriormente, no cabria anular
la norificacion defectuosa porque tal sancidn no esta establecida en la ley y no se reficre
al reo y al Ministerio Pablico ni se trata de un udmite calificado por ella de esencial, co-
mo s¢ verd. No quedaria otra solucifin que recurrir mis tarde a la casacién en la forma,
con el consiguiente tempo perdido.

Naruralmente que lo dicho repugna la mis elemental idea de justicia. ;Como evi-
tarlo? Creemos que no habri otro camino que recurrir a la aplicacion supletoria del Ca-
digo de Procedimiento Civil, especialmente su are, 83 que habilita sin limitaciones inva-
lidar aquellos actos afectados por ''un vicio que irrogue a alguna de las partes un per-
juicio reparable sdlo con la declaracién de nulidad"’. A dicha disposicién nos puede lle-
var la remisién permitida en el art, 68,

Otra solucidn podria ser —sin salic del Cédigo de Procedimiento Penal— la de atri-
buir a las situaciones descritas como causales del recurso de casacidn en la forma en los
numerandas 19, 2%, 32, 4% y 5° de su articulo 541 la condicion de casos en que la ley es-
tablece la sancidn de nulidad, de manera que ésta podriz también hacerse valer inciden-
talmente durante ¢l curso del proceso. Jusufica esta tesis la circunstancia de que en el ar-
ticulo 544 se les califica de " causales de nulidad"" y en el 545 como motives que causan
“la nulidad"'. En sentido contrario podria argumentarse que las indicadas situaciones,
solo constituyen motivos de casacidn de la sentencia, recurso que se hard valer en las
np-n[mmdadcs sefialadas en la ley. Ademds, en el numerando 12¢ del articulo 541 se dis-
tingue entre las causales de esc medie de impugnacion y los casos de declaracion expresa
de nulidad de otros actos del proceso.

Pero no hemos agotado el estudio del ardculo 69. Continda prescribiendo que,
fuera de los casos anteriores, s decir, cuando la ley lo prescribe y se trata de la interven-
cién del reo, su patrocinante o su mandarario y del Ministerio Pablico, podrd anularse,
también, una actuacidn viciada si se trara de “un acro o tdmite declarado tsmr la

e — ridad incic

de otra menmmgutandad incida en una diligencia
elevada a la indicada categoria de esencial.

Surge de inmediato la interrogante: jeudles son estos actos tan relevantes durante la
sustanciacién del proceso penal? ;Lo son, como se dice en el campo procesal civil,
aquéllos mdﬁpcnsabits en todo proceso, esto es los llamados presupuestos procesales, o
silo 2 los que la pmpm ley les da ese carficrer? i}

El criterio restrictivo del legistador, manifestado en la redaccion del precepto motivo
de este comentario, nos hace concluir que tienen esa caregoria sdlo los asi declarados por
el mismo. Es decir, para tener tal calidad debe mediar un explicito mandato de la ley.
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No otro aleance puede atribuirse a la expresién *'acto o trimirte declarado esencial por la
ley'"". ¥, aunque escasos, los hay, como lo demuestra ¢l nuevo inciso agregade al articulo
448 que da ral caricter a la contestacién de la acusacion formulada al reo. Asi, si se le no-
tifica defectucsamente &sta, cabria la consecuente nulidad sin necesidad que la ley la
prescribiera expresamente.

Reiteremos, con el peligro de cansar al lector, sepiin el criterio que hemos denomina-
do restrictivo, no basta que un acto sea importante para la vida del proceso, como lo son
los llamados presupuestos procesales, es menester, ademis, la expresa declaracidn en ese
sentido por ¢l legislador. 58lo asi la irregularidad que les afecte dard lugar a su nulidad.
No debe clvidarse que el arriculo 69 nos habla de acto o trimite **declarado esencial por
Iz ley'", como ya se recordd.

La afirmacién precedente nos ocasiona una inquictud que traspasamos al lector,
¢ Podriz atribuirse el cardcter de esencial a alguno de los acros mencionados en el articulo
541 del Cadigo de Pracedimiento Penal, cuya omisidn o ejecucion defectuosa constiraye
causal de casacion en la forma, como lo son, por ¢jemplo, ¢l emplazamicnio de alguna
de las partes, no sdla del teo, la recepcion de la causa a prueba, erc.?

La respuesta es trascendente. En efecto, si se los estima esenciales podria impetrarse
la respectiva nulidad incidentalmente una vez producida la correspondiente irregulari-
dad. En caso contratio, sélo podra utilizarse la casacién una vez, naturalmente, dictada
la sentencia definitiva.

En apoyo a la tesis que los trimites mencionados deben considerarse esenciales esta-
ria la circunstancia de dar lugar, si se omiten o realizan imperfectamente, a invalidacién
—léase nulidad— de lo ohrado por la via de la casacion, lo que demuestra lo imprescin-
dible de su presencia cn ¢l proceso.

La opinién contraria, a su vez, podria sustentarse en ¢l becho que ¢l Codigo en el ar-
ticulo 541 no le awribuye a tales trimites la namraleza cxpresa de esenciales como lo exige
perentoriamente ¢l articulo 69. Ello demuestra un eriterio diferente al del Cédigo de
Procedimicnto Civil que en ¢l articulo 795 si le asigna tal calidad a los acros que alli indi-
ca ¥ que son similares a los anteriores, disparidad que moveria a sostener que los respecti-
vos legisladores no le otorgan igual gravitacién para la sustanciacién del juicio.

Podria replicarse recurriéndose a una argumentacién quizds un tanto rebuscada, di-
ciendo que, si bicn ¢l articulo 795 del Cadige de Procedimiento Civil no tiene aplicacidn
en materia de casacién penal ance la reglamentacion especial que a ella da, en cuanro a
sus causales, el articulo 541 del de Procedimiento Penal, si tendria vigencia respecto de
la nulidad en general que se invoca incidentalmente, en virud de la remisidn que a las
normas procesales civiles hace ¢l articulo 68 del Gltimo cuerpo legal, segiin ya se vio.

Lo dicho lo es para la finica y primera instancia, puesto que respecto de la segunda s
tiene injerencia en el campo penal el articulo 800 del Cédipgo de Procedimiento Civil,
por disponetlo el articulo 535 que da aplicacién al pirrafo 4° del titulo XIX de ese cuer-
po legal, en el que sc ubica aquel precepte. Y &l siatribuye la condicidn de esencial en el
segundo prado jurisdiccional a los wrimites que alli se sefialan, que, en consecuencia,
tambifn lo serin en el proceso criminal.

Volviendo al articulo 69 del Codigo de Procedimiento Penal, su tenor literal resulta
tan restringido respecto de los casos en que es posible anular un acro del proceso que nos
resistimos a aceprarlo. Recufrdese que ello sdlo es posible, conforme a su lerra, st la
violacidn de las normas que lo establece estd sancionada con nulidad o se refiera a Gino
declarado esencial por la ley, dando especial importancia al reo y al Ministerio Pablico.

Esta inquictud nos llevd a examinar, en lo que es posible, la historia del estableci-
miento de la Ley N® 18,857, Pudimes percibir que en el informe de la Comisién Con-
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junta encargada de estudiar ¢l respectivo proyecto, dirigido a la H. Junta de Gobierno de
la época ¢l 14 de sepriembre de 1989, se dice que, en general, las legislaciones modernas
declaran anulables aquellos actos en que no se han observado las disposiciones prescritas
por la ley y que para tal fin se establecen simultineamente dos parimetros: ) la sola de-
terminacion de los reguisitos de caricter esemcial del tramite; y b) la fijacion de los casos
en que la violacion de los mismos lleva aparejada nulidad.

En la primera situacidn, se dice, estamos en presencia de una determinacion impli-
cita de nulidad si dichos requisitos estimados esenciales se omiten o cumplen imperfec-
tamente. En la segunda, ante una declaracién explicita de dicha sancién.

En cuanto al primer caso —la determinacidn implicita de nulidad—, se producird,
por ejemplo, si la ley exige un presupuesto al acto sin el cual éste no puede realizarse o
no producira efecto alguno, o dispone la inadmisibilidad de algln trimire, etc.

Dicho de otra manera —creemos—, lo que la Comisidn exige es el cumplimiento
de los ‘‘requisitos esenciales’’ de un trimite, bajo la sancidn ticita de nulidad si se omi-
ten o verifican irregularmente, sin requerirse el caricter esencial del acto mismo.

No es igual referirse a algin “'reguisito esemcial de um acre’ que a un “‘acto
esencial’’ en si, como lo consignd el ardiculo 69, lo que motiva la restriccién de anulabili-
dad que criticamos, apartindose del criterio mis amplio de la Comisién,

Sefialemos algunos ejemplos que podrian clarificar la disparidad anotada. El articulo
117 del Cédigo de Procedimiento Penal consigna los requisitos generales o comunes de
las diligencias judiciales y exige que en la constancia que de ellas debe dejarse en el pro-
ceso se mencionen los datos que alli sefiala, lo que permitird acreditar que se han
cumplido “*las formas esenciales del procedimiento’’ . Facil resulra concluir que, confor-
me al criterio de la Comisian, si se han omitide el acto pertinente quedari en condicién
de anularse, aunque el legislador no le dé la categoria de esencial. Sin embargo, para és-
te no serd asi por no atribuirle dicha condicién,

A su vez, el articulo 452 advierte que '‘no sc llevard a efecto ninguna diligencia pro-
batoria —se refiere al plenario— si no estd ordenada por decreto judicial notificado a
las partes’'. Obviamente que si asi no sucede la probanza rendida serd ineficaz, segiin la
Comisién, mas no para el legislador que requicte —se dijo— la calidad de esencial del
acto.

En ambos ejemplos estamos en presencia de “requisitos esenciales’’ de un acto y no
de un "'gcto dsg&:ma’a esencial por :'a ley"', como |1:| requiere el ciradn arti'culﬂ- 69,

que Tlego a ser. El texto dtﬁmtwn dela d!SPDSJEIDn serialada la frase * mqmm‘q declarado

efenctal’’ pm ;ma o Ir::ms:re declarado ﬁmcm! por la ley’", r.-:smngi&ndasf excesiva:
Sin embarpo, esta restriccidn se ve compensada con la arnpha facultad del juez pa.ra
disponer de oficio la ineficacia de los actos irregulares, segin trataremos de demostrarlo
mis adelante.
Para coneluir y como norma de aplicacion general a todos los casos en que la ley hace

procedente la sancidn de nulidad dc un acto del proceso, adc]an:emo& que es menester,
dc manera IHEEETEI:EI‘ILE.IE clvicioola mcgula:}fia_d que le ai_’cr.ca sea trascendente
para sati satmfacer los fines que esta llamado a cumplir. De €sto nos preocuparemos en las Ii-
neas que siguen,
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Trascendencia de la irregularidad que afecta al acto procesal como requisito de Iz decla-
racion de su nulidad

Tal como se adelantd, no basta para declarar nula una actuacién del proceso que ella
5€ encuentre en ai na de la.s situaciones descritas en cl :mruln:r 69 ya analizado. En n efec-

——— v,

“no obstante ¢l vicio de que adolezca el acto, Esu‘: haya conseguido su fin respecto de to-
dos los interesados’™.

Contemnpla asi —a nuestro juicio— ¢l legistador expresamente el priocipio denomi-

nado de la trascendencia de la nulidad procesal. Puede €| enunciarse de la siguiente for-

ma; procede Ia de un ac | proceso cuando la irregularidad que e sitve de an-
#MMEE&E y le impide cumplir el fin para que fue establecido en la
ey. T

Conviene hacer presente que antes de la Ley N® 18,705 que modificé el Cédigo de
Procedimiento Civil, algunos opinaban que era posible solicitar y obrener la declaracién
de ineficacia de una actuacién procesal en todos los cﬁasﬂwﬂ.
tps formales que de algun ignifiquen una desviacitn de la norma de procedi-
miento que la nge aunque ella no sea grave. Este criterio tan liberal no fue aceprado por
la jurisprudencia, la que, cada vez con mayor insistencia, rg's_r'_rﬂ_lupluaemn‘dfla nuli-
dad solo a aquellos actos cuya it uc le impide cumplir los
fines para los cuales fue establecido en el proceso.

Scguramente por lo dicho primero, la mencionada Ley N® 18.705 fue sensible frente
al erirerio jurisprudencial ¢ incorpord el principio de la trascendencia que nos preocupa
derechamente al Codigo de Procedimiento Civil, sefialando en el articulo 83 que la nuli-

d — i
dad procesal podri declararse respecto de todos aquellos actos “'en que exista un vicio
que irrogue a alguna de las partes un perjuicio reparable sélo con la declaracién de nuli-
dad"”,

LaLey N® 18.837 —nos parece— mantiene el criterio sefialado para los actos propios
del desarrollo del juicio penal. Para demostrarlo basta reiterar que en el ardiculo 71 bis
del Cadigo, como ya se dijo, prohibe declarar nulo a aquellos que, no obstante los vicios
de que adolecen, consiguen ¢l fin previsto respecto de todos los interesados. S6lo en el
evento que ¢l dafio que presenta la acouacién sea de la magnitud de herirle tan profun-
damente de dejarle infitil para satisfacer los propositos que justifican su existencia, scri
licito pedir y obrener la ineficacia de ella,

Titular del derecho a tmpetrar (a3 nulidad procesal

Empecemos diciendo, a modo de introduccién, que la nulidad procesal comeo la civil
no produce efectos de pleno derecho. Debe ser declarada por el juez y mientras ello no
ocurra al acro irregularmente ejecutado se le atribuiran todos los efectos sefialados por la
ley y queda saneado definitivamente una vez terminado el pleito. Ello quiere decir que
siempre debe mediar una decision judicial de nulidad, provocada por las partes la mayo-
ria de las veces, o de propia iniciativa del rribunal en otras, Mientras ello no ocurra el ac-
to irregular producird, no obstante su ineptitud, las consecuencias previstas por la ley pa-
ra uno normal, con los consiguientes perjuicios para las partes. Y

Lo dicho, antes de las leyes N® 18.705 y 18.857, emanaba de los principios generales
de derecho y especialmente de las normas que gobiernan la nulidad en el Codigo Civil.
Los redactores de la ley primero indicada creyeron necesario dejar expresamente constan-
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cia de lo expuesto y lo hicieron en el articulo 83 del Cdigo de Procedimiento Civil que
se refiere reiteradamente a *'la declaracidn de nulidad"”.

La Ley N° 18.857 siguio igual critenio como se comprueba de la lectura de los articu-
los 72 y 73 del Cadigo de Procedimiento Penal, lo que nos ahorra mayores comentarios.

Lo expuesto recuerda que en doctrina se distingue entre acros inexistentes y actos nu-
los. Entendemos por los primeros aquellos que carecen de las condiciones indispensables
para ser concebidos, los que son meros hechos, o, en fin, como dice Laurene, los que no
existen a los ojos de la ley. Los segundos, por su parte, si bien han sido realizados imper-
fectamente, las irregularidades de que adolecen no los privan de su caricier de actos juri-
dicos, pero impiden que puedan producir los efectos normales sefialados por la ley.

Inexistente serfa, por ejemplo, una pseuda sentencia que carece de la firma del juez o
corresponde a un magistrado que no la dictd, o una aparente notificacidn pracricada por
una persona que no s ministro de fe y no estd aurorizada para hacerla.

En docrrina las diligencias asi ejecuradas no necesitan de una declaracién de inefica-
cia, pues la inexistencia, a diferencia de la nulidad, opera de pleno derecho, Pero, sabe-
mos que nuestros tribunales son reacios a distinguir entre ambas instituciones juridicas,
especialmente, porque, a mis de ser suril la diferencia entre ellas, sus efectos son précri-
camente los mismos.

En atencifin a lo anterior, entonces, y miencras no se abra campo en la jurisprudencia
a la teorfa de la inexistencia, creemos que, confundida con la nulidad, debe ser declara-
da por decisién judicial. Un falio es elocuente sobre la mareria. La Corte Suprema ha dis-
puesto que si ¢l comparendo no fue autorizado por el secrerario del tribunal, como era
de rigor, y siendo ello asi, es nulo, sin valor alguno y adin inexistente ante la ley procesal,
a virud de que el amticulo 61 del Codigo de Procedimiento Civil precepria que la aurori-
zacion del funcionario a quien corresponde dar fe del acto, es esencial para la validez de
la actuacién. (Rerista de Derecho y Jurispradencia. Tomo LV, 22 parte, Secc. 12, pag. 2.
Id, Tomo LXVI, 2% pane, Sece, 1%, pag, 56).

No obstante lo dicho, estimamos que el Codigo contiene ciertas manifestaciones de
inexistencia, la que no requiere de declaracidn expresa, sino de una simple constatacién
del tribunal de la omisién de las mis elementales condiciones del acto. Asiocurre, segiin
nuestro parecer, en ¢l articulo 102 bis que autoriza al juez para no dar curso como tala la
querella en que se pretenda perseguir un delito de accién piblica, por defectos de forma
al interponerla, considerindola simplemente una denuncia y ni siquiera este cardcter en
los delitos de accién privada. Se limitard a comprobar la inexistencia de la aparente
querella e impedird atribuir a su autor de la calidad de parte en el respectivo proceso. Es
una situacidn parecida a la establecida para la demanda civil en los articulos 256, 441 y
523 del Codigo comrespondiente.

Precisado lo anterior, cabe sefialar que la declaracién de nulidad de un acto procesal
debe provenir de alguna de estas dos fuentes: la alegacion de las partes o de la actividad
oficiosa del tribunal.

Ocupémenos de la primera en el texto del Codigo de Procedimiento Penal, después
de su reforma por la Ley N® 18.857. El sujeto activo de la solicitud de nulidad debe
reunir indispensablemente wes requisitos: a) parte del respectivo proceso; b) agraviado
con la irregularidad del acto; v ¢) no causante de ella. Asi lo disponen los articules 70, 71
y 71 bis, como trataremos de explicarlo.

La primera condicidn estd expresamente consignada en los precepros aludidos, las
que reiteradamente se refieren a las partes como solicitantes de la nulidad, Ninguna du-
da existc que tal denominacidén compiende al quercllante, al Minsterio Piblico (lo dice
expresamente el inciso final del articulo 70) y naturalmente al reo, lgual ocurre con el ac-
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tor civil desde su aparicién en el sumario, conforme a los articulos 103 bis y 425 que le
permiten actuar en esa etapa procesal y con mayor razén en el plenario, segiin los articu-
los 428 y 431. Lo dicho debe extenderse al responsable pecuniario del hecho delictual,
sea personal o tercero civilmente responsable del mismo, en la forma prevista en los artd-
culos 104 y 398, desde la interposicién de la respectiva accifn en su conera.

Hemos dejado deliberadamente fuera del anilisis anterior al inculpado, vale decir el
imputado no declarado reo. Creemos que también es titular del derecho a invocar la nu-
lidad de actos del respectivo proceso, no obstante que no queda comprendido técnica-
mente en la expresion “parte’’ que emplean los ardculos 70, 71 v 71 bis, segdn se dijo.

Nos basamos, aparce de una elemental razén de justicia derivada de |z igualdad que
debe existir en el tratamiento de quienes intervienen en el debate judicial, en las
amplias facuitades que para actuar en el proceso confiere al inculpado el arriculo 67. 5
bien la de solicitar nulidades no aparece alli expresamente mencionada, queda invo-
lucrada ticitamente en los derechos que se le conficren en apoyo de su defensa, hasta la
terminacidn del proceso, Estos derechos no son taxativos, pues la ley sefiala que 'espe-
clalmente™ podri ejercer los que alli se sefialan. Asi lo entiende Fernando de la Ria
cuando nos dice, segin la Enciclopedia Juridica Omeba, que *'la condicion de imputa-
do, concebida como garantia de defensa, permitird a quien la tenga el ejercicio de sus
derechos y la consecuente propugnacitin de nulidad de lo aciado™,

Pero, como se dijo, no basta ser parte o inculpado en ¢l proceso para invocar nulida-
des. El articulo 70 requicre, ademas, ser agraviado con la irregularidad que afecta al acto
en que ellos inciden, Lo dice de una manera negativa al sefialar que no puede pedir la
nulidad procesal la parte a quien mo fe gfecre.

Mis explicita es la Ley N® 18.705 que para la nulidad civil en el Cidigo pertinente
exige en el articulo 83 la existencia de “'un petjuicio reparable s6lo con Ja declaracion de
nulidad””,

Lo cierto es que esta exigencia no constituye ninguna novedad en mareria procesal,
ya que es un principio que nadie desconoce que sélo estin legitimados para formular pe-
ticiones los que tengan incerés cn sus resultados, evitar en el caso de la nulidad los per-
juicios que le produce el acto irregularmente cjecutade. Sirva coma complemento todo
lo dicho a propésito de la trascendencia del vicio en que se ha incurrido.

Finalmente, se pone como condicién al peticionario de la nulidad no ser causante de
la anormalidad que presenta la actuacion. Asi lo requiere el articule 70 que en su inciso
primero nos dice que *'no puecde pedir la nulidad la parte que sea causante del vicio™”.

Recordemos que igual criterio sigue el Codigo de Procedimiento Civil, aunque de
una manera més rebuscada que ha dado lugar a dudas, al decir en el aniculo 83: "'La
parte que ha originado el vicio o concurride a su materializacién, ., no podri demandar
la nulidad"".

Asi, entonces, estd imposibilitado de alegar la sancion mencionada quien haya dado
lugar a la anormalidad, pues nadie puede valerse de sus propios errores o dolo, Surge es-
ta prohibicién del principio denominade **nemo auditor..."" de general aplicacién en el
campo juridico. La docirina y la jurisprudencia siempre lo reconocieron en el imbiro
procesal, como sancion a la mala fe del litigante inescrupuloso y a la negligencia del
inepto. Asi, por ejemplo, no sc aceptd la solicitud de nulidad de la declaracién de un
testigo formulada por la misma parte que lo presentd, basado en que al confeccionar la
némina correspondiente incurrid en ertores de individualizacin, pericién que hizo Wi
vez que se percata que sus dichos les son desfavorables.

La Ley N® 18.857 no hace otra cosa, entonces, que acentuar lo expresado al prohibir
en la disposicion aludida pedir la incficacia de un acto del proceso a **la parte que ha ori-
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ginado el vicio"", empleando la terminologia del articulo 83 del Caodigo de Procedimien-
to Civil, pero creemos, comprendiendo ambién al que ba concurrido 2 su materializa-
cidn.

Subrangcion del acto rregular

Hemos analizado ya cuales actos son suscepribles de ser anulados por irregularidades
cometidas en su realizacién, v las condiciones que debe cumplir quien invoca la sancién
consecuente de ineficacia. No obstanre, estudiaremos a continuacién ciertas sitvaciones
en que aun cuando se dan las circunstancias seiialadas, no es procedente la aplicacién de
dicha sancidn.

51 bien los actos viciados son susceptibles de ser anulados can el fin de impedir gue
den lugar de una manera impropia a las consecuencias juridicas de los normalmente veri-
ficados, los ordenamientos positivos, nos dice Vescovi en las piginas 302 y siguientes de
su Teoria General def Proceso, contemplan normas relarivas a la subsanacidn de las irre-
gularidades en que incurren sin llegar a la declaracién de la respectivanulidad Sucede

Ryss—— - ———
W reclamarse dentro de determinados plazos la correspon-
iente invalidacién; porque, como se dijo, no obstante el vicio en gue incurre, la ac-
tuacién logra cumplir los fines previstos por el ]cg&adur POrquUE anees qug s¢ ::I;dﬂ.ﬂ: la
mcfm'—‘a_iﬂiﬂh ite correctamente o se le perfecciona; porgue el perjudicado la ra-
timam. aungque viciado, ha llegado a su término, ewc. Expresa-

do de otra forma, irregular ha quedado convalidado.
51 I anulabilidad de un 350 procesal se traduce en su invalidacidn, es evidente

—rexplica Carnelutti— que a la operacion a que se da el nombre de convalidacién elimi-
na tal anulabilidad, En realidad, agrega, la convalidacidn excluye légicamente la invali-
dacién.

De lo dicho fluye que cada vez que estamos en presencia de alguno de los casos en
que el legislador —sin que medie la correspondiente declaracién de nulidad— estima
subsanada la irregularidad que incide en una actuacién procesal, desaparecerd el derecho
del agraviado con ella para impetrarla. Genéricamente hablando, entonces, se ha produ-
cido su convalidacion, aunque este érming ambién se emplea en un sentido restringi-
do, como luego se tratard de explicar, para referirse a una de las maneras de lograr ¢l sa-
neamiento del acto imperfecto.

La Ley N® 18.705, enmaterig procesal civil, se suméd a los ordenamientos positivos de
que nos habla Vescovi que con ﬂplm la subsana:::ﬁn por convalidacidn de las nulida-
des, aunque no mn.':utl.!}r: ¢n la matcria una novedad, puesto que ya cstaba consagrada

n@‘l_mh}Emcm: en los principios generales que inspiran al Cidigo de Procedimiento Ci-
vil,

El actual articulo 83 del referido Cadigo, en virtud de la ley mencionada, expresa
—cn lo que interesa— que la nulidad procesal podri ser declarada de oficio o a peticién
de parte, pero priva del derecho, a impetrarla a mis de las que han originado el vicio o
incurrido a su marerializacién, a la ''que ha convalidado ticita o expresamente ¢l acto
nulo'"2.

[

¥ Sobre 12 materia puede verse nuestro articulo **La subsanaciton del acto procesal ieregulas”, publicado en
el M* LE3, enero-junio de 1988, pips. 24 y siguicnes. de la Resiree ae Derecho de la Universidad de Concep.
cion.
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La Ley N* 18.857 no quiso quedar atrds sobre ¢l particular y en el arriculo 71 bis del
Codigo de Procedimiento Penal se preocupé de establecer diversos casos en que opera la
subsanacién de las actuaciones irregulares, evitando asi que recaiga sobre ellos la dristica
sancidn de su ineficacia.

Estos casos son tres, a saber:

a} 51 las parres no solicitan la nulidad en las oportunidades senaladas por ¢l legislador;
b) 5i han aceptado expresa o tacitamente los efectos del acco; y

c) 5i, no obstante ¢l vicio de que adolezea tal acro, ha conseguido su fin respecro de o-
dos los interesados.

Examinemos cada una de las situaciones enunciadas. En cuanto a la primera, diga-
mos, como luego se explicard, que la nulidad de algin acto del proceso sélo puede ale-
Earse y d:clararsv: en determinadas oportunidades durante el ranscurso del juicio y, en
todo caso, "'in limine ligs''.

Tn:rmin::du el proceso por resolucién ejecuroriada, nace el efecto de la excepeidn de
cosa juzgada que impide volver a discutir entre las mismas partes lo alli resuelto, ni me-
nos cuestionar la correccidn de las actuaciones verificadas. El procedimicnro queda sane-
ado con el fin del juicio, pues la ley procesal propende a mantener la inmurabilidad de
lo obrado y declarado por los wibunales como verdades inamovibles y exactas,

La paz y la tranquilidad social asi lo requieren, pues si no existiera Ja cosa juzgada las
deasiones judiciales carecerian de objeto, ya que los derechos declarados en favor de las
personas quedarian permanentemente condicionados a una posible revisién de los actos
verificados en ¢l proceso respectivo. De este modo, la justicia no lograria una de sus fina-
lidades esenciales, cual es la de implantar la certidumbre legal v que se consigue con el
principio de la inmutabilidad de las decisiones judiciales pyna vez que quedan ejecuto-
riadas.

La autoridad de cosa juzgada estd expresamente reconocida en el Codigo de Procedi-
mienta Penal en diversos precepros como, por ejemplo, los artieulos 42, 408 N® 7, 418,
433 N° 4, etc., a mis, naturalmente, de lo dispuesto de manera general en el articulo
173 del Cadigo de Procedimicnto Civil,

El principio enunciado ha sido reconocido uniformemente por la Jurisprudencia, La
Corte Suprema opind que la ley procesal propende a mantener la inmutabilidad de lo
obrado v declarado por el Poder Judicial, como verdades inamovibles y exactas, y una vez
pasadas en autoridad de cosa juzgada las resoluciones judiciales, no es posible perseguir
sanciones por cualquier vicio cometido durante el procedimienro, el cual debe conside-
rarse ya sancado. (Revista de Derecho y Jurisprudencia, Tomo LIX, 2* Parte, Secc. 12,
pig. 442 y Tomo XXI, 2* Parte, Secc. 1%, pag. 802).

El mismo tribunal falld que no es posible solicitar la nulidad procesal de upa ac-
tuacidén o de rodo el proceso mediante un incidente, si en ¢l proceso existe sentencia fir-
me o ejecutoriada. (Id. Tomo LXI, 22 Paree, Secc, 12, pag. 249; Fallos del Mes IN® 285,
aposto 1987, pag. 328).

Pero no siempre ¢s necesario que ¢l proceso haya terminado por sentencia ejecuto-
riada para estimar convalidadas, por ¢l efecto de la autoridad de cosa juzgada, las ac-
ruaciones irregulares comeridas durante su curso.

En efecto, el Cadigo es preciso para determinar las oportunidades en que debe invo-
carse la nulidad de un acto del procese, de manera que, transcucridas ellas sin alcanzagse,
el principio de la preclusion cierra ¢l camino para hacerlo, aun cuando aquél esté aan vi-
gente por no haber surgido el manto protecror definitivo de la cosa juzgada. Asi lo
prescribe expresamente el articulo 71 bis al decir que las nulidades quedan subsanadas
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—Iléase convalidadas— si las partes no las oponen en las oportunidades sefialadas en la
ley.

La doctrina habla en este caso de conformidad, puesto que la convalidacién se pro-
duce anticipadamente por una especie de acepracitn ricita del afectado al no reclamar
oporunamente la respectiva nulidad. El principio procesal de la preclusion impide vol-
ver a etapas pasadas del proceso.

La jurisprudencia ha reconocido esta especie de convalidacion del acto imregular por
no cmplearse oportunamente los mecanismos destinados a obtener su nulidad. Ha
dicho, por ¢jemplo, que ¢l demandado que deja pasar las ocasiones sefialadas en la ley
sin alegar la nulidad, ha perdido el derecho a invocarla por haberse producido la corres-
pondiente convalidacién. Su silencio es demostrativo de conformidad frente al acto vi-
ciado que le afecta. (Fallos de/ Mes N° 285, agosto 1987, pig. 328).

En resumen, la mera omisidn de reclamar la nulidad por el'perjudicado en las opor-
tunidades dispuestas por la ley —que luego examinaremos— y con mayor razén una vez
terminado el proceso, da lugar a la forma de subsanar el acto vicado que en doctrina se
conoce como convalidacién por conformidad y que hoy contempla expresamente el cita-
do articulo 71 bis, aparte de las normas generales sobre los efectos de la cosa juzgada ya
incorporados al Cadigo.

Pero, como se dijo, no es el antenior el Ginico caso de subsanacién del acto irregular,
Contempla también la disposicidn sefialada, con igual efecro, la acepracidn expresa o ti-
cita de los efectos del acto viciado, la que en doctrina se denomina convalidacitn por
confirmacin.

Estaremos en presencia de aquicscencia expresa si el afectado con la arregularidad
inequivocamente manifiesta que, no obstanre ella, no ve perturbado el ejercicio de los
derechos que puede hacer valer, Es menester, entonces, una actuacién manifiesta de su
parte en el proceso que derechamente demuestre su sometimiento a los efectos del acto
viciado.

Serd, a su vex, theita la acepracifn si la parte sufriente de la incorreccién procesal re-
aliza gestiones que, demostrando conocimiento de ella, contribuye a que el acto viciado
cumpla a su respecto los fines previstos para uno correcto. Es el caso, por ejemplo, del
reo que sin haber sido notificado de la acusacidn formulada en su contr procede a su
contestacién.

En resumen, entendemos que 1a mera omisidn de reclamar la nulidad por el perjudi-
cado con ella en las oportunidades dispuestas por [a ley ¥ con mayor razén duranee el
curso del proceso, da lugar a la forma de subsanar el acto viciado que en doctrina se co-
noce como convalidacidn por conformidad.

A su vez, la aceptacién expresa o la ejecucién de actuaciones que manifiesta o ine-
quivocamente demuestren que el perjudicado con el acto irregular prescinde de invecar
la nulidad consecuente, siguiendo ¢l proceso su curso normal pese al vicio que le afecra,
consiste, docirinariamente, en la convalidacién por confirmacidn.

Finalmente, el articulo 71 bis también atribuye la virrud de subsanar el acto icregular
a la circunstancia de conseguir éste ¢l fin para que fue instinido, situacién que mis bien
da lugar a falta de trascendencia del vicio, lo que hace desaparecer el perjuicio exigido
para impetrar la nulidad, segin ya se dijo latamente.

Medios destinados a alegar y declarar la nulidad procesal

Dejamos ya establecido que la ineficacia de los actos procesales por defectos en su
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ejecucidn requiere siempre de una declaracién judicial. Micnras ella no se produzea a la

actuacién irregular habrd que acribuicle todos los efectos previstos por la ley para una

correctamente ¢jecutada y también el propio proceso, no obstante que han dejado de ser
adecuados instrumentos para adminiserar justicia,

Sefialamos, tambi€n, que a la declaracidn judicial de nulidad se llega por dos vias: la
peticion de la parte correspondience y la aceividad oficiosa del juez. Naturalmente que
ellas se utilizarin siempre que el acto viciade no haya sido subsanado de alguna de las
maneras indicadas precedentemente,

Hecha la advertencia anterior, preocupémonos de establecer primeramente de qué
manera los litigantes pueden invocar y obtener la declaracién de nulidad de un acto pro-
cesal. Para hacerlo, es necesario rebalsar los limites del Parrafo 4° del Timulo 11 del Libto
Primero del Cédigo de Procedimiento Penal y recurrir al contexto general de éste. Lo
mismo sucede en materia procesal civil para lograr iguales propésitos, ya gue no obstante
la preocupacién de la Ley N° 18.705, nadie desconoce que la institucién de la aulidad
procesal carece —ranto en ¢l campo procesal civil como penal— de una adecuada regla-
mentacion ¢n el sistema legislativo nacional3,

Ante la carencia de normas precisas que den a la institucién un contenido orgianico v
una orientacién propia, la doctrina y la jurisprudenciz han determinado los medios idé-
neos destinados a alegar y obtener la declaracion de nulidad de un acto del proceso, sir-
viéndose para ello de los diversos preceptos aislados que existen sobre la materia.

Estos medios se acostumbra a clasificar en dos grandes grupos: directos e indirecros,

Los primeros son aquéllos cuya finalidad precisa es lograr una declaracién judicial de
ineficacia de los actos procesales, Estin establecidos con ese finico fin,

Pettenecen a esta categoria los sigulentes;

a) El incidente de nulidad procesal, toda vez que la peticién de nulidad constituye, por
regla general, una cuestidn accesoria al juicio que requicte un especial pronun-
ciamiento del Tribunal.

b} Los llamados articulos de previo y especial pronunciamiento que, aun cuando son ver-
daderos incidentes, ¢l Cadigo de Procedimiento Penal les da fisonomia propia en el
Titulo Il de la 22 Parte del Libro Segundo. Constituyen medios direcros para alegar la
nulidad de actos aquelles que ticnen el caricter de excepeiones dilatorias y por tanto
estan dirigidos a corregir el procedimiento, sin afectar el fondo de lo discurido en el
juicio penal. Asisucede con la falta de personeria del acusador, que llevard a invalidar
lo actuado en su nombre, y con la carencia de autorizacién para procesar, cuando sea
necesaria con arreglo a la Constitucidn o las leyes, evento en que ¢l propio legislador
prescribe la nulidad en el articulo 442, inciso tercero, v

c) El recurso de casacion en la forma, puesto que estd establecida precisamente para in-
validar o anular algunas resoluciones judiciales dictadas con omisién de determinadas
formalidades procesales o que se han pronunciado en proceso viciado,

Los indirectos, por su parte, son aquellos que no persiguen exclusivamente la decla-
racidn de ineficacia del procedimiento, pero a través de ellos puede obrenerse. En esta
categoria podemos sefalar, encre otros, los recursos de reposicion, apelacidn, queja, revi-
sion, etc.

¥ Sabre ¢l parcicular puede verse el rabajo nuestro inserio en la obra Modiffcariones Procesaler e i Ley
18,705, Umiversided ofe Comcepeian, 1988, pdg. 03
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Debemos precisar que no queda al arbitrio de las partes o del juez elegir discrecional-
mente cualguicra de los medios sefialados. Lo estd determinando por la ley, segin cuil
sea la naturaleza de la irregularidad cometida, el cardcter del acto en que incide, la opor-
runidad procesal en que ocurre, etc. No podrd prosperar, entonces la peticién de nuli-
dad de un acto si no se utiliza el medio adecuado para su obtencibn.

Recordemos que entre los medios idéneos para alegar la nulidad procesal no estd la
accitn ordinaria de nulidad del Derecho Civil, esto es, la que se sustanciaria en un juicio
ordinario diverso de aquel en que se cometid la irregularidad y con el fin de restar cfica-
¢ia a un acro alli sucedido irregularmente.

La razén va se expuso: la nulidad procesal solo puede declararse ''in limine litis™",
por asi determinarlo la autoridad de cosa juzgada.

De la actividad oficiosa del tribunal para disponer la incficacia de actuaciones del
proceso penal nos ocuparemos mis adelante,

El incidente de nulidad procesal

Es evidente que la peticién de nulidad procesal durante el curso del proceso es un in-
cidente de la causa, pues constituye una cuestién accesoria que debe ser resuelta por el
juez mediante un pronunciamiento especial y que, en general, redne las condiciones es-
tablecidas para los incidentes en el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Civil.

No obstante la importancia de esta materia, no ticne sefialada una tramitacion espe-
cial en la ley, debiendo dirsele, en consecucncia, la correspondiente a los ordinatios o
comunes prescrita en el Titulo IX del Libro I del Cadigo de Procedimiento. Civil, arricu-
los 82 2 91, a que nos llevan los articulos 43 y 68 del de Procedimiento Penal.

Creemos innecesario recordar aqui la tramitacidn de un incidente ordinario, a la que,
seghin lo dicho, debe someterse la solicitud de nulidad de un acto del proceso durante su
sustanciacion.,

Solamente estimamos de interés dar algunas ideas generales acerca de Jas oportuni-
dades en que puede promoverse el incidente de nulidad procesal, pues sobre el particu-
lar hay normas especiales que conviene recordar.

En efecto, el articulo 71 se encarga de sefialar tales oportunidades, distinguiendo si
los actos irregulares se verifican durante cl sumario o el plenario.

Respecto de los primeros, el legislador sciala tres oportunidades:

a) Durante rodo el curso del sumario, debiendo entenderse por tal el periodo que co-
mienza con la resolucion que dispone su instruccién y termina con la notificacién le-
gal de aquella que lo declara cerrado;

b) En el plazo seiialado en el artculo 401, es decir el de cinco dias que sc otorga a las
partes para expresar su disconformidad con el cierre del sumario, contado desde la
prictica de la notificacion sefialada: y

¢) En los escritos fundamentales del plenario, debiendo entenderse por rales —a nuestro
parecer— la acusacidn o adhesidn a la del juez por parte del querellante; la demanda
del actor civil: la contestacién del reo y las del personal o tercero civilmente respon-
sable, en su caso, Nétese que a los tramites indicados, salvo la contestacian del reo, el
lcglsiadﬁr los califica sélo de *' fundamentales’' y no de “esenciales’”  lo que es distin-
to, circunstancia que interesa para los fines de interprerar ¢l articulo 69, que sélo hice
anulables a los segundos, scglin se vio,

Consignando lo anterior, surgen de inmediato varias interrogantes: ;Queda al ar-
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bitrio de la respectiva parte elegir cualquiera de las ocasiones mencionadas para invocar
la nulidad o deberd atenerse a la oportunidad precisa en que dentro del sumario se in-
currid en el vicio que le sirve de fundamento? ;Habri que distinguir si tuvo o no publici-
dad del sumario antes de su cierre? En esta eventualidad, jse aplicari ¢l plazo de cinco
dias dispuesto en el articulo 83 del Cédigo de Procedimiento Civil, recurriendo a él
supletoriamente conforme al llamado del anticulo 68 del de Procedimiento Penal, ante
la carencia de precisidn sobre la materia? 5i dicho término transcurre sin pedirse la nuli-
dad, ;podria utilizarse las owas oportunidades o se ha producido la convalidacitn del ac-
to viciado?

Podria sostenerse que los litigantes quedan facultados para elegir la oportunidad en
que invocardn la respectiva nulidad. La amplitud legislativa en esta materia, a diferencia
de otras, no nos autorizaria para establecer restricciones que no se desprenden de su letra
y espiritu. No seria procedente trasplantar soluciones del Cadigo de Procedimiento Civil
ante una norma dada expresamente en materia procesal penal en el aniculo 71 bis N
12, por eguivoca que pareca,

Ademis, debe tenerse presente que las diversas oportunidades aludidas estidn separa-
das por la conjuncién disyunriva ““o'’, lo que implica, segiin la Real Academia de la Len-
gua Espafiola, “‘alternativa entre dos o mis cosas, personas o ideas'’, pudiendo elegirse
una de cllas.

El tiempo y la sabiduria de la junisprudencia y la doctrina nos dardn —sin dudas—
una adecuada solucién.

Mientras ello no suceda —provisoriamente y no sin dudas— nos atrevemos a dar la
siguiente solucidn: a) 5i existe publicidad del sumario rige ¢l articulo 83 del Cadigo de
Procedimiento Civil y, por tanto, debe invocarse la respectiva nulidad en el lapso de cin-
co dias desde que se tenga o aparezca tener noticia del acro viciado; b) Si no existe ral
publicidad, se solicitard |z sancidn en el plazo sefialado en el anticulo 401, es decir en el
establecido para pedir se deje sin efecto el cierre del sumario; y ¢) 51, finalmente, la irre-
gularidad se suscita después de cerrado el sumario y transcurrido el términe del aniculo
recién citado, pero antes de la respectiva acusacion, la nulidad se invocard en los escritos
fundamentales del plenario, aungue reconocemos que, en realidad, el acto vicado no
seria del sumario, pero tampoco del plenano. Lo dicho es sin perjuicio de casos especiales
de nulidad como los contemplados en los artfeulos de previo y especial pronunciamiento
en ¢l articulo 80 del Codigo de Procedimiento Civil, cuando sea aplicable al juicio penal,
ere.

En cuanto, ahora, a la ineficacia de los acros ejecurados durante el plenario, el Cédi-
go es mis preciso: se propondrd la respectiva nulidad dentro de los cinco dias siguientes a
aquel en que se tuvo conocimiento del vicio,

Puede advertirse que en este Gltimo caso se siguid un criterio similar al de la Ley N®
18.705 en materia civil. Al igual que en ella, corresponderd a la contraparte o al propio
juez establecer que el conocimiento que dice haber tenido de la irregularidad el ineiden-
tista lo adquirid realmente en una oportunidad diferente, por estar éste protegido por la
presuncién legal de la buena fe. En todo caso para el cdmputo del plazo seialado deberi
tenerse en consideracién lo dispuesto en el articulo 44,

Cabe también preguntarse cuil es, a su vez, la sancion en que incurre el litigante que
opone extemporincamente por via incidental la nulidad de un acto del proceso. Nada
nos dice el Cédigo, de lo que resulta que habri que recurrir a la solucién que frenee 2
ipual situacion da la ley procesal civil, a la que nos lleva el tantas veces citado ardculo 68
del primero, No serd, entonces, dicha sancién otra que el rechazo de plano v de oficio de
la incidencia promovida. Igual criterio debe seguirse si ella no tene relacién con ¢l asun-
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to materia del juicio. A ello nos llevan los articulos 84 y 85 del Cadigo de Procedimiento
Civil.

El mismo criterio de recurrir 2 este dltimo cuerpo legal debe emplearse respecto de la
tramitaciéon de las cucstiones a que dé lugar la peticidn de nulidad, a las consignaciones
que debe hacerse, si procede, y castigo del incidentista temerario, materias que no mere-
cieron atencion especial de la Ley N® 18.857.

En cuanto a los efectos que la sustanciacin del incidente ocasiona en el curso del
proceso, no debe olvidarse que, segiin el articulo 104 del Codigo de Procedimiento Pe-
nal, Jos incidentes que promuevan durante el sumario las partes civiles se tramitarin en
ramo scparado y no retardardn la marcha de aquél. Podria interpretarse que, por el
contrario, los interpuesios por el reo, quercllante y Ministerio Pablico en el mismo pe-
rioda y expediente principal, serfan de previo y especial pronunciamiento de la manera
prevista en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Civil, circunstancia que no parece
aconsejable al &xito y premura que la investigacidn criminal exige, reparo que no existe
tespecto de las incidencias promovidas con el mismo fin en el plenario por cualquiera de
las partes. En este caso deberd cxaminarse cuidadosamente I respectiva incidencia para
apreciar si refine o no las condiciones exigidas en la disposicidn legal citada.

Finalmente, conviene dejar establecido que la resolucién que recae sobre Ja nulidad
es apelable, sin mayores distinciones, debiendo concederse el recurso sdlo en el efecto
devolutivo, por asi disponerlo el inciso final del articulo 72, También es susceptible de
reposicidn conforme a la regla general contenida en el articulo 56 y tampoco suspende su
interposicion el cumplimiento de dicha resolucidn.

Facultad del juex para declarar de oftcio la nulidad procesal

Esta atribucién del érgano jurisdiccional proviene de dos fuentes: la establecida
implicitamente en el inciso segunde del articulo 73 y la inherente a la casacidn en la for-
ma de oficio.

En relacién con la primera, dipamos desde luego que, a diferencia de la Ley N°
18.705 que dercchamente establece la faculiad que nos preocupa en el articulo 83 al
prescribir que “'la nulidad procesal podrd ser declarada, de oficio o a pericion de
parte...”", los autores de la Ley N 18.857 no emplearon similar claridad. Se limitaron a
sefialar que el tribunal corregiri de oficio los errores que observe en la tramitacitn del
proceso. Podri, asimismo, tomar las medidas que tiendan a evitar la nulidad de los actos
de procedimiento’, copiando asi lo ya dispuesto en el articulo 84 del Cédigo de Procedi-
miento Civil desde antes de su reforma por la citada Ley N® 18.705.

La redaccidn del articulo 72 no es obsticulo, como tampoco lo fue en el campo proce-
sal civil antes de aquella ley, para sostener que los ribunales pueden y deben declarar la
ineficacia de actos viciados en el proceso penal. En efecto, es evidente que la forma prin-
cipal como el juez podri corregir de oficio los crrotes que observe en la wamitacién del
proceso, empleando los mismos términos que el legislador, serd decrerando por propia
iniciativa la nulidad de aquellos actos en que incidan tales errores, con lo que evitaria la
realizacion de orros posteriores, que tampoco tendrin valor debido al efecto extensivo de

4 Sobre esta materia puede verse la wercera edicién de mi obra Los incddbnrer y en sipecisl o de nulidad pro-
eesad, Edie, Juridica, 1982, plgs. 131 y siguientes.
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esta sancidn. De esta manera se evitan dilaciones en la tramitacién de la causa, pues im-
pide su prosccucitn sobre actuaciones defectuosas y se propende, 2 través del propio wi-
bunal, la correcta aplicacidn del procedimientod. No debe olvidarse que corregir para el
Diccionario es “‘enmendar lo errado”™.

En atencidn a lo amplio de la redaceion del precepto en estudio, en cuanto permite
al juez, sin limitaciones, *'corregir de oficio los errores..."", nos parece que la faculiad
que le confiere es aplicable a todo acto o trimite del proceso, siempre que interese al or-
den piiblico o social y no inicamente a aquellos que refinen las condiciones prescritas en
¢l articulo 69, que sélo rige para las partes. Dicho de otra forma, no sélo caen bajo su ac-
tividad oficiosa los que tienen la catcgoria de esenciales declarada por la ley y los que ella
sanciona con nulidad, lo que se analizd latamente en paginas anteriores. Son dichos ac-
tos, en fin, los Gnicos anulables para el legislador a peticién de parte, en atencidn a su es-
pecial importancia para la sustanciacion de la litis. Los demis, aunque no refinan las
condiciones de los anteriores, quedan bajo la rutela correceional del juez, siempre que,
como se dijo, interesen al orden piiblico, lo que sucede con la mayoria del proceso penal.

Lo dicho no hace otra cosa que reiterar el criterio uniformemente aplicado por la Cor-
te Suprema en materia civil, en cuanto a que la faculrad concedida en el articulo 84 del
cuerpo legal pertinente sdlo habilita al juez para anular actos o actuaciones procesales
que miren al interés pablico o se relacionen con ¢l orden piiblico. Aquéllos no esenciales
que solo resguardan el interés privado cscapan de cstas funciones correccionales. (Res.
Der. y Juris, Tomo XLII, 22 Parte, Secc. 12, pig. 231; Id. Tomo LX, 2* Parte, Secc. 12,
pig. 316). Entre estos dlrimos quedan los relatives a los aspectos civiles involucrados en
el proceso penal, salvo los referentes al emplazamicnto, capacidad, etc.

Por dluimo, 12 casacién en la forma de oficie del arriculo 776 del Cadigo de Procedi-
miento Civil, aplicable en marteria penal por disposicitn del articule 535 del Cédigo de
Procedimicnto Penal, es también una manera de llegar a la declaracién oficiosa de nuli-
dad procesal. 5i bien escapa de la naturaleza de este trabajo, la traemos a colacitn con el
solo objeto de recalcar que no debe confundirsele con la faculiad del articulo 72, inciso
i1

Ambas permiten, por propia iniciativa del juez, declarar la nulidad de actos de pro-
cesos, pero la casacién en la forma de oficio es propia de los uribunales superiores al cono-
cer de un asunto sustanciado ante un wibunal inferior, puesto que, como lo dice la ley,
pueden declararla cuando dicho asunto llega a su conocimiento por via de apelacidn,
consulta, casacién o alguna incidencia.

Ademads, los vicios que habilitan para casar de oficio una sentenciz sélo deben ser al-
gunos de los elevados a la causal de casacidn del anticulo 541. Finalmente, antes de ejer-
cerse esta facultad debe oirse a los abogados que concurren a la vista de la causa.

En cambio, el articulo 72, como ya se dijo, se reficre a la atribucion de anular actos
procesales o todo el proceso por parte del juez que conoce el asunto, cualquiers que sea
el vicio cometido, siempre, naturalmente, que sea grave y mire al orden pablico.

Digamos, para terminar este aspecto de la nulidad en el proceso penal, que Ja Ley N®
18.857, siguniendo el mismo criterio del Cédigo de Procedimiento Civil desde su reforma
por la Ley 7.760 hace varias décadas, dispuso también que ¢l tribunal podia **tomar me-
didas para evitar la nulidad de los actos de procedimicnto’, como aparece en el actual
inciso tercero del antfeulo 72 del Codigo de Procedimiento Civil. Mediante ellas podri
rectificar, ratificar, renovar, etc., los trimites irregulares, siempre, naturalmente, queno
se haya invocado la corresondiente nulidad.

5i bien esta atribucién del juez es meramente facultativa, su importancia y conve-
niencia son innegables, pues con ella s evita la repeticién de actos que adolecen de de-
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fectos de ficil subsanacién. Debemos, si, hacer presente que la disposicidn mencionada
establece que si la actuacion viciada ha sido ejecutada fuera de los plazos dispuestos por
la ley, no es posible cjercerla por impedirlo la correspondiente preclusién procesal.

Finalmente, la subsanacién oficiosa de un acro del sumario decretada con posteriori-
dad a su término, se cumplird durante el plenario o como medida para mejor acierto del
fallo.

La resolucion que declara Iz nulidad procesal, Su efecto extensivo

Llegamos, pot fin, a la resolucién que declara la nulidad de un acto del proceso pe-

nal. Sucederd asi una vez cumplidas todas las exigencias que han ocupado nuestro tiem-
po en las piginas anteriores y no fue posible previamente subsanar el vicio que la moti-
va,

Antes de referirnos a las caracreristicas de esta resolucidn, es necesario tener presente
que cl inciso primero del articulo 72 advierte que *'la declaracidn de nulidad de un acto
lleva consigo la de los actos consecutivos que de él emanan o dependen””.

Sabemos que la substanciacion de un juicio implica la realizacién de un conjunto de
actos verificados por las partes o por el jucz, que, encadenados unos a otros, constituyen
¢l proceso, instrumento idéneo para que el Estado cumpla su funcidn jurisdiccional.

Hay intima relacién entre los diversos actos formarivos del proceso. Algunos sirven
de antecedentes a los demis, que se van edificando sobre tales acros, de manera que la
ineficacia de los primeros afecta tambign a los otros, aunque aisladamente considerados
se verifiquen en forma correcta.

Asi, si se declara nula la notificacién de la resclucion que recibe la causa a prucba ex-
tenderd su ineficacia 2 una testimonial rendida en el término probatorio originado en la
diligencia sefialada, no obstante que en su produccidn s¢ haya respetado tedos los re-
quisitos legales,

Esta caracreristica de la nulidad procesal ha tenido plena acogida en la junispruden-
cia. La Corte Suprema ha resuelto que infringida la ley procesal en cuanto a los requisitos
que ella sefiala para determinada actuacidn pracesal, serd nula dicha acruacién, pero co-
mo ¢l juicio puede edificarse sobre ese acto son nulos igualmente todas las actuaciones
judiciales que la siguen, (Rewista de Derecho, Universidad de Concepeidn, N® 118, pag.
107; Rev. de Derecho y Jurisprudencia. Tomo LV, 2% Parte, Secc. 17, pig. 2).

El principio de la “extensién’” de la nulidad procesal, en fin, tiene su origen en el
caricter complejo del proceso. Como dijimes, se compone de un conjunto de actos, al-
gunos realizados por el juez otros por las partes e incluso por terceros, que, aunque dis-
tintos entre si, estin intimamente ligados de manera que algunos descansan o se edifican
sobre otros. Esta estrecha unidad se debe a que rodas las acruaciones persiguen un mis-
mo fin: permirir al proceso cumplir su objetivo primordial, cual es la sustanciacitn del li-
tigio ¥ sobre todo su justa decision.

No era imprescindible, entonces, que, primero la Ley N® 18.705 y luepo la N®
18.857. consagraran en forma expresa esta modalidad de la nulidad procesal. Pero,
fueron mis alld, al ordenar —la Gltima en ¢l inciso segundo del articulo 72— que al
declararla el tribunal determinari cuiles son los actos a los que se extiende la sancidn.

Parece conveniente esta medida, ya que su cumplimiento evitard confusiones y dila-
ciones. Declarada la nulidad del acto seri el propio wribunal quien marcari el limite de'la
extensién de la ineficacia, la que naturalmente incidird sélo respeceo de aquellas diligen-
cias ineimamente ligadas con aquél, conservando su valor las que no tengan tal depen-
dencia. Quedan asi superadas las dudas a que daba lugar el primitivo inciso segundo del
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articulo 84 del Codigo de Procedimiente Civil que, como se recordard, se limitaba a dis-
poner, en situaciones similares, que “'el tribunal ordenard que se pracriquen las diligen-
clas necesarias para que el proceso siga su curso normal’’, lo que no siempre se entendid
con el alcance que ahora se precisa.

Ademis de declararse, segiin se vio, cuil es el acto vicado que se anula y los que
sufririn igual efecto por su conexién con €l el ribunal debe dispener, si es posible, se
subsane la deficiencia en que ha incurrido. Puede emplear, conforme al mismo inciso se-
gundo del articulo 72, tres remedios: la renovacidn, la recuficacién y la ratificacién del
acro.

Ordenard la renovacién de la o las actuaciones anuladas @1 la irregularidad es de tal
magnitud que sblo es superable mediante su repeticion, como puede suceder con lafala
o¢l incorrecto emplazamiento del reo preso, al que se le volverd a practicar la pertinente
nooficacién, si fue defectuosa la anterior.

Se dispondri la rectificacidn si la deficiencia procedimental puede repararse median-
te la modificacion posterior del acto ineficaz sin llegar a su prescindencia toral y posterior
sustitucion. Seria el caso —se nos ocurre— del acta que da cuenta de una inspeccion del
tribunal en la que se incurre en errores respecto del lugar en que se levd a efecto o se
omitié en clla hacer constar la participacidn de alguna persona. Sin embargo, esta posi-
bilidad parece de dificil ocurrencia, pues si ¢l trimite ha sido declarado nulo, mal podri
modificarsele por la via de su rectificacion.

Finalmente, se recurric a la ratificacién de la actuacién observada si para reparar la
deficiencia que presenta basta inicamente reaficmar lo alli establecido. Sucederd asi res-
pecto de una diligencia del mandartario de alguna de las partes cuyo poder es deficiente o
incompleto, la declaracidn de un testigo prestada indebidamente sin juramento o pro-
mesa, a la que podrd remitirse en la nueva a que sea sometido, de manera correcta, etc,

Sin embargo, habri casos en que la irregularidad que afecta al acro anulado ¢s de tal
magnitud que imposibilita su saneamiento mediante el empleo de los remedios sefiala-
dos, vale decir, su renovacifn, receificacion o racificacién. Bn estos casos de insanable
ineficacia, simplemente se prescinde absolutamente del acto, desatendifndose de mane-
ra total y definitiva de €], Podria ser la situacién contemplada en el articulo 442 ya recor-
dada, esto cs la nulidad de lo obrado respecro de una persona que requeria autorizacion
previa para ser proeesada, eonforme a la Constitucion o las leyes, la que tardiamente es
negada. Seria también ¢l caso del menor que después de ser sometido a proceso se ad-
vierte que no se determind oportunamente si obrd con discernimiento, resulrando nega-
tiva la decisién del Juzpado de Menores, erc. En estas circunstancias nada hay que reno-
var, rectificar o ratificar, simplemente anular,

En resumen, dispuesta por resolucidn ejecutoriada la nulidad de un acto defectuoso,
s¢ prescindird de €l absolutamente si es insanablemente ineficaz o se procederd, segin el
caso y siempre que sea posible, a su renovacion toral, su rectificacion o 2 su mera raifica-
cin, adquiriendo asi nuevamente validez.

Purificado de esta manera €l proceso recuperari idoneidad para cumplir el fin social
de permitir —todavia insusticuiblemente—, solicitar, lograr y hacer justicia.

Llegamos asi al término de nuesua exploracién por los caminos no siempre faciles de
la Ley 18.857, en lo que se relaciona con la nulidad procesal. ;

Es el momento propicio para ¢l recuento final. Al igual como lo dijimos hace clkus
afios respecto de la Ley N*® 18.705: reconocer, en primer término, los buenos propédsitos
de quienes la inspiraron; consignar, en seguida, que ha consagrado lo que la jucispru-
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dencia y la doctrina ya habian sefialado ante las escuetas normas del Codigo; esperar que
esas mismas jurisprudencia y doctrina aclaren las dudas que hemos tratado de hacer no-

tar en ¢l curso de esta exposicidng y, finalmente, pedirles nos excusen por disponer tan
abusivamente de vaestro tiempo y sobre todo, de voestra paciencia®,

" “Modificaciones Procesales de ba Ley W 18.70%". OF o, plp. 5.
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