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Fﬂista de Derecho

Manuel Ferrada Chavex con Sucesion de Juan Ignacioc Chovez Rojas

NULIDAD DE TESTAMENTO
Junic 19 da 1936.

Juicio perticlonal = Cuestiones que deben ser decididas
por la Justicta ordinaria — Momente de inslaurar astas

acciones — Quien debe
juicie particional.

DOCTRINA.— Antes de
procederse a la division de la
herencia deben ser decididas
por los Tribunales ordinarios
las controversias que se susci
ten sobre derechos a la heren-
cia; y la circunstancia de ha-
Lerse constituido ya el compro-
miso e iniciado el juicio parti-
cional, no es dbice para que
dichos Tribunales puedan co-
nocer y resolver esas confien-
das, porque su decisidn es pre-
via a la division de los bienes
hereditarios, en razén de su
evidente influencia en el juicio
de particion. Promovida ante
la Justicia Ordinaria una de
dichas controversias, de sus-
penderse la framitacién del jui-
cio particional. La suspensidn
debe ser decretada por el Ar-
bitro, y no por el Juez que co-
noce del litigio civil.

decratar la suspansién  del

LA CORTE:

Vistos y teniendo en consi-
deracién:

1.7) Que, conforme a lo pre-
ceptuado en el articulo 1330
del Cadigo Civil, antes de pro-
cederse a la particién, se.de-
cidiran por la Justicia Ordina-
ria las controversias sobre de-
rechos a la sucesiébn por tes-
tamento o ab-intestato, deshe-
redamiento, incapacidad o in-
dignidad de los asignatarios: y
ello se explica perfectamente
por cuanto, de la validez o
nulidad de un testamento o de
una clausula testamentaria, del
grado de parentesco que ligue
a una persona con el causan-
te, de la privacién a un legi-
timario del todo o parte de su
legitima, y de la incapacidad
o indignidad de los asignata-
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rios, puede derivarse un au-
mento o disminucién del na-
mero de comuneros o de sus
cuotas hereditarias, segun lo
que resuelvan los Tribunales
con relacién a las materias ano~
tadas;

2.*) Que, consiguientemen-
te, puede sentarse como una
premisa inamovible que, antes
de procederse a la division de
la herencia, deben ser decidi-
das por los Tribunales ordina-
rios las contiendas que se sus-
citen sobre derechos a la he-
rencia; y puede, aiin, agregar-
se que la circunstancia de ha-
berse ya constituido el com-
promiso e iniciado el juicio par-
ticional, no es ningiin ébice pa-
ra que dichos Tribunales pue-
dan conocer y decidir esas con-
troversias, porgue su resolu-
cién es previa a la division de
los bienes hereditarios, en ra-
zén de su evidente influencia
en el juicio de particién:

3.2} Que, de lo manifestado
precedentemente, fluye, como
légica consecuencia, que, pro-
movido ante la Justicia Ordi-
naria un litigio como el actual,
— que tiene como finalidad ob-
tener que se declare la nuli
dad del testamento otorgado
por don Juan Ignacio Chaves
Rojas, que la particién de su
herencia debe practicarse de
acuerdo con las reglas de la
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sucesion intestada, v que la po-
sesion efectiva de los bienes
quedados al fallecimiento del
causante debe concederse tam
bién al demandante don Ma-
nuel Ferrada Chavez, — es in-
cuestionable que debe suspen:
derse la tramitacion del juicig
particional de que conoce, co-
mo Arbitro, el abogado don
Rodolfo Poblete Navarro, a
quien designd en tal caractes
el testador; ’

4.%) Que, no obstante, den-
tro del presente juicio no ha
podido ordenarse la suspensién
de los tramites de la particién
ya comenzada, porgue el Juez
Letradoe Civil que conoce de
este pleito carece de competen-
cia para inmiscuirse en asun-
tos sometidos a otra jurisdic-
cién, como es la arbitral, en
la cual el Partider, — que es
un Juez Arbitro especial, —
cbra con facultades propias,
privativas y excluyentes; v es
inicamente ante el Compromi-
sario gue conoce del juicio par-
ticional ante quien ha debidc
proponerse la cuestién, a fin
de que él resuelva lo que con-
ceptiie procedente en orden a
la paralizacién del. juicio arbi-
tral. El Juez de la causa, a lo
sumo, podria, a solicitud de
parte, comunicar al Partidor la
existencia de este litigio y los
objetivos perseguidos por el de-
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mandante; pero no ha tenido
atribuciones para decretar la
suspension de la particidén, lo
gue, en el fondo y en altimo
término, ha significade despo-
jar a un Tribunal especial de
su jurisdiccion, e importado una
extralimitacion de facultades y
una invasién de funciones;

5.7) Que, para comprender v
admitir la doctrina sustentada
en el anterior fundamento, bas-
ta considerar que el legislador
ha cuidado de determinar en
forma prolija y minuciosa los
limites de las jurisdicciones ci-
vil v arbitral, ¥ de sefialar ta-
xativamente todas las cuestio-
nes referentes a la herencia v
a la particién, que quedan en-
tregadas, para su conocimiento
y fallo, a la Justicia Ordinaria,
y por lo tante, que estan sus-
traidas o excluidas de la ju-
risdiccion del Partidor, indi-
cando expresamente los casos
y oportunidades en que deben
intervenir los Tribunales ordi-
narios, v los asuntos y oca-
siones en que debe entender el
Arbitre; v en parte alguna ha
autorizado a un Juez para dic-
tar ordenes encaminadas a pri-
vaf de su jurisdiccion a un
Partido en actual ejercicio de
su cargo, salvo en el caso de
excepcion previsto en el inci
so 2,* del articulo 1331 del Cé-
digo Civil, que faculta al Juez

4

_}Evista de Derecho

para suspender la particion, si
asi se lo solicitan los asigna-
tarios a quienes corresponda
méas de la mitad de la masa
parinie;

0.?) Que, recurriendo al ar-
gumento de analogia consagra-
do como regla de hermenéuti-
ca en el inciso 2.4 del articulo
22 del Codigo citado, y apli-
cando esa norma interpretativa
en la cuestibn en examen, se
llega también a la misma con-
clusién consignada maéas arriba,
o sca, que la suspensién del
juicio particional debe ser -de-
cretada por el Arbitro que de
¢l conocer, y no por otro Tri-
bunal. En efecto, el articulo
174 del Codigo de Procedi-
miento Civil estatuye que:
* cuando la existencia de un
delito hubiere de ser funda-
mento preciso de una sen-
tencia civil o tuviere en ella
influencia notoria, podrén los
Tribunales suspender el pro-
nunciamiento de ésta hasta
la terminacién del proceso
criminal, & en éste se hu-
biera dado lugar al procedi:
miento plenarie”. Y afade:
Esta suspensién podra de-
cretarse en cualquier estado
del* juicio, una vez que se
haga constar la circunstan-
cia mencionada en el inciso
precedente”,

Los términos de esta dispo-

EE ]

EE



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: 5. Nulidad de testamento
Revista: N°18, afio IV (Oct-Dic, 1936)
Autor: Jurisprudencia

Nulidad de testamento

sicidon demuestran de una ma-
nera incontrovertible que, en
los casos en ella contemplados,
es el Juez que conoce del jui-
cio civil quien debe decretar su
suspension, v no el Juez en-
cargado de la substanciacién
del procese criminal, Esta s
tuacion ofrece wna notable si.
militud con la que se estd es-
tudiando: en aquel caso, el fa-
llo de un juicio criminal, que
puede influir en un pleito ci-
vil, acarrea Ya suspension de
este iltimo; y en el caso aqui
planteado, la resolucién de es-
te litigio civil, que puede tener
influencia en el juicio particio-
nal, determina la suspensién de
la tramitacién de la particion.
i en la primera de ambas si-
tuaciones es el Juez que cono-
ce del pleito que debe suspen-
derse, el dnico que puede de-
cretar esa medida: no se divi-
sa qué razon habria para pro-
ceder en forma diferente en la
segunda, y para sostener que
no debe ser el Partidor quién
ordene la suspension del juicio
arbitral sometido a su coneci-
miento, sino un Juez de otra
jurisdiccion;

7.*) Que, con idéntica fina
lidad, es también oportune
traer a colacién, — porgue con-
firman la misma tesis, — log
articulos 21, 23, 439, N. 47
y 448, inciso 3. del Cédigo
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de Procedimiento Penal, que
establecen la suspensiéon del
procedimiento criminal, cuan-
do, para el juzgamiento de un
delito, se requiere la resolucién
previa de una cuestion civil de
que deba conocer otro Tribu-
nal, pues de los preceptos alu-
didos se infiere inequivocamen-
te que la paralizacion del pro-
ceso criminal debe decretarla el
juez del Crimen, y no el Tri-
bunal en lo civil a quien co-
rresponde el conocimiento de
las cuestiones previas;

8.%) Que la teoria contraria,
gue atribuye al Juez Letrado
Civil, — ante quien se ventila
cualquiera de las materias ex-
presadas en el fundamento 1.°
de esta resolucién, — compe-
tencia y aptitud para ordenar
la suspension del juicio de par-
ticion de los bienes heredita-
rios, por estimar que esa me-
dida es un simple incidente dei
litigio civil, no resiste al mas
ligero examen, porque la wver-
dad es que no se trata de una
cuestion accesoria  del pleito
mismo que requiera un pronun-
ciamiento especial; y por que
con tal légica equivocada ha-
bria que aceptar fambién que
el mismo Juez que conoce de
alguna de esas controversias
sobre derechos a la sucesion,
estaria facultado para decreta:
la suspensién del procedimien:
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to en los juicios en que era
parte el causante, establecids
en el articulo 6 del Cadigo de
Procedimiento Civil; y lo ab-
surdo de ello se patentiza con
s6lo insinuarlo;

9.7) Que, como corolario de
lo expuesto en las anteriores
consideraciones, hay que arri-
bar a la conclusion de que el
Juez de la causa ha carecido
de atribuciones para ordenar
la suspension del juicio de par
ticion de la herencia de don
Juan Ignacio Chavez, sin per-
juicio de lo gue pueda resol-
ver sobre el particular el Com:
promisario don Rodolfe Poble-
te MNavarro, si alguno de los
interesados en el juicio arbitral
le solicita la paralizacion de sy
tramitacién, invocando en apo-
yo de su peticion la existen-
cia del presente pleito.

Y wvisto, ademas, lo prescri-
to en los articulos 85, 805, in-
ciso 1.2, 808 y 810 del Cédi-
go de Procedimiento Civil v
7, 172 y 192 de la Ley de 15
de Octubre de 1875, sobre Or-
ganizacion y Atribuciones de

los Tribunales, se revoca la re-

solucién apelada, de fecha vein~
tisiete de Abril del afio en
curso, que se registra a fs. 91,
y se declara: que ha lugar a
lo solicitado por don Carlos,
don Ramén, dota Melania del

Revista de Derecﬁ@

Carmen v dofia Leticia Chavez
en su escrito de fs, 83.

Redaccion del Ministro se
nor Marin.

Se previene que el Ministro
sefior Nifiez U, concurre a es-
ta resolucién, teniendo 1nica-
mente presente los siguientes
fundamentos:

I. Que, segin lo prescrito
en el articulo 1330 de! Cadi-
go Civil, antes de procederse a
la particion, se decidiran por la
justicia ordinaria las contro-
versias sobre derechos a la su-
cesién por testamento o ab-m.
testato, desheredamiento, inca-
pacidad o indignidad de los

asignatarios;

II. Que la prescripcién re-
ferida, junto son entregar a la
justicia ordinaria el couvzimien-
to de los juicios o cuestiones
mencionadas, fija al mismo
tiempo la época y término den-
tro del cual pueden promover-
se, o sea, antes de que se ter-
mine la particién por senten-
cia definitiva, llamada a fijar
los derechos de los asignata-
rios;

III. Que, de consiguiente, la
mencionada disposicién tiende
a mantener la' fuerza de la
cosa juzgada en el juicio di-
visorio, impidiendo promover
cuestiones que alteren o soca-
ven lo que resuelva la senten-
cia definitiva que fija los de-
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rechos de los asignatarios, ¥
mal puede estimarse que ella
consagre un impedimento o
prohibicién de seguir la parti-
cién con la sola iniciacién de
los juicios que ella indica, toda
vez que de ser asi, el término
del juicio particional podria ser
facilmente postergado;

IV. Que competente como cs
la justicia ordinaria para co-
nocer de los juicios referidos,
lo es también para conocer dc
los incidentes o cuestiones ac-
~ cesorias que en ellos se pro-
muevan, ¥ que corresponde re-
solver con audiencia de las par
tes;

V. Que, en tal situacién, se
encuentra precisamente la pro-
movida por dofia Margarita v
dona Julia Chavez en el pre-
sente juicio, a fs. 49 vta., en-
caminada a paralizar la prose-
cucién del juicio de particién
de don Juan Ignacio Chavez;
y de consiguiente, corresponde
ser fallada dentro de lo alega-
do y probado por las partes;

VI. Que, por afectar direc-
tamente al Partidor la inciden-
cia mencionada, mal puede en-
trar también a conocer de ella
y resolverla, maxime si se con-
sidera que a los Tribunales or-
dinarios es a quien correspon-
de el conocimiento de los asun-

tos que se promuevan en e}

orden temporal, cualquiera que
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sea su naturaleza y las per-
sonas que en ellos intervengan,
sin ofras excepciones que las
consultadas expresamente pot
la ley, ninguna de las cuales
se refiere o comprende el caso
indicado; al contrario, dispost-
ciones expresas, como se ha di-
cho anteriormente ,entregan a
la justicia ordinaria el juzga-
miento de ese asunto;

VII. Que eso mismo apare
ce mas claro y confirmado si
se toma en cuenta gque inter-
vicnen en una particion y s
encuentran sujetas a la juris-
diccién del partidor, tinicamens-
te los asignatarios reconocidos
como tales; pero, no actian co-
mo partes, ni se los toma en
cuenta en el juicio divisorio, a
los que no han figurade en el
nombramiento de Juez Com-
promisario, como asi ocurre en
la liquidacién de una sucesion
testamentaria con los no con-
siderados en el testamento, y
que, por lo mismo, reclaman su
nulidad, que es el caso de I5
litis. De consiguiente, tales per-
sonas mal pueden hacerse oic
en el juicio divisiorio, para re-
clamar su paralizacion;

VIII. Que cabe todavia con-
siderar que a los partidores se
les designa para efectuar la
particién y les corresponden
las facultades necesarias para
practicarla, por lo gue carecen
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de facultad y no pueden estar
autorizados para entrar a pa-
ralizarla;

IX. Que, aunque la inciden~
cia de que se trata fué promo-
vida sin darle el caracter de
medida precautoria, sin embar-
go, por su naturaleza y el ob-
jeto que persigue, tiende a
garantir y a asegurar los re-
sultados del juicio principal so-
bre nulidad de testamento, y
es asi una medida precautoria
no especialmente autorizada;

X. Que concediendo la ley
tales medidas precautorias sélo
al actor, a los demandados les
habria estado vedado formular-
las, y aunque asi les fuese per-
mitido, resultaria que, por los
graves perjuicios que con ella
podrian irrogarse a la parte
demandada, contra la cual se
solicitan, se impone exigir a los
solicitantes que otorguen cau-
cién previa para responder por
los perjuicios que con tal me:
dida pueda originarseles;

XI. Que, como consecuen-
cia de lo. manifestado en las

Revista de Derecho

anteriores consideraciones de
este voto, y no habiéndose for-
mulado la peticion de suspen-
sion de los tramites del juicio
de particién, por parte del de-
mandante don Manuel Ferra-
da Chavez, sino por las deman-
dadas dofla Margarita y doiia
Julia Chavez Salazar; ni ha-
biendo estas iltimas rendido
caucion alguna, es procedente
la oposicion deducida por don
Carlos, don Ramén, dofia Me-
lania .del Carmen y dofia Le-
ticia Chéavez en su escrito de
fs. 83, y debe darse lugar a
ella. |

Tuvo, ademds, presente lo
dispuesto en los articulos 85,
288, v 292 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, y 1.2, 5.2, 192
y 195 de la Ley Organica de
Tribunales.

Devuélvanse,

{(Fdo.): Mario Léniz Prieto.
— M. Nife: U.— Franklin
Quezada R.— Urbano Marin.
—Pronunciada por la Iltma.
Corte.— E. Viasquez, Secre-
tario. '
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