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Desistimiento de'Contrato e indemnizacién de perjuicio

Juen Pable Gearrids con Julie Figueren

Dasistimlante de Contrate e indemnizacién do perjuicla .

Septiembra 24 de 1936.

Derecho legal de retencion = Medida
_ Precauforia - Secuestro

DOCTRINA.— La ley fran-
guea dos caminos distintos pa-
va obtener o hacer eficaz el
derecho de retencion estableci-
do en favor de cierfos acree-
dores: o bien, promoviendo la
accidn por. la via principal, a
fin de que se haga la declara-
cidn de su procedencia; o soli-
citando la refencidn como me-
dida precautoria del derecho
que garantiza, no siendo, por
lo tanto, admisible el empleo
simultineo de esos dos medios
autorizados al efecto por nues-
tra legislacidn.

No es procedente el secues-
tro judicial de una cosa si no
se ha entablado ninguna ac-
cion con relacion a esa misma
cosa determinadamente.

Para decretar el secuestro de
una cosa mueble que es obje-
to de la demanda, — no fra-
tandose del caso del articulo
901 del Cédigo Civil, — es me-~
nester que se justifique que

existe motive de temer que se
pierda o deteriore en manos de
la persona que, sin ser posee-
dora de dicha cosa, la tenga en
su poder.

EL JUZGADO:

Temuco, veintiocho de Julio
de mil novecientos treinta y
seis. .

Vistos y teniendo presente:

Que el demandante solicité
como medida precautoria la de-
claracién del derecho legal de
retencién en conformidad al
articulo 1937 del Cédigo Civil;

Que el demandado, recon-
viniendo, solicité como medida
precautoria el nombramiento de
un secuestro que se hiciese car-
go de la maquinaria arrenda-

‘da y de las maderas produci-

das;

Que en todos los casos en
que se debe indemnizacion al
arrendatario no podrd ser ex-
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pelido o privado de la cosd
arrendada, sin que previamen-
te se le pague o se le asegure
su importe por el arrendador;

Que el reconviniente no ha
producide antecedentes que
constituyan presuncion grave
del derecho reclamado en jui-
cio, pues no ha indicado la na-
turaleza de los perjuicios y las
cantidades a que pudiere esta:
obligado el actor.

Por estas consideraciones y
de acuerdo con lo dispuesto en
los articulos 1937 del Cadigo
Civil, vy’ 290, 289 y 292 del
Cadigo de Procedimiento Civil
se declara: a firme la medida
precautoria de retencién solici
tada a fs. 1, y que ne ha lu-
gar a la de secuestro pedida a

fo. 3,

Reemplacese el pai:m].
{Fdo.): Oscar Acevedo. —
B. Rivera, Secretario.

LA CORTE:

Temuco, veinticuatro de Sep-
- tiembre de mil novecientos
treinta vy seis. '

Vistos y teniendo presente:

1.2} Que el derecho civil de
tetencién, impropiamente deno.
minade derecho legal de re-
tencidn, (puesto que no puede
haber un derecho ilegal), se-
yun se infiere de las disposi-
ciones que lo establecen en el

‘Revista de Derecho

Cédigo Civil, en el Cédigo de
Comercio vy en el Cédigo de
Mineria, es . la facultad excep-
cional que tienen algunos acree-
dores comunes que.detentan un
bien perteneciente a su deu-
dor, para rchusar legitimamens=

te la entrega del mismo bien

mientras el deudor propietario
no les pague un crédito origi-
nado con ocasién de dicha de-
tentacién; )

2% Que, de acuerdo con lo
que prescribe el inciso 1.° del
articulo 697 del Cédigo de En-
juiciamiento del ramo, para que
sea eficaz el derecho de reten-
cién que en ciertos casos conn
ceden las leyes, es necesario
que su procedencia se declare
judicialmente a peticion del que
pueda hacerlo valer; pero, de
conformidad al inciso 2.9 del
mismo precepto, la retencion
tamhién puede solicitarse como
medida precautoria del dere-
cho que garantiza, procedién-
dose en tal caso con arreglo
a lo dispuesto en los articu-

- tos 289, 290 y 292 del citado

Codigo;

3.*) Que, consiguientemente,
la ley franquea dos caminos
distintos para obtener © hacer
eficaz el derecho de retencién
establecido en favor de ciertos
acreedores: o bien, promovien-
do la accién por la via prin-
cipal, a fin de que se haga la
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declaracién de su procedencia;
o solicitando la retencién como
medida precautoria del derecho
que garantiza, no siendo, por
lo tanto, admisible el empleo
simultdneo de esos dos medios
autorizados al efecto por nues-
tra legislacién procesal;

4.2) Que, segin aparece del
Cuaderno Principal, — que se
ha traido a la vista, — el arren-
datario demandante don [Juan
Pable Garrido ha pedido en su
demanda que se declare que ha
lugar al desistimiento del con-
trato de arrendamiento a gue
en ella alude, y que la arren-
dadora demandada, dofia Julia
Figueroa de Nambrard, le can-
cele, a titulo de indemnizacion
de perjuicios, la suma de veinte
mil pesos, o la cantidad que
se estime prudente de acuerdo
con la prueba que se rinda; sin
deducir accién alguna dirigida
a obtener gque se declare Ila
procedencia en su favor del de-
recho de retencién sobre las
cosas arrendadas;

5.2} Que, en cambio, en la
presentacion de fs. 1 de este
Cuaderno el sefor Garrido, —
para garantia de su derecho y
de las resultas del juicio, v en
virtud de lo dispuesto en el
articulo 697 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil en relacién con
el articulo 1937 del Cédige Ci-
vil, — ha solicitado textual

mente que se declare en su
beneficio: "el derecho legal de
' retencién de los bienes que
tengo en arriendo de parte
de dofia Julia Figueroa v que
S0 un motor & vapor mar-
“ ca Marshall Britania de 12
“ H. P., un banco de aserrar
" Farghuar de tres escuadras,
con los itiles y accesorios a
que se refiere el contrato gue
se acompaiia a la demanda.
" Estos bienes los tengo en mi
* poder en el fundo Nicahuin
de la comuna de Loncoche”.
Y a renglén sequido, fundado
en el inciso 2.2 del articulo 697,
ha pedido que esa medida le
sea concedida: “en la forma
* gue dispone el inciso 2.¢ del
articulo 292 del mismo, en
" calidad de medida precauto-
" ria y antes de su notifica-
" cion a la parte demandada™;
e idéntica peticidn ha plantea-
do en la conclusién, en que di-
ce a la letra: "se sirva conce-
" derme el derecho legal de
" retencién en calidad de me-
dida precautoria y antes de
su notificacién a la parte de-
mandada”’; i

3
wd

id

ik
ik

2]

]

Tl

6.7) Que, como puede obser-
varse, el demandante ha con-
fundido la declaracion judicial
del derecho civil o legal de re-
tencién, que es indispensable
para que él sea eficaz, con la
medida precautoria de reten-
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cion; y ha formulado peticio-
nes en ambos sentidos conjun-
ta vy simultaneamente, en tér-
minos que es imposible deter-
minar si lo que el actor pre-
tende es una simple medida
precautoria de retencién para
asegurar el resultado de las ac-
ciones ejercitadas en la deman-
da, o si lo gue persigue es que
se declare en su favor la pro-
cedencia del derecho legal de
retencién que podria correspon-
derle como arrendatario; y baz-
ta esta consideracion para arri-
bar a la conclusién de que la
incidencia de [s. 1 debe ser
desechada, sin perjuicio de lo
que pueda resolverse si el se-
fior Garrido opta por cualquie-~
ra dec los dos medios que la
ley sefiala para obtener el de-
recho de retencién que, segin
él, -le otorga la misma ley;

Por estos fundamentos, se
revoca la resolucién apelada,
de fecha veintiocho de Julio pa-
sado, que se registra a [s. 10
vta., en la parte en que man-
tiene a firme la medida precau-
toria de retencién solicitada a
fs. 1, y se declara: que no
ha lugar a la incidencia promo-
vida por don Juan Pablo Ga-
rrido en lo principal de su es-
crito de fs. 1, debiendo alzar-
se la medida decretada prowi-
soriamente a fs. 1 vta.

Y teniendo en consideracion:

Revistade Derecho

a) Que el “secuestro’” es el
deposito de una cosa que se
disputan dos o mas individuos,
en manos de otro gue debe
restituirla al que cbtenga una
decision a su favor, y se llama
“judicial” cuando se constituye
por decreto de Juez;

b) Que, entre las medidas
precautorias que sefiala la ley

procesal, figura en primer tér-

mino el secuestio de la cosa
gue es objeto de la demanda”,
v la misma ley, en el articulo
281 del Coédigo de Procedi-
miento Civil, establece que ha-
bra lugar al “secuestro judi-
cial" en el caso del articulo
501 del Cadigo Civil, o cuando
se entablaren otras acciones
con relacion a cosa mueble de-
terminada v hubiere motivo de
temer que se pierda o deterio-
re en manos de la persona que,
sin ser poseedora de dicha co-
sa, la tuviere en su poder;

¢) Que dofia Julia Figueroa
de Nambrard ha reconvenido
al demandante para que se de-
clare terminado o resuelio el
contrato de arrendamiento de
que se trata, por incumplimien-
to por parte del arrendatario,
y que, en consecuencia, don
Juan Pablo Garrido: “debe res-
“ tituir las maquinarias del
" aserradero, en buen estado y
* con todos sus accesorios con
" que las recibi6 en estado de
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trabajar: 1.° Que debe pa-
gar las 3.500 pulgadas de
madera de roble pellin de
primera, segunda vy tercera
clase, que debié pagar como
renta el 31 de Diciembre de
1935 vy que corresponden ai
primer canon del contrato y
a la temporada de 1935-
“ 1936; 2.* Que debe pagarle
como indemnizacién por su
falta de cumplimiento el va-
lor de las mejoras que debiz
dejar en el terreno, o sea,
“'% 3.000 por un galpén,
“% 4.000 por una casa v
“$ 1.000 por un camino de
“acceso que debia efectuar pa-
“ ra la nueva instalacién” .

&

d) Que, para asegurar el re-
sultado de su demanda recon-
vencional, la senora Figueroa
de Nombrard ha solicitado, co-
mo medida precautoria, el "se-
cuestro o depdsito judicial” del
aserradero cuya restitucion re-
clama, en poder de don Gena-
ro Avila, a quien propone bajo
su responsabilidad, “para que
* reciba del sefior Garride o©
“ para que tome a su cuida-
" do el aserradero del -ontra-
to en el mismo lugar dond:
seta inatalado, debiendc !
cérsele entrega del estable-
cimiento con su motor de 12
“ H. P. marca Marshall Bri-
‘ tania, un banco aserrador
* Farphuar de 3 escuadras, con

44

“ los dtiles y accesorios ne-
' cesarios para trabajar, y las
' maquinarias en estado co-
" rriente y trabajando”. Y, ade-
mias, ha pedido que en el se-
cuestro se comprenda también
la madera elaborada que hay
en el aserradero;

e) Que, desde luego, puede
manifestarse que el secuestro
de la madera elaborada que
existe en el aserradero es im-
procedente, por cuanto en la
reconvencion no se ha entabla-
do ninguna accién con relacion
a esa madera determinadamen-
te, sino que se ha demandado
el pago de tres mil quinientas
pulgadas de madera de roble
pellin de primera, segqunda y
tercera clase, que el sefior Ga-
rrido habria debido pagar co-
mo renta el 31 de Diciembre
de 1935;

f} Que, ea cuanto éI secues-
tro del molor Marshall Brita-
nia de 12 H. P. y del banco

aserrador Farghuar de tres es-

cuadras, con los ftiles v ac

sorios para trabajar, debe ex-
presarse que, por el hecho de
solicitarse la restituciéon de esas
magquinarias en la demanda re-
convencional, seria proceden-
te dar lugar a esa medida con
celacion a ellas; pero no se ha
acreditado en este Cuaderno
que hubiere motivo de temer
gue tales maquinarias se pier-
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dan o deterioren en manos del
seflor Garrido, que las tiene en
su poder, lo cual es impres-
cindible para Jdecretar el se-
cuestro. Y al respecto debe
dejarse constancia de que el
Juzgado, en el punto 2.° del
auto de prueba de fs. 5 vta.,
fijé: "Si el demandante esta
" desarmando el aserradero es-
* tablecido en el fundo Nin-
" cahuin”; y que la parte de-
mandada en el sequndo otrosi
de su presentacion de fs. 9,
dijo que podria probar o esta-
blecer ese hecho, o con tes-
tigos que lo hayan presencia-
do, o con una inspeccién per-
sonal del Tribunal; y agregé:

id

pero no vay a traer ninguna
de estas dos clases de prue-
ba porque la medida que so-
licito no es para deshacer lo
hecho, sino para evitar que
se siga desarmando o des-
componiendo las maquinarias
que estdn en estado y lis-
tas para trabajar, v que el
demandante las esti descom-
poniendo v dejando initiles
para poder trabajar con
ellas”. De modo que,” deli-

beradamente, la parte reconvi-
niente rehusé producir proban-
zas a fin de justificar las cir-
cunstancias que la ley exige pa-
ra dar lugar al secuestro cuan-
do se ejercitan acciones con re-
lacién a cosa mueble determi-

Revisia- de Derecho

.

nada. Y en esta situacién no
es licito al Tribunal tomar en
cuenta los elementos probato-
rios producidos en el Cuader-
no Principal, porque ninguna
de las partes los ha invocado
para ser utilizados en el pre-
sente Cuaderno sobre Medidas
Precautorias, ¥ porgue la par-
te de la sefiora Figuerca de
Nombrard exteriorizé sus pro-
pésitos de “no traer ninguna
clase de prueba” en favor de
la medida pedida;

g) Que, como corolario de
las consideraciones preceden-
tes, hay que convenir en que,
no reuniéndose las condiciones
exigidas por la ley para de-
cretar el secuestro del motor ¥
del banco aserrador cuya resti-
tucion se demanda en la re-
convencién, v no siendo proce~
dente esa medida relativamen-
te a la madera elaborada que
existe en el aserradero, debe
negarse lugar a la medida pre-
cautoria impetrada por la par-
te reconviniente en el primer
otrosi de su solicitud de fs. 3.

Por tanto, vy visto, ademas,
lo prescrito en los articulos
2249 v 2252 del Cadigo Civil,
y 280, N.* 10 yv 281 del Co-
digo de Procedimiento Civil,
se confirma la misma resolu-
cién de fecha veintiocho de ju-
lio altimo, que se lee a Is.
10 vta,, en la parte en que
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niega lugar a la medida pre-
cautoria de secuestro solicitada
afs. 3.

Cada parte pagara las cos-

tas que hubiere causado y por

mitad las comunes.
Reemplacese el papel y de-
vuélvanse.

Redaccion del Ministro se-
fior Marin.

(Fdo.): Mario Léniz Prie-
to.— M. Niuafez U.—Fran-
klin Quezada R.—Urbano Ma-

rin.— Pronunciada por la
lltma. Corte.— E. Vasquez,
Secretario.
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