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1.- INTRODUCCION

El articulo 80 de la Constitucion de 1925 concebia la funcién juris-
diceional del Estado prescribiendo que *‘la facultad de juzgar las causas
civiles vy criminales pertenece exclusivamente a los tribunales pstableci-
dos por 1a ley. Niel Presidente de 1a Republica, ni el Congreso, pueden, en

caso alguno,

ejercer funciones judiciales, avocarse causas pendientes o

hacer revivir procesos fenecidos™,

Motivo de eritica fue, desde el punto de vista procesal, la circuns-

tanciade em
ra referirse

plearse en el precepto recordado la expresion ‘“facultad’’ pa-
a la atribucion de los tribunales de administrar justieia.

El referida vocablo da a entender que esta actividad del Estado
consiste en una mera prerrogativa o poder para juzgar con exclusividad
las causas civiles y criminales, lo que resulta insuficiente, porque la ju-

risdicecion -a

mas de constituir una potestad- implica la obligacion, el de-

ber de administrar justicia. Es, entonces, un poder-deber que da lugar a

una verdade

ra funcion paralela a la legislativa y a la ejecutiva.

Asi lo entiende la mavoria de los autores. Rosenberg, por ejemplo,
afirma que ‘‘la jurisdiccion, lamada también funcion de justicia o poder

judieial, es |

a actividad del Estado dirigida a la realizacion del ordena-

miento juridico'. Schonte, por su parte, afirma que la “jurisdiccion es el

derecho y el

i

deber al ejercicio de la funcién de justicia': y, Couture, en

una definicién que volveremos a utilizar mas adelante, advierte que es
“13 funcion publica realizada por érganos competentes del Estado, con
las formas requeridas por la ley, en virtud de la cual, por acto de juicio,
se determina el derecho de las partes, con el objeto de dirimir sus conflic-

I T preesentadn Eee el autor al Promer Congresn Chalens de Drerecbn Beocesil 43—5% de actulere T[98

“Tratada de Dereehi

>
Twerechn Brocesil €

v Pracesal Civil Toma |, e 45 Ediciones Juradicas Feropa-Ameriva; Buenis Alees, 1955

wil, Pag. 4 FEeit, Beseh Bareelopa, 1850,
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tos ¥ controversias de relevancia juridica, mediante decisiones con auto.
ridad de cosa juzgada, eventualmente factlibles de ejecucion?,

Ante la eritica enunciada, el Codige Organico de Tribunales re-
curre en apoyo de la Constitucion de 1925 y lo hace en el articulo 10, cuyo
inciso 2" prescribe que, “reclamada su intervencion en forma legal y en
negocios de su competencia, no podran excusarse .s¢ refiere a los
tribunales- de ejercer su autoridad ni aun por falta de ley que resueiva la
contienda sometida a su decision’'.

Sin embargo, este necesario refuerzo a la Constilucion carece de la
supremacia de aquélla, guedande su permanencia v alecance entregados
solo al legislador ¥y su aplicacién, por supuesto, al juez.

Finalmente, el mismo articulo 80 acentuaba la exclusividad del Po-
der Judicial para administrar justicia, al prohibir al Presidente de la Re-
publica ¥ al Congreso, en caso alguno, ejercer funciones judiciales, avo.
carse causas pendientes o a hacer revivir procesos fenecidos.

2,— OBLIGATORIEDAD DEL EJERCICIO DE LA JURIS-
DICCION EN LA CONSTITUCION DE 1980.

LA JURISDICCION DE EQUIDAD.,

La referida Carta dedica a la jurisdiccion, especialmente, el articu-
lo 73, ampliando y perfeccionando su conceptualizacion, alcance y conte-
nido. En la primera parte del precepto se establece que *‘la facultad de
conocer de las causas civiles ¥ criminales, de resolverlas y de hacer eje-
cutar lo juzgado, pertenece exclusivamente a los tribunales establecidos
por la ley”’, empleando practicamente la misma redacecién del articulo 1"
del Codigo Orgéanico de-Tribunales.

Como puede apreciarse, el articulo citado, al igual gue el articulo
80 de su antecesora, mantiene la expresion “facultad' respecto de la mi-
sion de los tribunales de administrar justicia.

Mo obstante, no podemos expresar las criticas gque, por la misma
redaccion, formulamos al indicado articulo 80, porque el constituyente de
1980, junto con hablar de “facultad™, cuida de dejar expresamentle es-

-tablecido el principio fundamental de la “inexcusabilidad', que hasta
ahora tenia solo fuerza legal en el articulo 10 del Cadigo mencionado.

En efecto, el ineciso 2°del articulo 73 ordena a la letra: **Reclamada
su intervencion en forma legal -l1a de los tribunales- ¥ en negocios de su
competencia, no podrin excusarse de ejercer su autoridad, ni aun por fal-
ta de ley que resuelva la contienda o asunto sometido a su decision”.

Con el complemento indicado, la [acultad de gue habla el inciso 1
ha guedado transformada en un deber constitucional, como lo coneibe la

1[—'1|r|r||'|rr|r~:|||u i Derechic Prspeszl Civil Pae. s0; Blspue Depalone. Bt Bueeiss Adres, LA
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doctrina ¥ los cindadanos le reclaman. Asi, por lo demas, lo ha entendido
la Corte Suprema en sentencia publicada en la Revista de Derecho v Ju-
risprudencia, t. LX, 2", parte, secc. 2°., pag. 5.

Parece justo recalear que el inciso segundo del articulo 73 amplia
el aleance de la “inexcusabilidad’ del Poder Judicial ya reconocida en el
articulo 10 del Codigo Organico de Tribunales, por cuanto el primero la
hace aplicable no sélo al conocimiento de las contiendas -léase causas o
juicios- como lo dice el segundo, sino, ademas, en general a “los asuntos™
sometidos a su decision, quedando comprendidos en ellos los actos judi-
ciales no contenciosos. Ambas disposiciones sélo exigen que la interven-
¢ion del 6rgano jurisdiccional sea reclamada en forma legal, a 1a que nes
referiremos en el capitulo siguiente,

La labor jurisdiccional no consiste solo en aplicar la ley al caso parti-
cular de que se trata, ni basta al juez, para llevarla a efeclo, sus conoci-
mientos juridicos por extensos que sean. Muchas veces la normatividad
legal resulta insuficiente para determinar los factores que es necesario
censiderar para satisfacer los anhelos de justicia de la sociedad. Es ahi
donde el magistrado -huérfano del auxilie del legislador, que es incapaz
en ciertas ocasiones de reglamentar las innumerables variantes que la
vida ofrece. debe desarrollar una tarea eminentemente mas personal y
subjetiva; hacer uso de su conciencia, sus sentimientos, sus experien-
cias, su criterio juridico, en suma lo mejor de si. Cuando ello ocurre
hablamos del juez creador o integrador del Derecho y el elemento que
emplea es la equidad. Debe elegir mediante su ciencia y su conciencia la
decision justa del litigio que no encuentra en los codigos, frecuentemente
tampoco en la propia jurisprudencia ni en la doetrina, aungue estas ulti-
mas puedan presentarle valioso auxilio.

Consciente de lo anterior, como hemos recordado, el articulo 10 del
Cédigo Organico de Tribunales obliga al juez a dirimir la contienda aun
ante la falta de ley gue la resuelva, recurriendo a la equidad. ¥, por su
parte, el numerando quinto del articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Civil, en el mismo evento, impone el deber de enunciar en la sentencia los
principios de equidad con arreglo a los cuales la pronuncia.

Las disposiciones citadas establecen la llamada jurisdiceién de
equidad, a la que acuden frente a la carencia de preceptos legales apli-
cables al asunto que debe resclver el juez.

Este tipo de jurisdiceion, durante la vigencia de la Constitucion de
1825, solo tenia categoria meramente legislativa. Hoy, en cambio, esta
amparada y reconocida por una norma de rango superior. En efecto
-seglin va se consignoé-, ¢l inciso segundo del articulo 73 de la nueva Carta
extiende el principio de la inexcusabilidad judicial en los casos de falta de
ley que resuelva la contienda o asunto sometido a la decision de un tribu-
nal, para lo cual debera emplear la equidad.
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De lo dicho, por tanto, resulta que la jurisdiceion de equidad, en los
términos expresados, no puede en el futuro ser desconocida o atenuada
por el legislador, lo que asegura la independencia del Poder Judicial y
acentiia la calidad de los jueces de ereadores e integradores del Derecho.
Tampoco podria disponer que se recurra a ella si existe un precepto legal
aplicable al caso sometido a su decision.

Debemos recalear que la jurisdiecion de equidad solo es permilida
en la Constitucién con el cardcter de supletoria, esto es ante la falta de ley
gue resuclva el asunto o contienda. Si ella existe, el juez queda sometido a
sus preceptos, aunque, naturalmente, emplearia también en su aplica-
cion la equidad, tomada en el sentido de buscar siempre una decision jus.
la ¥ ecudnime.

La calidad supletoria de la jurisdiecion de equidad no debe confun-
dirse con las facultades interpretativas del juez respecto de la ley. En es.
te Gltimo campo también le es permitido emplear la equidad natural, pe-
ro sin tener el caracter secundario de la primera.

En efecto, mientras la jurisdiccidon gue nos preccupa constituye al
juez en un creador o integrador del Derecho solo ante la carencia de nor-
mas legales, estd plenamente facultado para emplear la equidad natural
al fijar el alcance, la extension y el sentido de la ley, es decir, al interpre-
tarla.

Es atendiendo a lo dicho gue el articulo 24 del Codigo Civil es per-
feclamente constitucional cuando estatuyve gue, en el caso que sefiala, se
interpretarin los pasajes oscuros o contradictorios de la ley del modo que
mas conforme parezea al espiritu general de 1a legislacion y a la equidad
natural., No se trata aqui de un caso de jurisdiecion de equidad, sino
simplemente de una atribucion interpretativa de la ley.

3.— AMPARO CONSTITUCIONAL DE LA ACCION PRO-
CESAL

Hemas recordado en el acdpite anterior que se ha elevado a calidad

de constitucional, con la extension sefialada, la base fundamental de la

< administracion de justlicia, hasta ahora solo de legal, denominada *“‘inex-

cusabilidad' de la misma, en cuanto a que, reclamada la intervencion de

los tribunales, no podran negarse a ejercer la actividad jurisdiccional so-
licitada.

Lo anterior determina la necesidad de construir el mecanismo ade-
cuado para que los particulares puedan efectuar el “reclamo’ que pro-
duzca el efecto requirente de dicha actividad, ¥ ese mecanismo es la ac.
cidn procesal,

La doctrina moderna concibe la aeeidn como un derecho auténemo
gque nace de la simple ocurrencia de alguna situacion litigiosa -justificada
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o no- insatisfecha por las demas vias que permiten su solucién. Le corres-
ponde a todo individuo que aspira a la tutela jurisdiceional, como un atri.
buto de su personalidad, habiendo sido reconocido asi en la Declaracion
Universal de los Derechos del Hombre aprobada por la Asamblea de las
Naciones Unidas el 18 de diciembre de 1848,

D'a nacimiento al proceso v, segun Alcala Zamora, es su fuerza im-
pelente: tiene un cardcter marcadamente publico y social, porque no solo
satisface el interés particular de quienes requieren del Estado admi-
nistrar justicia, sino también el de la colectividad gue, por su intermedio,
aspira al respeto v vigencia del Derecho a través de su aplicacién a un
asunto litigioso conereto y determinado.

Precisadas las ideas anteriores, corresponde dilucidar si la aceion,
esto es, el derecho a la tutela jurisdiccional, adguiere en la nueva Carta
rango constitucional y por tanto se impone zal legislador o simplemente
gueda entregada a la voluntad de éste.

Couture, en su “Fundamentos de Derecho Procesal Civil” y otras
obras, se preocupa extensamente del problema y llega a la conclusion
que la aceion, como derecho a la jurisdiecion, es una manifestacion de la
garantia constitucional de peticion. Opina gue la prerrogativa de pedir se
manifiesta en relacion con todos los poderes del Estado, sin que pueda
excluirse de sus destinatarios al Judicial. El derecho de peticion, afirma,
es el géneroe ¥ la accidn es la especie.

Las explicaciones de Couture podrian tener atingencia con la Cons-
titucion de 1925, que en el N" 6 del articulo 10 estatuia el “derecho de pre-
sentar peticiones a la autoridad constituida, sobre cualquier asunto de in-
terés publico o privado, sin otra limitacion gque la de proceder en términos
respetunsos ¥ convenientes’, preceplo gue la actual reproduce en el N* 14
del articulo 19,

Hoy dia, inoficioso resulta, en nuestro concepto, distraerse en dilu-
cidar si el derecho a la aceidn gueda o no involucrado en el de peticidn.
Con menor esfuerzo puede sostenerse que lo esta en el mandato dirigido
al legislador de proporeionar igual proteccion a todas las personas en el
ejercicio de sus derechos, dispuesto en el inciso 1" del N" 3 del articulo re-
cién citado,

Al asegurar la Constitueion la proteccion de la ley en el ejercicio de
los derechos de los particulares, naturalmente comprende también el de
provocar la funcion jurisdiccional del Estado. Esto resulta evidente si se
tiene en cuenta que en el inciso segundo del N" 3 del articulo 19, ¥ por tan.
to intimamente ligado a esta garantia, que esta en el primero, e dice que
toda persona tiene derecho a defensa juridica; en el acdpite subsiguiente
que la ley arbitrarid los medios para olorgar asesoramiento y defensa ju-
ridica a quienes no puedan procurarselos por si mismos; ¥y en los poste-
riores se aclara que nadie puede ser juzgado sino por el tribunal gue sefia-
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le aguélla, que toda sentencia debe fundarse en un proceso previo ¥ que
ésle se regird por un racional y justo procedimiento, a los que nos referi-
remos luego.

Como puede apreciarse, del contexto del reiterado N* 3 del articulo
19 se desprende, sin lugar a dudas, gue estd dedicado a la jurisdicecidn, y
gue por tanto la igual protecciéon gue obliga a otorgar a la ley a los indivi-
duos en el ejercicio de sus derechos en el inciso que le encabeza, va dirigi-
da precisamente a la garantia de procurarle un expedito ¥ directo camino
para provocarla y obtener asi por parte del Estado la aplicacion del De-
recho a la situacion litigiosa que sirve de fundamento a la pretension in-
volucrada en la aceion.

Como conclusion, podemos decir gue, segin nuestro parecer ¥ no
¢reemos pecar de originalidad, el mecanismo destinado a reclamar la in-
tervenciaon del organo jurisdiccional, en los términos sefialados en el arti.
culo T3 de 1a Constituecion de 1980, esto es, la accidn o derecho a la jurisdic.
cion, tiene nivel constitucional ¥ en consecuencia supremacia sobre el le-
gislador, llamado sélo a reglamentar su igual y facil ejercicio, pero ja-
mas a entorpecerlo al extremo de vedar o perturbar esta garantia consti-
tucional.

Por otra parte, el citado precepto del articulo 19 ordena al legisla-
dor asegurar la igual proteécion en el ejercicio de los derechos, constitu-
vendo uno de ellos el de reclamar la intervencidon judicial, naciendo la
obligacion del tribunal de hacerlo, acorde con lo dispuesto en el inciso se-
gunde del articulo 73.

Confirman lo expuesto los términos de la discusidn de la Comision
presidida por el sefior Ortiizar, suscitada en la sesion N" 100 de 1a misma,
de 6 de enero de 1975, en la que sus miembros enfatizaron que, si bien la
proteccién del libre acceso a la administracion de justicia ya estaba
comprendida en el N” 2 del tantas veces citado articulo 19, esto es la ga-
rantia de la igualdad ante la ley, convenia acentuarla atun mas. Para tal
efecto se aprobd agregar el actual N* 3 a dicha disposicion, que se refiere,
como he dicho, especificamente al derecho a la accién. Naturalmente gue
también corresponde lo dicho a la excepeion procesal que, por las razo-
pes expuestas, queda comprendida en la garantia constitucional citada.

y.—CARENCIA DE EFECTIVA PROTECCION CONSTITU-
CIONAL DE LA INMUTABILIDAD DE LAS DECISIONES
JUDICIALES. LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA EN
EL AMBITO CONSTITUCIONAL

Hemos afirmado precedentemente gue el derecho a provocar la ac-
tividad jurisdiccional del Estado tiene debida proteccién en la actual
Constitucidon, Desgraciadamente no podemos hacer igual aseveracion
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respecto de la fijeza de los pronunciamientos derivados de tal actividad,
lo que trataremos de demostrar.

Como se ha dicho, el articulo 73 extiende la funeién jurisdiccional al
conocimiento, la resoluciéon y el cumplimiento de lo juzgado, respecto de
las causas civiles y criminales.

Lo primero —el conocimiento— se adguiere mediante el proceso,
que, al igual que la aceion procesal, alcanza rango constitucional en el in-
ciso 5° del N* 3 del articulo 19 de la Carta.

La resolucion de los litigios ya estaba establecida —segun se expre-
56— en la Constitucion de 1925 bajo la denominaeién de “juzgar™, ¥ no es
otra cosa gue la declaracion por el juez en la correspondiente sentencia
del derecho al easo concereto de gue se trata.

En cuanto al cumplimiento de lo resuelto, el constituyente ha pues-
to énfasis, acentuadamente, en los incisos 3" y 4° del articulo 73, de la
fuerza compulsiva de los pronunciamientos judiciales. Sin embargo, no
obstante el cuidado puesto por la Constitucién en el contenido de la fun-
cién jurisdiccional, ha guardado silencio en cuanto a la inmutabilidad de
los derechos reconocidos, constituidos o amparados en las decisiones de
los tribunales.

Dicho de otra manera, no se contempla en forma direeta v clara,
con rango constitucional, la autoridad de cosa juzgada que emana de las
decisiones jurisdiccionales cuando adquieren el estado de firmes o ejecu-
toriadas.

Los autores —si bien discrepan de la facultad de hacer cumplir lo
resuelto por parte de los tribunales como un elemento integrante de la ju-
risdiccion— mantienen cierta unanimidad de eriterios en darle ese carae-
Ller a la autoridad de cosa juzgada.

Para demostrarlo, bastenos citar, por ejemplo, a Couture gue, a
mas de reconocerlo en la definicidn de jurisdiccién que antericrmente
transeribimos, reitera que “la cosa juzgada pertenece a la esencia de la

~jurisdiccion. Si el acto no adquiere real o eventualmente autoridad de co-
sa juzgada, no es jurisdiceional. Si un acto adquiere autoridad de cosa
juzgada, es jurisdiccional. No hay jurisdiccidn sin autoridad de cosa juz-
gada™ s

Reimundin, a su vez, afirma que la jurisdiccion se manifiesta como
la actividad gue los jueces ejercen en nombre del Estado, actuando la ley
con la eficacia de la cosa juzgada® s

L0k, cit,, pag. 36

altlerw'nhu Procesal. Tomao [, pag. B, Edil. Vicacorha, Beenos Aires, 1958
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Mas explicito es ain Ibafiez Frochamm, para quien, **en el sentido
estricto sélo hay jurisdiceion en la funcion de declarar el derecho al caso
controvertido con efecto de cosa juzgada; funcién gque compromete a de-
terminados organos gue son los jueces del pais''.e

Igual eriterio ha sustentado la Corte Suprema al expresar en una
sentencia publicada en el Tomo LXV, Segunda Parte, Seccion Cuarta,
pag. 2, de la Revista de Derecho ¥ Jurisprudencia: “La funcién jurisdic-
cional estd constituida por actos procesales que corresponden a una tra-
mitacion especifica, destinada a la comprobacion por los medios legales
de una situacion juridica sujeta a controversia, la cual, una vez declara-
da, produce cosa juzgada™.

Creemos que, eonforme a lo dicho, debié darse caracter de norma
suprema al efecto de la auloridad de cosa juzgada y no dejarse entregada
a la voluntad del legislador, como ya lo habia expresado el presidente de
la Corte Suprema en la cuenta rendida por mandato del articulo 102 del
Codigo Organico de Tribunales, el 1" de marzo de 1976, refiriéndose al
D.L. N" 1.283.

Reconoceremos, si, gue la Constitucion ha sido cuidadosa en prote-
ger la independencia del Poder Judicial, lo que, en cierta medida, garan-
tiza la inmutabilidad de sus decisiones. Este eriteric se advierte, entre
otros y en lo que ahora interesa, por ejemplo, en la prohibicion impuesta
al Presidente de 1a Republica y al Congreso de, en caso alguno, hacer re-
vivir procesos fenecidos ¥ revisar los fundamentos de las resoluciones ju-
diciales, contemplada en el mismo articulo 73. Pero tal prohibicion no va
dirigida al propio Poder Judicial, para quien la autoridad de cosa juzgada
solo tendra la fuerza legal que emana principalmente de los articulos 175
v siguientes del Codigo de Procedimiento Civil, sin la magnitud de la nor-
ma constitucional.

Debemos también reconocer gque la aludida prohibicién impuesta
al Presidente de la Repiiblica y al Congreso es mas amplia que la estable-
cida en el articulo 80 de la Carta anterior, En efecto, mientras esta ultima
los inhibe a ejercer funciones judiciales, abocarse causas pendientes o
hacer revivir procesos fenecidos, el articulo 73 de la aclual, ademas, les
4mpide revisar los fundamentos o contenidos de las resoluciones de los
tribunales.

Perola certeza del derecho reconocido en una sentencia estara ver-
daderamente protegida si se sobrepone no sélo a las actuaciones del Pre-
sidente de 1a Repiliblica v del Congreso, sino incluso al propio érgano ju-
risdiccional por mandatoe de la Carta Fundamental,

Frralado dr fos Heowrsas en el Proceso Civil, pag, 10, Edit, Bablingratica Argenting. Buenes Aires, 1857, Eo o dociring
macional puede verse & Hago Percira Anabalon: La Cosa Judgada Formal™ ¥ Heetor Oberg ¥ “Algunas ieas sehie
la artividad jurisdiceional” Hevista de Dereche. Unkversidad de Concepean. Ederoadiciembre 1379, pag 31



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Reconocimiento constitucional de la accién procesal y de la jurisdiccién de equidad. REVISTA DE DERECHO

Desamparo de la inmutabilidad de las decisiones judiciales UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Revista: N°178, afio LIl (Jul-Dic, 1985) ISSN 0303-9986 (version impresa)

Autor: Julio Salas Vivaldi ISSN 0718-591X (version en linea)
Reconocimiento constitucional de la accidn... 131

La autoridad de cosa juzgada gue emana de las resoluciones judi-
ciales no solo cumple eon el propésito de cuidar la certeza de los derechos
en ellas establecidos, esto es acentuar la seguridad juridica, sino, ade-
mas, promover la paz social, que se vera afectada con la instauracién in-
definidamente reiterativa de los juicios gue versan sobre las mismas ma-
terias. Es, como dice Liebman, una razon de utilidad politica y social la
que hace inmutable el mandato cuando el proceso haya llegado a su
conclusion con la preclusion de las impugnaciones contra la sentencia
pronunciada en el mismo.’

Lejos estan ya las teorias de Savigni y Pothier que justificaban la
inmutabilidad de los fallos jurisdiccionales en la ficeion o presuncion de
verdad que surgirian de ellos, Otro tanto ocurre con las sostenidas por
Pagenstcher y Rocco que pretendieron fundamentar la autoridad de cosa
juzgada en fines meramente préicticos o en el agotamiento de la accidn
por su ejercicio.

Hoy nadie duda que la razén de ser de la inmutabilidad de las decla-
raciones contenidas en las sentencias descansa, segun ya se dijo, en la se-
guridad juridica, que da estabilidad a las relaciones de derecho y el orden
v la paz social amagados con la promocion de un litigio, por particulares
que sean los intereses en él involucrados, Si una vez ese orden y esa paz
fueron amenazados con la instauracion del juicio, fallado éste, lo resuelto
adquiere certeza y no puede revocarse con las consecuentes perturba-
ciones para la tranquilidad social, cuyo mantenimiento es fusion primor-
dial del Estado

Lo afirmado —a nuestro entender— justifica nuestra inquietud al
constatar que la inmutabilidad de las decisiones judiciales no estd clara-
mente protegida en la Constitucién respecto del propio Poder Judicial,
como sucede en relacion con las facultades del Presidente de la Repuabli-
ca y del Congreso Nacional.

Los valores envueltos en la autoridad de cosa juzgada —la seguri-
dad juridica y el orden y la paz social— no pueden quedar solo entregados
al cuidadoe del legislador, cuvas regulaciones siempre cambiantes segun
el tiempo y las eircunstancias, no ofrecen suficiente garantia si carecen
de un mandato constitucional que las oriente y las limite con precision y
estrictez. Bien dice, entonces, Liebman gue el instituto de la cosa juzgada
pertenece al Derecho Pablico y propiamente al Derecho Constitucional. *

Naturalmente que la certeza gue propiciamos con rango constitu-
cional, efectiva forma de otorgar seguridad juridica al titular de un de-
recho reconocido judicialmente, y paz a la sociedad, debe estar sujeta a
ciertas limitaciones que la propia Carta se encargaria de estipular.

T}:j:mum v Autoridad de la Sentencia. Ediar Editores. Buends Aines, 186, pag, 71

HI':ll.'u. cil., phgd 72



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Reconocimiento constitucional de la accion procesal y de la jurisdiccion de equidad. R EV| STA DE D ER EC H O

Desamparo de la inmutabilidad de las decisiones judiciales UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Revista: N°178, afio LIl (Jul-Dic, 1985) P
Autor: Julio Salas Vivaldi :ggm 8523:2822 ((\\l/irrssli%rr]\ Iti.?]plriﬁzg))

132 REVISTA DE DERECHO

Se nos ocurre gque la Constitucion deberia prescribir que el efecto
de cosa juzgada inicamente debe emanar de sentencias firmes o ejecuto-
riadas, dejando a la ley la atribucion de determinar cuindo adquieren ese
estado. Asi, ésta cuidaria que no resultaran afectadas eon la inmutabili-
dad de las decisiones aguellas relaciones llamadas continuativas —las
alimenticias, por ejemplo— gque se desarrollan a través del tiempo y es-
tin sujetas a elementos esencialmente variables, de manera que los
hechos gue sobrevengan puedan influir en ellas, haciendo, por consi-
guiente, desaparecer el valor de la sentencia, como tambien exigir cam-
bios en la determinacién que hizo previamente. #

Enseguida, la reglamentacion constitucional de la materia gque nos
preocupa podria precisar gque la sentencia ejecutoriada fuere el producto
de un debido proceso, es decir gque este nltime cumpliera con las condi-
ciones esenciales propias de un instrumento apto para hacer justicia.

También seria conveniente gue la Carta precisara o encomendara
al legislador determinar gue la autoridad de cosa juzgada es esencial-
mente relativa, en cuanto sélo impida la renovacion del juicio respecto de
une anterior si concurren las identidades enunciadas en el articulo 177 del
Cédigo de Procedimiento Civil,

Finalmente, las disposiciones constitucionales contemplarian o en-
cargarian a la ley hacerlo, las excepciones que estrictamente sean nece-
sarias para evitar injusticias notorias, como sucede con los molivos que
habilitan hoy dia para interponer el recurso de revision, el que, también
constitucionalmente, estara sometido al conocimiento de la Corte Supre-
ma.

En todo lo demas la inmutabilidad de los mandatos judiciales les
gqueda entregada a la regulacion de la ley.

Podra sostenerse que la inmutabilidad deseada estaria asegurada
por la eircunstancia de proteger la Constitueion, en el N" 24 de su articulo
19, el derecho de propiedad sobre toda clase de bienes corporales e incor-
porales, incluidos, por tanto, los reconocidos judicialmente,

Aun cuando asi fuere, echamos de menos en la Carta una declara-
cion mucho mas directa sobre la situacion planteada, no bastando su taci-
ta inclusion en la norma general protectora del derecho de dominio. Asi
como lan perentoriamente —y con toda razén— prohibe al Presidente de
la Republica ¥ al Congreso revivir procesos fenecidos, podria haber
empleado igual criterio respecto del propio Poder Judicial, con las excep-
ciones a que nos hemos referido.

Por olra parte, tal como la Constitucion garantiza con tanto énfasis
en los incisos 3" v 4" del citado articulo 73 la fuerza compulsiva de las sen-

|
Lichman. Ob. cal., pag. 44
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tencias —esto es la aceion de cosa juzgada—, el mismo temperamento de-
bi6 utilizar para remarcar la inmutabilidad y permanencia de los de-
rechos en ellas establecidos a traves de la excepcion de cosa juzgada, co-
mo forma efectiva de proporeionar seguridad juridica a los individuos,
componente indispensable de una cumplida e idénea administracion de
justicia. De esta manera, las controversias juridicas quedaran definitiva-
mente resueltas v la paz social por ellas vulnerada, restablecida con el
sello de garantia de un precepto constitucional y no meramente legal, que
impide reabrir para siempre el debate que las molivo.

Ponemos lérmino a estas reflexiones, gue para mas de alguien
puedan resultar atrevidas, recordando las sabias palabras del maestro
Carnelutti que, reconociendo el peligro de error que toda decision judicial
lleva en si, como obra humana que es, expresa: '‘Sin embargo, al llegar a
un cierto punto, es necesario terminar, El proceso no puede durar eterna-
mente. Es un final por agotamiento, no por obtencion del objeto. Un final
que se asemeja a la muerte mas que al cumplimiento. Es necesa-
rio contentarse. Es necesario resignarse. Los juristas dicen que, al llegar
a un cierto punto, se forma cosa juzgada; v quieren decir que no se puede
ir mas alla.»

Las reflexiones anteriores no tienen otra finalidad que la de abrir
debate entre los sefiores congresistas sobre la necesidad o no de promo-
ver una mayvor preocupacion respecto del efectivo resguardo de la inmu-
tabilidad de las decisiones judiciales en el ambito constitucional chileno,
Formulamos ponencia en tal sentido.

Ll Ls Miserias dol Proceso Benal Edicloses Jursdicas Baropa-Anerics, Huenos Alres, D358, pae, 107,
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