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AMPLIACION DE LA DEMANDA

(Comentario a un fallo de la Ilustrisima Corte de Apelaciones de
Concepcion, de fecha 30 de marzo de 1983).*

HECTOR OBERG YAREZ
Profesor Derecho Procesal
Universidad de Concepcion

DOCTRINA, “La excepcion dilatoria contemplada en el articulo 303 N9 2
del Cddigo de Procedimiento Civil, falta de persomeria, es procedente en el
procedimiento laboral, desde que el articulo 18 del D.L. 3.648, que rige ese
procedimiento. establece en su inciso 29 que “todas las excepciones” deberdn
oponerse ¢n el comparendo a que el Tribunal llame uwna vez deducida la
demanda, sin hacer discriminacion o exclusién alguna. Por lo demis, a la
misma conclusidn se llega con el articulo 52 del expresado cuerpo legal que
establece la aplicacién supletoria del Codige Orginico de Tribunales y de
los libros Primero y Segundo y Titulos 1 y 11 del Libro III del Codigo de pro-
cedimienta Civil.

Procede acoger la excepcion de falta de personeria si en la demanda se
confiere poder a un abogado y éste en el comparendo de contestacién com-
plementa o amplfa la demanda con nuevas acciones, distintas, independientes
y auténomas, en que la cosa pedida y la causa de pedir es diversa. En estas
condiciones el abogado de los actores no tenia [acultades para intervenir en
su representacion”.

Concepcion, treinta de marzo de mil novecientos ochenta y tres.

Vistos:

Se eliminan de la sentencia en alzada los motivos cuarto, décimo
noveno, vigésimo, vigésimo primero, vigésimo segundo y la cita de los
articulos 6, 261, 358 y 425 del Cédigo de Procedimiento Civil y 29, 52, 53,
60 y 64 del Decreto Ley 2.758; se la reproduce en lo demas y se tiene
presente:

*Con fecha 14 de septiembre de 1983, ta Exema, Corte Suprema desechd “Recurso de Queia”  interpuesio
en contra de Ja Sentencia gomentada. (Nota de la Direccin),
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1. Que en el comparendo de [s. 37 la parte demandada opone a la
“ampliacién de la demanda” de fs. 9, la excepcion dilatoria consagrada
en el articulo 303 N? 2 del Codigo de Procedimiento Civil, esto es, la
falta de personeria del abogado don Alberto Valenzuela Araya que com-
parece deduciéndola, por cuanto nxis que una ampliacion de la demanda
primitiva de fs. 1, es una nueva demanda, en la que incluso se interponen
Nuevas Acclones.

2. Que los demandantes en el mismo comparendo han solicitado
el rechazo de la referida excepcion argumentando que las excepciones
dilatorias son improcedentes en el actual procedimiento laboral y porque
la denominada ampliacion de la demanda no contiene nuevas acciones,
ya que las que ella comprende tienen como antecedente, causa y objeto
el despido de los trabajadores, sobre que versa la demanda de . 1.

3. Que planteada asi la controversia, debe declararse, en primer
término, si la excepcion dilatoria de que se trata ha podido hacerse valer
en el procedimiento laboral en vigencia y si en verdad, la “ampliacién
de la demanda”, presentada a [s. 1, por el abogadu don Alberto Valenruela
Araya, en representacion de los actores, por su contenido y naturaleza
juridica de sus peticiones debe o no considerarse una demanda nueva
que comprende acciones distintas y diferentes a la deducida a fs. 1.

4. Que en lo concerniente a la primera cuestion planteada, debe
sefialarse que de acuerdo con lo que dispone el articulo 18 del Decreto
Ley %.648, que rige el actual procedimiento laboral, en la audiencia a
que el Tribunal Hame, una ver deducida la demanda, se oird la contes-
tacion de ella, la que podrd ser oral y “en ella el demandado deberd
indicar su domicilio para los efectos de la notificacién de las resoluciones
que se dicten durante la tramitacion de la causa”. Y agrega y puntualiza el
inciso 2 que “todas las excepciones deberin oponerse en esta oportunidad
en la que se oird, tambicén, la respucsta a las mismas. El Tribunal deberi
fallarlas en la sentencia definitiva, pero podrd resolver en la misma au-
diencia la de falta de personeria del demandante y la de incompetencia®.

5. Que como puede observarse del texto de la citada disposicion
legal, “todas las excepciones”, sin hacer discriminacion o exelusion alguna,
deben oponerse en el comparendo de contestaciém a la demanda y sienta
como regla general que ellas deben resolverse en la sentencia definitiva,

“pero faculta al Tribunal para decidir en la misma audiencia la falta de
personeria del demandante y la de incompetencia. La claridad de este
precepto evita efectuar mayores consideraciones al respecto. No obstante,
y para abundar en otro argumento que dé mayor fuerza a la procedencia
legal de la excepcion dilatoria que se viene analizando, es 1til indicar
que el articulo 52 del citado Decreto Ley 3.648 dispone que “en las
materias de competencia y procedimiento de que trata la presente ley,
serdn aplicables supletoriamente las disposiciones del Codigo Organico
de Tribunales vy la de los Libros Primero y Segundo y Titulos Ty 1I del
Libro Tercero del Cédign de Procedimiento Civil”. Precisamente, las
excepciones dilatorias, entre las que se contempla la que nos preocupa,
se hallan regladas en el Titulo VI del Libro II del Cédigo de Procedi-
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miento Civil, por lo que, en el evento de que, el Decreto Ley 5.648, no
hubiera hecho una especial referencia a ellas, habria que entender que
por el caricter supletorio dado a las normas contenidas en el Cédigo de
Enjuiciamiento Civil, en el Libro 1I, cabria oponerlas al contestarse la
respectiva demanda.

6. Que procede, por lo tanto, desestimar la alegacién que ha
formulado el mandatario de los actores en cuanto sostiene que la excep-
cidn dilatoria de falta de personeria suya para incoar la “ampliacion de
demanda”, de fs. 9, es legalmente improcedente en el actual procedimiento
lahoral.

7. Que en lo concerniente al segundo aspecto del planteamiento
efectnado por el abogado sefior Valenzuela para obtener el rechazo de
la excepcidn dilatoria comentada, conviene puntualizar cudles son las
acctones deducidas en Ja demanda de fs. 1 y en su ampliacidn de fs. 9,
para resolver si en esta ultima se incluyen acciones nuevas y distintas de
las incoadas en la primitiva demanda.

En la demanda de fs. 1 los trabajadores Irene Sdnchez Parra,
Sergio Mora Rojas, Mario Ruiz Romain, Carlos Ledn Sepilveda, Job Vi-
llegas Ruiz, Oscar Veloso Carrasco, Sergio Villa Cifuentes, Adelaida Gareia
Mufioz, Eliecer Zuloaga Rodriguez, Froilin Ruiz Romin, Miguel Ohivares
Lagos v Juan Aguayo Navarro, en términos generales, se dirigen en contra
de la firma Jaramillo ¢ Hijos Limitada o Calzados Cartieri, solicitando
el pago de desahucio, a que se refiere el articulo 13 letra f) del Decreto
Ley N© 2.200, la indemnizacién que reconoce el articule 16 del mismo
cuerpo legal y otras prestaciones, como pago de cotonas o guardapolvos,
dos pares de calzado (regalia), feriado proporcional que les correspondia
hacer uso durante el afio 1981, complementacion del feriado correspon-
cdiente al 609, de su valor, todo ello como conquistas actualmente vigentes
en los respectivos contratos, especialmente, por haberse acogido al articulo
49 del Decreto Ley N? 2758 en la altima negociacidn y, ademds, debe
agregarse el reajuste de remuneraciones que anualmente por este ultimo
afio les corresponde, como un efecto de haberse acogido al articulo 49 del
mencionado Decreto Ley sobre Nepociacién Colectiva. En la demanda se
indican las prestaciones que se deben a cada uno de los actores, englo-
badas en las anteriormente anotadas y, finalmente, designan abogado pa-
trocinante a don Alberto Antonio Valenzuela Araya, a quien, ademds, le
confieren poder “con todas y cada una de las facultades signadas en ambos
incisos del articulo 7 del Cidigo de Procedimiento Civil, incluidas las
facultades de percibir y transigir’” que le otorgan en forma expresa.

El poder o mandato dado al ahogado sefior Valenzuela se encuen-
tra debidamente autorizado, a fs. 7 vta.

En la ampliacion de la demanda, de fs. 9, comparece el abogado
antes aludido, en representacion de los actores y aduciendo que no exis-
tiendo atin relacion procesal en los autos, viene en complementar o am-
pliar la demanda, enderezando en contra de la sociedad demandada, las
siguientes acciones, a fin de que se declare y se la condene: 1. "Que el
despido de los actores que representa es ilegal y que deben ser reincor-
porados en forma inmediata a sus labores habituales con derecho al pago
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de sus remuneraciones y demas derechos por los dias en que han estado
separados de sus labores, los que se deben considerar como efectivamente
trabajados para todos los efectos legales y previsionales por el hecho de
estar amparados las actores por el fuero o inamovilidad de los articulos
64 del Decreto Ley N9 2,758 y 22 del Decreto Ley N 2.200 de 1978, y
haber side caducados sus contratos sin la previa autorizacién de la justicia,
como expresamente lo exige el articulo 22 del citado Decreto Ley N9 2.200
de 1978, 2, Por lo expuesto reitera “la peticion de reincorporacién para
los actores v, en el peor de los casos, se condene a los demandados al
pago del desahucio y de las indemnizaciones legales en la forma solicitada,
como también al pago del fuero o inamovilidad por todo el periodo que
atin queda de vigencia del contrato colectivo que motivé este fuero™
Termina sclicitando que esta ampliacion o complemento de la demanda
la pide con expresa condenacién en costas.

8. Que un somero cotejo de las acciones deducidas en la demanda
de fs. 1 v en su ampliacidn de fs. 9 lleva necesariamente a concluir que
en ambos libelos las acciones son distintas, independientes y autonomas y en
que la cosa pedida y la causa de pedir en cada una de las demandas son
diversas.

En efecto, en la primera demanda (fs. 1} y tal como lo indica
la suma, lo que se solicita por los actores es el pago del desahucio por
haberlos despedido injustificadamente la demandada, y otras prestaciones,
que precisan minuciosamente para cada uno de ellos y que, en general,
se refieren a la indemnizacion que contempla el articulo 16 del Decreto
Ley N? 2.200, vale decir, el pago de un mes por afio de servicio, especies
adeudadas (cotonas o guardapolvos, calzados como regalia y feriados).

En cambio, en la llamada ampliaciéon de demanda, de f5. 9, las
acciones interpuestas son enteramente distintas a las sefialadas, como
quiera que ellas atafien a materias diversas, desde que se pide se declare
ilegal el despido de los actores, los que deben ser reincorporados a sus
trabajos habituales, con sus remuneraciones pagadas por los dias que
estuvieron separados de sus labores, debiendo ser considerados como efec-
tivamente trabajados para todos los efectos legales y previsionales por
estar amparados en el fuero o inamovilidad que consultan los articulos
64 del Decreto Ley N® 2,758 y 22 del Decreto Ley N? 2.200 y por
haberles caducado sus contratos sin autorizacién previa de la justicia.
Pido, por lo tanto, aparte de la reincorporacién de los actores, el pago
del fuero o inamovilidad por todo el periodo que alin queda de vigencia
del contrato colectivo que motivd este fuero,

9. Que la mera lectura de las peticiones o acciones precedente-
mente indicadas ponen de manifiesto, sin lugar a dudas, que ellas son
enteramente distintas y diversas a las comprendidas en la primitiva de-
manda de fs. 1 en que las pretensiones estdn basadas y apoyadas en normas
sustantivas diversas y que ninguna relacién tienen con las enunciadas en
la denominada “ampliacion”, de fs. 9.

Los actores en la demanda de Fs. 1 han requerido la intervencidn
del drgano jurisdiccional para la tutela de determinadas y precisas pre-
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tensiones juridicas. Son ellas distintas y diversas a las incorporadas en la
denominada “ampliacién”, que incuestionablemente miran a la proteccién
de derechos diferentes.

10. Que como corolario de lo expuesto, forzoso es concluir que
la llamada “ampliacién” es una demanda nueva, con acciones distintas y
auténomas de las comprendidas en la primera de ellas (fs. 1),

Ahora bien, aceptada esta conclusién, que aparece evidente e
innegable, atendido el mérito de los antecedentes expuestos, se hace nece-
sario esclarecer si el abogado don Alberto Valenzuela Araya estaba legal-
mente facultado para deducir la nueva demanda de fs. 9, "en represen-
tacién de los actores” o bien, si debieron éstos haberla deducido perso-
nalmente.

11. Que para estos efectos es preciso reproducir el conocido texto
del articulo 7 del Cddigo de Procedimiento Civil, que dispone que “el
poder para litigar se entenderd conferido para todo el juicio en que se
presente, y aun cuando no se expresen las facultades que se concedan,
autorizard al procurador para tomar parte, del mismo modo que podria
hacerlo el poderdante, en todos los trdmites e incidentes del juicio y en
todas las cuestiones que por via reconvencional se promuevan, hasta la
ejecucidon completa de la sentencia definitiva, salve lo dispuesto en el
articulo 4 o salvo que la ley exija intervencion personal de la parte misma.
Las cldusulas en que se nieguen o en que s¢ limiten las facultades expre-
sadas son nulas. Podrd, asimismo, el procurador delegar el poder obli-
gando al mandante, a menos que se le haya negado esa facultad”.

Y agrega el inciso 2 que, sin embargo, no se entenderdin conce-
didas al procurador, sin expresa mencion, las facultades de desistirse en
primera instancia de la accion deducida, aceptar la demanda contraria,
absolver posiciones, renunciar los recursos o los términos legales, transigir,
comprometer, otorgar a los drbitros facultades de arbitradores, aprobar con-
venios y percibir”,

12, Que un cuidadoso estudio del precepto transcrito permite

deducir que el poder en ¢l aludido se extiende a todo el juicio, a sus inci-
dencias y diversos trdmites, a las cuestiones que se susciten por via de
reconvencién hasta la ejecucién completa del fallo definitivo.
- Estas amplias facultades, incluyendo aun las que requieren de
una mencion expresa, seifialadas en el inciso 2 del citado articuloe 7, no
autorizan, sin embargo, al procurador para deducir o promover nuevas
demandas, ya que para ello necesitarfa un mandato especial de los poder-
dantes que aprobara tal proceder. Tal situacion no se ha producido, como
quiera que el abogado sefor Valenzuela, sin el poder especial a que se ha
aludido, ejercitd acciones nuevas en contra de la demandada, sin conducir
para ello mandato de los actores.

Si se niega o, al menos, aparece como cuestionada la facultad de
los mandatarios de aceptar notificaciones de nuevas demandas, a menos
que ella se haya expresado en el mandato, con mayor razén debe recha-
zarse la idea de que un mandatario, sin estar autorizado en el respectivo
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poder, pueda incoar una demanda nueva, ya que para que pueda ejercer
esta actividad procesal requiere, indispensablemente, de un especial man-
dato de las personas a quienes ha pretendido representar.

13. Que no estd de mds recordar que como expresa el articulo
528 del Cédigo Orgdnico de Tribunales, “el acto por el cual una persona
encomienda a un abogado la defensa de sus derechos en juicio, es um
mandato que se halla sujeto a las reglas establecidas en el Codigo Civil
sobre los contratos de esta clase...”.

Por su parte el tltimo Codigo mencionado preceptia en el
articulo 2,131 que “el mandatario se cefiird rigurosamente a los términos
del mandato, fuera de los casos en que las leyes le autoricen para obrar
de otro modo™.

en el caso en estudio los actores, en su cardcter de poderdantes,
encomendaron al abogado sefior Valenzuela el ejercicio de determinadas
y precisas acciones sefialadas en la demanda de fs. 1, pero en ningin mo-
mento lo han autorizado para deducir otras distintas y diversas, como son
las comprendidas en la demanda “ampliacién” de fs. 9.

14. Que de todo lo que se acaba de exponer, debe concluirse
que procede acoger la excepcién de falta de personeria del demandante,
contemplada en el articulo 303 N? 2 del Cddigo de Procedimiento Civil,
ya que ella fue oportunamente deducida y es legalmente procedente.

15. Que en lo que ataiie a la demanda de fs. 1, es util sefalar
que el articulo 14 del Decreto Ley N? 2.200 dispone que “el contrato de
trabajo expira, de inmediato y sin derecho a indemnizacién alpuna, cuando
el empleador le ponga término fundado en que el trabajador ha incurrido
en alguna de las siguientes causales, caso en el cual deberd dar aviso por
escrito a la Inspeccion del Trabajo, dentro del tercero dia hdbil contado des-
de la separacién del trabajador” (Inciso 1). En seguida se enumeran varias
causales de terminacién del contrato de trabajo y en el inciso final ex-
presa: “Lo dispuesto en el inciso primero se aplicard, también, a los casos
en que ¢l empleador ponga término al contrato fundado en razones deter-
minadas por las necesidades del funcionamiento de la empresa, estable-
cimiento o servicio’.

16. Que es un hecho de publica notoriedad que desde un tiempo
_prolongado el pais y la mayor parte de las fuentes productivas del mismo
atraviesan por una grave crisis econdémica como resultado de complejos
factores desencadenantes, entre ellos el deterioro mundial de la economia,
que ha afectado indudablemente las actividades de gran nimero de em-
presas e industrias nacionales. El decaimiento de las ventas en el interior,
el notorio deterioro de las exportaciones y el auge extraordinario que
han tenido ciertos rubros de importacién, como es el calzado, hechos de
todos conocidos y que son comentados cotidianamente por los medios
de comunicacion, agentes ajenos a2 una posible culpa o imprevision em-
presarial, han determinado, indudablemente, una dristica caida en los
rendimientos de las empresas. Esto es, precisamente, lo que ha ecurrido
en el caso de la firma demandada, que es duefia de una industria de cal-
zado y que, conforme a la prueba rendida en autos y analizada en el fallo
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de primera instancia, ha sufrido un serio deterioro econdmico, y que,
para evitar su agravamiento, ha debido recurrir al despido de alguno de
sus trabajadores, asegurando con esta medida la estabilidad del resto de
los mismos.

La demandada, con los medios de prueba acompafiados al juicio,
de que se hace cargo la sentencia aludida, apreciados en conciencia, ha
justificado, plenamente, que el despido de los actores no fue injustificado,
sino que él Fue determinado por las necesidades de la empresa, ya que
al no adoptar esta medida, frente al innegable y serio deterioro econdmico
que le ha afectado, dicha empresa podria agotar sus recursos y poner tér-
mino a una fuente de trabajo que englobaria a tode su personal y no
solamente a los despedidos. -

Es notoria la circunstancia de que la crisis que afecta tan seria-
mente al pais no es un hecho transitorio 0 momentineo, sino que aparece
como especialmente grave y duradera, por lo que la decision de la deman-
dada de despedir a un grupo de sus trabajadores aflora como una causa
legitima de terminacién de estos contratos de trabajo.

17. Que habiendo quedado plenamente establecido que el dete-
rioro econdmico de la firma demandada proviene de una crisis econdmica
generalizada y profunda, que abarca al pais y a muchas otras naciones y
gue esta sitwacion tiene evidentes vises de gravedad y estabilidad, gue
obviamente no puede atribuirse a culpa o responsabilidad de la empresa,
no es posible imputar este proceso de mal estado de los negocios a un
riesgo normal de ella que obligue a asumirlo al empresario.

18. Que por la demandada no han side discutidas las prestaciones
que exigen los actores en la demanda de fs. 1, en relacion con dos cotonas
o guardapolvos, dos pares de calzados, el feriado proporcional que les
correspondia hacer uso en el afio 1981, a la complementacién de feriado
ascendente en un 609, del valor de dicho feriado, que se les adeuda, las
gue deben ser acogidas. Debe, también, aceptarse el pago del reajuste
anual a que tienen derecho en sus remuneraciones por el expresado aifio
1981. Ello estt de acuerdo con el contrato colectivo acompainado a los
autos y se halla acreditado, ademds, con los testimonios de Eliecer Chivez
Morales, de fs. 56 y Pedro Santander Melo, de fs. 57,

- 19. Que los actores no fueron vencidos totalmente en el juicio
desde que se acogicron varias prestaciones exigidas en la demanda de fs. 1.
Ello impide condenarlos al pago completo de las costas de la causa, como
lo pretende la demandada en su escrito de apelacion de fs. B2.

Por estas consideraciones y de conformidad a lo dispuesto en los
articulos 144 del Cédigo de Procedimiento Civil y 30, 31 y 33 del Decreto
Ley N¢ 3.648, se revoca la sentencia de veintidos de octubre del afio pasado,
escrita a f5. 73, en la parte que desecha la excepcion de falta de personeria
del demandante respecto de la denominada “ampliacién de la demanda”,
de fs. 9, a que se refiere el extremo 5 de la parte dispositiva y se declara
que se hace lugar a ella y por ende, resulta improcedente un pronuncia-
miento sobre las acciones que ella contiene (extremos 6 y 7 de la parte
decisoria del fallo).
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Se confirma en lo demis apelado la expresada sentencia con
declaracién que se hace lugar a la demanda de . 1, en cuanto a que la
demandada debe pagar a cada uno de los actores, las prestaciones que
se indican: dos cotonas o guardapolves; dos pares de calzados; feriado
proporcional que les correspondia hacer uso por el afio 1981; la comple-
mentacién de feriado ascendente al 609, del valor de dicho feriado; el
reajuste de sus remuneraciones que anualmente les corresponde, en la
forma pedida por cada demandante y cuya liquidacién debe hacerse por
la Secretaria del Tribunal de la causa.

Registrese y devuélvase conjuntamente con los documentos
acompafiados en sobre aparte.

Redaccion del Ministro don Victor Herndndez Rioseco.

No firma esta sentencia el Presidente sefior Tapia, no obstante
haber concurrido a la vista de la causa y al acuerdo, por encontrarse con
permiso y ausente de la ciudad.

201-82.

El fallo que antecede, dictado en materia laboral, contiene diver-
sos aspectos de orden procesal que a la luz de la doctrina son relevantes.
Efectivamente, se alude, por ejemplo, a la relacidn procesal, a la cosa
pedida y a la causa de pedir, a la extension del mandato judicial, a la
procedencia de la ampliacién de la demanda y a la procedencia de intentar
excepciones dilatorias en este tipo de proceso. No obstante, que le reco-
nocemos trascendencia a los puntos mencionados y, que el érgane juzgador
los ha enfocado acertadamente a nuestro juicio, en este comentario solo
nos referiremos a aquel que se vincula con la ampliacién de la demanda,

-y que los tratadistas denominan genéricamente como transformacién de
la demanda, dado que en esta figura no solo se comprende la ampliacidén
o modificacion de ella, sino que también otros matices, como ser la sus
titucion de las partes.

Lo normal, mirado desde el punto de vista procesal, es que una
demanda ya incoada no pueda alterarse en forma alguna. Hay un interds
piiblico en impedir una transformacion de la demanda, pues con ello se
altera la buena marcha de la administracion de la justicia. Importa una
dificultad més para el asunto y un encarecimiento del proceso. Empero,
cabe considerar sobre el particular que los tribunales existen para atender
a las partes y a sus peticiones, y la transformacién de la demanda puede
significar, en ciertas ocasiones, una gran economia procesal, evitdndose
mediante su empleo una duplicidad inutil.
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La prohibicidn de transformar la demanda esti en intima rela-
cién con el escrito de ésta, cuya importancia es grande y cuyo significado
es el de fijar el objeto del litigio sobre el que ha de recaer la cosa juzgada
(Riimelin). Es una manifestacion de inadmisibilidad de alteracién del
abjeto litigioso.

No obstante lo anotado, nuestra legislacion procesal civil vigente
permite en ciertas situaciones que este acto de iniciacién procesal, como
lo llama Guasp, pueda sufrir alteraciones. En efecto, son los articulos 261
v 312 del Codigo de Procedimiento Civil los que regulan esta materia.
El primero expresa que “notificada la demanda a cualquiera de los
demandados y antes de la contestacion, podri el demandante hacer en
ella las ampliaciones o rectificaciones que estime conveniente”.

“Estas modificaciones se considerarin como una demanda nueva
para los efectos de su notificacion, y solo desde la fecha en que esta dili-
gencia se practique correri el término para contestar la primitiva de-
manda".

El segundo, por su parte, dispone que “en los escritos de réplica
y daplica podrin las partes ampliar, adicionar o modificar las acciones
que hayan formulado en la demanda y contestacion, pero sin que puedan
alterar las que sean objeto principal del pleito™.

Naturalmente que ambas disposiciones regulan situaciones dis-
tintas, la primera de ellas se refieve a la ampliacién o rectificacién de la
demanda antes de que sea contestada; y la segunda, a la ampliacion,
adicion o modificacion de las acciones o excepciones que se llevan a efecto
en los escritos de réplica y duplica, esto es, siguiendo la terminologia
del Codigo, después que ha sido contestada la demanda.

Segiin aparece de la historia del establecimiento del articulo
261 del Codigo de Procedimiento Civil, se esumo oportuno gue en este
instante procesal pudiera efectuarse esta ampliacién o rectificacidn, “no
silo por no existir litis wabada, sino porque en este estado la ampliacidn
no produce las perturbaciones que origina en el curso del pleito (Comi-
sion Mixta, sesion 13 intervencidn de M. Riesco). En consecuencia, estas
ampliaciones o rectificaciones no estdn sujetas a2 ninguna limitacién, y
el actor podrd alterar los hechos en que funda su demanda, agregar nuevas
acciones o modikicar las formuladas, todo ello debido a que el legislador
considera tales alteraciones como una demanda nueva para los efectos
de su notificacion, Por lo demis, la jurisprudencia de nuestros tribunales
no ha hecho sino confirmar lo legislado, al dictaminar que modificada
una demanda, la primitiva, si no desaparece, debe entenderse que ha
quedado, a lo menos, circunscrita a los puntos de hecho y de derecho
contenidos en la modificacidn de ella, siguiéndose €l juicio en esta altima
forma” (R, t. L., secc. 2%, pdg. 197).

Es indudable que al sentar esta posibilidad de ampliar o rec
tificar la demanda presentada, nuestro legislador se inspir6 en la teoria
del cuasi contrato de litis contestatio, ya que aparece justamente autori-
zandola “por no existir litis trabada’™ antes de haberse contestado aquélla.
Situacion reconocida por la jurisprudencia, al manifestar que el cuasi
contrato de litis contestatio queda cerrado y perfecto en primera instancia,
sin que sea permitido presentar en segunda instancia nuevas acciones
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sobre las cuales no ha versado la discusion de las partes ni recaido la
sentencia de primera” (R, t. 8, secc. 12, pig. 80).

En el caso de que conocid la [lustrisima Corte de Apelaciones
de esta ciudad, si bien se utilizé por el mandatario la facultad que otorga
este articulo para ampliar la demanda, su error fue haberla formulado
careciendo de atribuciones para ello. De haberlas tenide o que esta am-
pliacién la hubieren presentado personalmente los actores, es indudable
que el resultado habria sido diferente, toda vez que ante esa situacidn
el juez deberia haber suspendido el comparendo de estilo, ordenando que
esta ampliacién fuera notificada lepalmente al demandado y sefialando,
al mismo tiempo, una nueva andiencia para que se contestase la primitiva
demanda y su ampliacidon. No es del caso, entonces, frente a una situacion
como la que deja constancia este fallo, en la parte que nos preocupa,
determinar si hay alteracidn de las acciones que son objeto principal del
pleito. Tal apreciacién es irrelevante, atento lo senaladoe por el citado
articulo 261 del Codigo de Procedimiento Civil, que es de aplicacién
general al tener el caricter de una norma subsidiaria, pero si se precisara
dicha apreciacién cuando se trate de la situacion descrita por el articulo
312 del Cédigo de Procedimiento Civil, que sélo tiene vigor tratdndose
del juicio ordinario de mayor cuantfa, dnico en el cual se dan los trimites
de réplica y duplica. Y, como dice Hernando Devis E., en este caso “la
correccion no puede ir hasta verificar un cambio total de la demanda o
del juicio o plantear un litigio nuevo eliminando el inicialmente plan-
teado, sino que debe limitarse a mejorar la ya formulada mediante un
superior planteamiento del litigio y de la pretensién, ¢ inclusive a adicionar
el litigio, pero manteniéndolo en su esencia. También es posible incluir
o suprimir demandantes o demandados y peticiones o hechos, Pero no
en su totalidad y siempre que el litigio siga siendo en el fondo el mismo,
lo cual debe interpretarse con un criterio amplio™.

Ademds, hay que considerar que la ley no exige que se presente
de nuevo la demanda completa, o sea que se sustituya la primitiva, cuando
hay una transformacion de la demanda. Por el contrario, de acuerdo con
el articulo 261, es suficiente presentar las maodificaciones, y éstas son las
que pasan a considerarse “como una demanda nueva” para el solo efecto
de ser notificadas, y desde la fecha de esta notficacidn va a iniciarse el
plazo para contestar la primera. Sin embargo, nos parece natural que si

- presenta de nuevo la demanda integra, tal actitud del actor no impor-
tard incurrir en un vicio de orden procesal. Por el contrario, solamente se
facilitard con ello la comprensién de las reformas y su conjunto. Asi, se
ha fallado por nuestros tribunales que “la modificacidn de la demanda
formulada antes de su contestacidn, aun cuando sea después de deducidas
excepeionales dilatorias por el demandado, debe ser tramitada en la forma
prescrita por este articulo (261); vy, si la modificaciéon importa el aban-
dono de una de las acciones entabladas o la alteracidn sustancial de ellas,
debe entenderse que el juicio queda circunscrito en la forma expuesta por
la parte al hacer la modificacion”.

En el fallo que antecede se ha aceptado plenamente la transfor-
macion de la demanda, pues se ha producido una “alteracidn sustancial”
de las acciones entabladas, situacidn que mirada a la luz de la doctrina
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de la sustanciaciéon de la demanda puede darse, mientras no repercuta
en una transformacién de la parte petitoria de la primitiva demanda,
Y es admisible la transformacion de la demanda porque no perjudica a
la defensa del demandado, toda vez que conforme al articulo 261 del
Cédipo de Procedimiento Civil, esa modificacidn de la demanda deberd
ser notificada al demandado, quien tendrd el tiempo y medios necesarios
para preparar adecuadamente su defensa frente a la alteracién o trans-
formacién que ha experimentado la demanda primigenia.

Por otra parte, al realizarse las ampliaciones o correcciones en la
forma anotada por el articulo 261 del Codigo de Procedimiento Civil, se
mantiene la unidad del acto procesal denominado demanda, que se enten-
derd ejecutado para todos los efectos legales desde la presentacidén o noti-
ficacién de la primitiva demanda, aspecto que interesa sobremanera para
determinar cuindo se interrumpe la prescripcion y deteminar, asimismo,
desde cuindo se deben los alimentos judicialmente. Esta unidad se rompe,
si se produce un cambio total de los demandantes y demandados o de las
peticiones, y pasa a constituir un litigio nuevo, que debe incoarse por
demanda separada. O, como dice Kisch, el "cambio de demanda supone
la sustitucién de una demanda por otra totalmente diferente en sus ele-
mentos esenciales, y supone dos actos procesales diferentes: un desisti-
miento y la presentacién de una nueva demanda” (Parteiinderung im Zivil
prozess, pigs. 30 y ss.). De acuerdo con lo sentenciado por nuestros tribu-
nales el articulo 261 del Cédigo de Procedimiento Civil determina la
tinica oportunidad en que el actor puede adicionar o modificar sus peti-
ciones, con lo cual implicitamente le niega el derecho 2 ampliar su accién
durante el curso del juicio (R. t. 49, secc. 22, pdg. 100). Por lo tanto, la
parte es soberana en cuanto al hecho de fundar su accidn y puede variarla
a su antojo antes de la notificacién de la demanda ({G. 1942, l.er sem.,
§. N? 47, pdg. 245). Cabe, ademis, tener en cuenta que la demanda de un
juicio es una sola, aunque sus peticiones estén contenidas en dos o mds
escritos en que se amplie el primitive libelo, y por eso basta referirse a la
demanda para que se entienda que esa expresion singular hace referencia
a todas las peticiones propias de ella (R., t. 55, secc. 1%, pdg. 5).

Por eso, cuando se habla de "transformacidn de la demanda hay
que tener en cuenta su reduccién, ampliacion, integracion, rectificacién
y correccidon” (Heusser). La transformacion, por consiguiente, “supone

- un acto procesal unitario que sobre la base de conservar inmutables
alguno o algunos elementos esenciales de la anterior, transiorme otro u
otros” (Victor Fairén G.).

Ahora bien, la transformacion puede afectar a los siguientes ele-
mentos de la demanda —que son los que interesan para estos efectos-:
a) la fundamentacién o causa petendi; y b) la peticién o petitum.

La primera comprende “las bases fictica y juridica de la pre-
tension ejercitada; y la segunda, el pronunciamiento juridico solicitado
por el actor y la produccion de sus efectos materiales” (V. Fairén). Aludi-
remos al primero de estos elementos.

Al fundamentar el actor su pretensién desea acreditar la veracidad
de su afirmacién juridica, empero esa pretension procesal sélo puede
estar basada en hechos. Por consiguiente, si el demandante “desea éxito
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para su demanda debe aportar un antecedente de hecho del que surja la
relacion juridica litigiosa™ (Nikisch). La demanda tiene, entonces, como
finalidad, fijar el objeto del litigio sobre el que ha de recaer la cosa
juzgada. Y, “el interés del demandado en impedir la transformacién de
la demanda reside en que habiendo sido molestado (diffamatio judicialis)
por una demanda, tiene una expectativa de derecho a una sentencia que
resuelva sobre el litigio; es decir, que tiene un interés en que la demanda
sea resuelta segiin su forma y fondo iniciales” {Rumelin). Lo que es sino
una consecuencia del principio formativo del proceso, conocido con el
nomhbre de la bilateralidad.

La fundamentacion de la demanda en si es un concepto bastante
controvertido y, sobre el particular hay dos doctrinas bdsicas: la de la
sustanciaciom y la de la individualizacion, Segiin la primera, la fundamen-
tacion de la demanda corresponde a la relacién fictica aportada por el
actor al proceso justificando su afirmacion juridica y que es base de su
accién; o, como dice Heinitz, “es la exposicion de los hechos constitutivos
lo que configura la causa petendi”. La teoria de la individualizacién, en
cambio, estima como fundamentacién de la demanda, para los efectos de
la transformacion de la demanda, sélo la exposicion de la relacién juridica
sobre la cual descansa la pretension. Es la calificacion juridica de los
hechos efectuada por el actor (Wach). Naturalmente, que para una y otra
la transformacion de la demanda se produce, exclusivamente, o por alte-
racién de su parte fictica o por alteracién de su parte juridica.

Con todo, ambas doctrinas no se excluyen, las dos tienden a
conseguir la necesaria individualizacion del objeto del proceso (Miinzel),
aunque por medios diferentes. Aquélla por medio de la diferenciacién
de los hechos, y la segunda a través de la del derecho.

¢Y estas teorias tendrin cabida en nuestro Cadigo de Procedi-
miento Civil, o serin meras elucubraciones?

De acuerdo con lo sefialado en el articulo 2556 de ese cuerpo
legal, parece indudable que nuestro legislador adoptd la doctrina de la
sustanciacion al disponer gue “el actor deberd presentar con su demanda
los instrumentos en que la funda”, Mids ain, cuando sabemos que nuestro
Cadigo de Procedimiento Civil estd inspirado en la Ley de Enjuiciamiento
Civil espaniola de 1855, y ésta sigue en su articulo 504 dicha doctrina.

Asimismo, cuando en el articulo 312 del Cédigo de Procedimiento
Civil se establece la posibilidad de ampliar, adicionar o modificar en el
escrito de réplica las acciones forinuladas en la demanda, pero sin que
puedan alterarse las que son objeto principal del pleito, téenicamente
no existe una transformacion de la demanda, pues la intencién del legis-
lador en esta disposicion ha sido la de prohibir las transformaciones de
la demanda que alteran el orden del procedimiento. Y son tales, obvia-
mente, las que “tornan imposible el uso de los medios de defensa prepa-
rados por el demandado, de modo que a éste no le fuera posible contestar
a la demanda sin una nueva y previa preparacion” (Bollinger). Teniendo
en cuenta este punto de vista, se ha sostenido que se producird una trans-
formacion de la demanda cuando se interpone una nueva pretension
indl:pendiente de la primera, o bien, cuando se produce un cambig total
de la primitivamente interpuesta por otra distinta (Tribunal Supremo
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Espafiol). Mas, en estas situaciones hay una modificacién interna en la
parte petitoria, como consecuencia de un cambio de fundamentacién, lo
que trae aparejado una transformacién de la demanda, y que impide
precisamente al articulo 312, al sefialar la inalterabilidad de las acciones
principales del pleito. En cambio, la simple concurrencia de normas ale-
gadas en la réplica no produce transformacién de la demanda (sentencia
97 abril de 1942 T.S.E.), puesto que no hay un cambio en la fundamen-
tacién de la demanda (causa petendi). Esta disposicién no hace sino aplicar
otro de los principios formativos del proceso: el de la eventualidad, que
para estos efectos se traduce en que “toda la actuacion procesal de las
partes estd ligada a un determinado estadio y momento del proceso; todos
los actos procesales correspondientes a uno de ellos deben haberse realizado
como presupuesto para poder pasar al momento procesal siguiente; todo
el material correspondiente a la demanda debe aportarse en el libelo o
antes de la contestaciéon del mismo. Si se admitiera una nueva afirmacién
de fondo del actor, se romperia el orden legal de los actos y de la con-
tradiccién” (Renaud, Planck, Rosenberg, Stein, Schmidt).

En definitiva, y 2 modo de conclusién, puede sostenerse que la
transformaciéon de la demanda opera al modificarse el objeto litigioso,
o0 sea, en otras palabras, cuando se plantea una nueva pretensién procesal
en lugar de la antigua. Si el objeto litigioso no pierde su identidad, no
la habri.

Fuera de los aspectos mencionados en este comentario, restan
otras interrogantes de igual importancia, como ser la forma de defenderse
el demandado de una transformacién de la demanda improcedente, o la
actitud que debe asumir el tribunal frente a una transformacién de la
demanda, que no ha sido cuestionada por el demandado. Puntos éstos,
que nos mueven a realizar un estudio posterior mds acabado sobre Ia
materia, y que por ahora no son atinentes a este simple comentario.
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