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ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE LA FILOSOFIA DEL
ENTENDIMIENTO DE BELLO.

JESUS ESCANDON ALOMAR
Depto. Filosolia e Historia del Derecho
Undversidad de Concepeién

I- INTRODUCCION.

“El estudio del Bello fildsofo sigue atin por hacer”, Esta opinion
fue formulada por José Gaos en 1948 al escribir su "Introduccion a la
Filosofia del Entendimiento de Bello”. Con la anterior afirmacién nos
indica que incluso su trabajo no estaba destinado a llenar dicho vacio,
Posteriormente, no ha aparecido ninguno que cumpla con la citada fina-
lidad. Desde luego, que estas breves lineas tampoco aspiran a realizar
tan magna tarea. Ello excede en mucho a nuestras fuerzas y miramos con
respeto la distancia que nos separa del maestro. Tienen, por tanto, solo
el sentido del homenaje y del recuerdo emocionado hacia un hombre
que tanto hizo en pro de las mas diversas esferas del quehacer humano.
Lo que en ultima instancia no es sino el reflejo de una vida y la rica
expresion de un espiritu fecundo, siempre alerta, que amplia desde su
fondo inagotable una cultura que trasciende a su propio tiempo.

Estd de mis recordar en este trabajo la amplitud de los intereses
intelectuales y espirituales de Bello. Sdlo se reiterard su tendencia uni-
versalista y omniabarcante, que apuntaba a todos los campos del saber,
(Qué es esto, sino un auténtico amor a la sabiduria? Es decir, una verda-
dera filosoffa en la acepcidn mds plena y originaria del término. Tal vez
entonces, antes que jurista, gramdtico, educador, servidor publico, etc.,
don Andrés Bello merezca primordialmente el titulo de fildsofo eminente.
En electo, la vastedad de sus conocimientos, el manejo [lexible y dgil
que hace de los mismos, su profundo sentido libertario, su ausencia de
dogmatismos estrechos, su sencillez exenta de toda vanidad mundana, su
creenciz en los ideales superiores del espiritu, su respeto por la persona
humana, su fe en los valores de la democracia y mucho mds, recogen lo
mejor de una tradicion de pensamiento, que continuamente ha posibili-
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tado la superacidn de la humanidad a lo largo de la historia. Como
auténtica filosofia, la tarea de Bello constituye la mds genuina expresion
del verdadero humanismo, lo que incluye, por cierto, un clare rechazo
a la inhumanidad de todo totalitarismo intolerante.

Pero mds atin, debe recalcarse la seriedad de su trabajo, la acu-
ciosidad de su tarea investigadora, la rigurosidad de su método y su
laboriosidad inagotable, todo lo cual se concreta en una obra extensa,
cuya calidad con justicia ha sido tantas veces destacada, entre otros, nada
menos que por Menéndez y Pelayo, el que refiriéndose precisamente a la
parte que a nosotros nos preocupa en su “Antologia de Poetas Hispano-
americanos”, elogia a la “Filosofia del Entendimiento” de Bello, soste-
niendo que: “Es sin duda la obra mids importante que en su génera
posee la literatura americana”. En verdad, puede afiadirse que mediante
el 1mpacto que produce su lectura se conmueve nuestra sensibilidad, se
prueba nuestra inteligencia y hace una experiencia de fuego en nuestro
corazon. La fuerza invencible y hasta lujuriosa de sus argumentos, cons-
titwirdn siempre un modelo de rigor que se exige a todo trabajo del
intelecto como, asimismo, serd fuente permanente de estimulo para reem-
prender tarcas de esta indole [rente al desaliento que suele producirse
ante tanta decepcion.

1. GENERALIDADES SOBRE LA FILOSOFIA DEL
ENTENDIMIENTO,

La “Filosofia del Entendimiento” de don Andrés Bello se pu-
blicd por primera vez en 1881, es decir exactamente un siglo después de sn
nacimiento, integrando el primer volumen de las “Obras Completas”,
de las que, como es sabido, ordend su publicacidn una ley especial de 5
de septiembre de 1872, en reconocimiento de los servicios que nuestro
autor habia prestado a. Chile.

Se trata, por consiguiente, de una obra pdstuma y ademds incon-
clusa, ya que Bello habia [allecido en 1865, Conviene si destacar el motivo,
al menos aparente, que tuvo para escribir este trabajo. Su finalidad era la
de servir de texto para la asignatura de Filosofia en el Instituto Nacional,
Mas, el resultado traspasé en mucho a este objetivo. En definitiva se
constituyé en un verdadero tratado. Una idea de ello nos la da la exten-
sion que alcanzd; la edicidn venezolana abarca 543 pdginas, de un volu-
men dedicado a su [ilosolia que en total suman 691,

La primera ediciin, la de 1881 a que acabamos de referirnos,
estuvo a cargo de don Miguel Luis Amundtegui, quien al mismo tiempo
escribio su prologo, no exento de criticas. Al respecto, es interesante con-
signar un extracto de este prologo critico expuesto por José Gaos en el
trabajo que antes se menciond: “Tras encarecer la importancia de la pu-
blicacidn de la obra fundindola correlativamente en el desarrollo de la
indiferencia en materia de filosokia y de religion y en la influencia que
ha de ejercer la Filosofia del Entendimiento, no sélo por la autoridad del
sefior Bello, sino también por el mérito intrinseco de ella, se pasa a hacer,
para guiar al lector, algunas ligeras observaciones, ‘porque la Filosofia
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del Entendimiento no debe leerse sin algin correctivo’. La sustancia de
estas observaciones es una critica del tributo ‘a la debilidad de la razén
humana’, pagado por Bello, ‘como la mayor parie de los fildsofos', con
‘la adopcién de un método incompleto o deficiente’ y ‘de definiciones
¥ principios sensualistas y escépticos’, que ‘debieron conducirlo al sensua-
lismo y aun al materialismo’, si no fuese ‘que su poderoso espiritu logra
a las veces desprenderse del circulo férreo en que metddicamente lo ha
encerrado y emprende el atrevido vuelo hasta la elevada region de las
causas finales’, Pero si ‘su poderoso espivitu librd a Belle de prolesar
no solo el materialismo, sino ni siquiera el sensualismo, no logrd impedir
otros extravios: la Filosofia del Entendimiento en efecto desconoce la
idea del infinito, da una falsa nocidn de la eternidad, de causa, de sus-
tancia, y desnaturaliza otras varias nociones y principios metafisicos™".!
Desde luego la eritica no es tode. Hay en el prélogo de Amund-
tegui justos ¢logios para la “Filosofia del Entendimiento” y para su autor,
pero como lo indicaba al comienzo de este trabajo “el estudio del Bello
filésofo sigue atin por hacer”. Asi, entonces, el nivel de anilisis que en-
contramos en don Miguel Luis Amundtegui sobre la filosofia de Bello
seguramente no ha sido superado, tal vez con las solas excepciones de
José¢ Gaos y de Juan David Garcfa Baca. .
El comentario de Menéndez y Pelayo merece una mencidn aparte,
por la justa fama que tiene de erudito y de critico en las mas variadas
manifestaciones del saber. En todo caso conviene advertir que se inserta
casi exactamente en la linea de Amunitegui sin lograr, al parecer, sobre-
pasarlo. En su “Antologia de Poetas Hispano-americanos” describe la
faceta filosofica de don Andrés Bello en los términos que pasamos a re-
producir: “Bello fue fildsofo: poco metafisico, ciertamente, y prevenido
en demasia contra las que llamaba quimeras ontoldgicas, de las cuales
le apartaban de consuno el sentido de la realidad concreta, en él muy
poderoso, su temprana aficién a las ciencias experimentales, la estrecha
familiaridad que por muchos afios mantuvo con la cultura inglesa, el
caricter especial del pueblo para quien escribia, vy finalmente sus hibitos
de jurisconsulto romanista v sus tareas y preocupaciones de  legislador,
Pero fue psicdlogo penetrante y agudo; paciente observador de los fend-
menos de la sensibilidad y del entendimiento; positivista mitigado, si se
le considera bajo cierto aspecto, o mds bien audaz disidente de la es-
cuela escocesa en puntos y cuestiones muy esenciales, en que mds bien
parece inclinarse a Stnart Mill que a Hamilton. En la ‘Filosofia del Fnten-
dimiento’, que es sin duda la obra mds importante que en su género posee
Ia literatura americana (dicho sea de paso sin menoscabo del aprecio que
nos merecen los ensayos de algunos pensadores cubanos), predomina sin
duda el criterio doctrinario de la Escuela de Edimburgo, como podia espe-
rarse de la fe inquebrantable de Bello en las creencias primordiales del
género humaneo y en el testimonio de la conciencia; pero hay patentes
desviaciones que ponen el libro a dos pasos de la doctrina contraria, como
si en el espiritu de su autor combatiesen reciamente Ia audacia especula-
tiva ¥ la prudencia prictica. Su doctrina sobre la nocién de causa, que
para €l no es ni principio universal ni principio necesario con necesidad

Hox Gaox: "Imreduccién a a3 Filosafiz del Entcslimienso de Bello™. Edisial . C E., Mdxico, 1048
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absoluta, sino que se confunde con la ley de la sucesidn y conexidn de los
fendmenos, parece idéntica a la que en la logica de Stuart Mill se pro-
pugna; salvo que Bello, como creyente religioso, alirma, a despecho de su
sistema, la realidad de la causa primera, libre e inteligente, ordenadora
del mundo, al paso que Stare Mill solo como posible acepta el antece-
dente incondicionado y universal. La idea de sustancia queda también
vacilante en el sistema de Bello, quien propiamente no reconoce mis
percepcion sustancial que la del propio yo, duda mucho de Ja existencia
de la materia, no repugna la hipitesis de Berkeley segan la cunal los
mados de las causas materiales son modos de obrar de la energia divina
y existen, por tanto, originalmente en la sustancia de Dios bajo la forma
de leyes generales; y llega, aunque sea por transitorio ejercicio o gimnasia
de la mente, a conclusiones resueltamente acismicas que, negando la
sustancialidad de la materia, convierten el universo fisico en un gran
vacio poblado de apariencias vanas en nada diferentes del suefio. Pero
no consiste en estas rafagas de escepticismo la verdadera originalidad de la
filosofia de Bello, el cual por otra parte, siguiendo la buena tradicidén
hamiltoniana, defiende vigorosamente contra el doctor Brown la per-
cepcion intuitiva y la unidad de la conciencia; consiste sobre todo en sus
magistrales andlisis, de los cuales puede servir de tipo el que aplica a la
memoria y a la sugestion de los recuerdos, y especialmente a las que llama
anamnesis o percepciones renovadas, ¥ que ¢l distingue sutilmente de los
demis elementos que concurren al fendémeno de la memoria™?

Tanto Amundtegui como Menéndez y Pelayo profesan sin duda
una enorme simpatia por la personalidad de don Andrés Bello. Pero, al
mismo tiempo, muestran cierta desazén por la direccion gue toman sus
investigaciones filosoficas. El primero nos advierte que la “Filosofia del
Entendimiento” debe ser leida si, pero con algiin correctivo, que de inme-
diato paso a sefialar. Lo salva solo cuando “emprende el atrevido vuelo
de las causas finales”, Menéndez y Pelayo recalca de un modo mis directo
lo poco metafisico que cra nuestro autor, Ambos entonces coinciden en
opinar en que el trabajo filosofico de Bello se encontraria, por asi decirlo,
un poco desviado del punto hacia el coal debiera dirigirse toda reflexion
en materia de filosoffa sin por otra parte desconocer lo valioso de su
aporte.

Serfa interesante penetrar, aunque sea superficialmente, en las
causas de esa cierta desazon, Quizds ellas se encuentren en la diversa for-
macion filosofica de Bello por un lado y la de Amundtegui y Menéndez
y Pelayo por el otro, lo que indudablemente lleva a concepciones diver-
sas acerca de esta disciplina, En Bello es notoria la influencia de los fild-
sofos empiristas ingleses, principalmente aquella que va de Locke Ahuem.
El mismo tradujo en enezuela, antes de su partida a Inglaterra, el “En-
sayo sobre el Entendimiento Humano™ de Locke, pero mdis patente todavia
es ¢l influjo de Berkeley y su tesis sobre la insustancialidad de la materia,
postulado que para muchos, mal entendiéndolo, significaba un golpe de
muerte a la metafisica tradicional, Pero Bello sale en defensa de este
autor. “Hemos probado que la teoria de Berkeley no presenta nada de
absurdo, sino a los que no se han detenido a examinarla. La sustancia-

M arceling Menénder v Pelayo: “Antologia de Poeras Hispano-americanos™,
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lidad de los cuerpos no puede probarse, y somos compelidos a creerla:
luego esta creencia es un elemento primario de la razén humana. Tal vez
es el argumento de Stewart. Pero es falso que seamos compelidos a esta
creencia como lo somos a creer que el todo es mayor que una parte, o
que una cosa no puede ser ¥ no ser & un mismo tiempo'.?

Aqui entonces los criticos encontraron un elemento para atacar
las concepciones de Bello, Otro, entre varios, lo hallaron tal vez en su
nocion de causalidad. Muy distante sin duda de la wradicional que venia
de Aristiteles. Basta pensar en la causa eficiente de este tltimo y com-
pararla con la de nuestro autor, quien nos dice que: “La causalidad, pues,
o la relacion que concebimos entre la causa y el efecto, no es otra cosa
que la constante sucesion de dos fendmenos determinados”. Para afiadir-
nas luego que: "La conexidn que forma el entendimiento entre las causas
y los efectos, resulta de una tendencia o instinto, que parece comin al
hombre y a muchas especies de animales, en virtud del cual damos por
supuesto que en igualdad de circunstancias se verifica constantemente
que ciertos hechos sean seguidos de ciertos otros™. Estas concepeiones ya
no son cercanas a las del inmaterialista Berkeley sino mds bien a las del
escéptico Hume e incluso a las del positivista Stuare Mill.

Pero todavia hay mds, tenemos la influencia de Leibniz en Bello,
quien acepta la idealidad del tiempo y del espacio que habia sido susten-
tada por el pensador alemin.

En nuestro autor hay también una influencia relativa de Con-
dillac, aunque Bello lo toma mds bien para criticarlo. Pero acepta de ¢l la
primacia del tacto dentro de los sentidos. Aqui fundamentaria Amundtegui
su temor de que se hubiese encontrado al borde de profesar el sensua-
lismo e incuso el materialismo,

Por nltimo, hay otro elemento en la filosoffa de Bello que de
algun modo debia intranquilizar a sus criticos. Este es el referente a la
influencia de Kant. Influencia indirecta como se ha sefialado tantas veces,
Ya que es opinion pricticamente undnime, que se desprende de la sola
lectura de la “Filosofia del Entendimiento”, que Bello no tuve un cono-
cimiento inmediato y directo de las obras del fildsofo de Kinisberg, sino
que a través de la “Escuela Ecléctica” representada fundamentalmente
por Victor Cousin. Esto lo aparté por consiguiente de aquellas tesis meta-
fisicas que sustentaban la cognoscibilidad de la cosa en si. A partir de
esta aflirmacion, muchos han visto en Kant el origen del positivismo
¥ del materialismo, que tantos perjuicios habria causado a la verdadera
y auténtica Filosofia, Particularmente representativo de esta posicion fue el
filésofo espaiiol Jaime Balmes. Una vez mis casi sin duda nos ENCONEranmos
ante una radical incomprension del pensamiento de Kant. Sin desconocer,
por supuesto, que la revolucidn copernicana de este autor produjo una
crisis en el campo del pensar metafisico. Pero ante afirmaciones de esta
naturaleza, debemos preguntarnos siempre con fuerza renovada: Cudindo
la aparicion de un gran pensador en ¢l campo de 1a Filosofia no ha signi-
ficado al mismo tiempe una crisis para &sta? La Filosolfa, entonces, ha
avanzado en medio de sus crisis, y podria afiadirse gracias a sus crisis. Mis

MAndeds Bello: “Filosofia del Enendimicia™.
AAndeds Bello: “Filosofin del Encendimiento™,



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Algunas consideraciones sobre la filosofia del entendimiento de Bello REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°169, afio XLVIII (En-Jun, 1981) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Jestis Escandén Alomar ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

19 ' Bevista v Dereedt

que un signo de decadencia a menudo representa un signo de vitalidad.
Adquiere por ello plena vigencia aquel pensamiento de Heidegger, de
“que alll donde se encuentre el mayor peligro se halla también Ia salva-
cidén",

Eello, por consiguiente, se encuentra de lleno dentro de esta crisis
del pensamiento filosdfico. La afronta decidida y tranguilamente, con
serenidad, intentando introducir claridad en aquellas cuestiones que le
parecen insatisfactorias.

Por lo anterior es que se muestra como disidente de varias
filosoffas que en su tiempo, al menos de un modo oficial, representaban
la cuspide del saber filosdfico, Entre otras, de la “"escuela escocesa”, del
“utilitarismo de Bentham”, de la “doctrina de James Mill” y otras. Sin
contar, desde luepgo, el frontal rechazo y hasta desdén que manifiesta por
la "Filosofia Escoldstica”. Mas aqui suele acotarse que la escoldstica que
Bello tiene presente es una escoldstica decadente, anquilosada y estrecha,
que conocio tal vez a través de algunos expositores menores y fosilizados
de ella. Entre los cuales, hay que advertir, no se encuentra su maestro
el presbitero don Rafael Escalona, hombre erudito y de criterio amplio
que, al mismo tiempo, poseia las virtudes de un gran pedagogo. Bello
profesd por ¢l siempre la mds grande admiracién y respeto. La critica
que hace a la escoldstica no afecta a la grande y verdadera escoldstica,
aquella que se mantiene como un hito inamovible, junte a otros obvia-
mente, dentro de la historia de la Filosofia,

Hay un punto al cual también es conveniente prestar atencidn.
Este es el de Ia relacion del pensamiento de Bello con el de John Stuart
Mill. Sabido es que don Andrés mantuvo trato y al mismo tiempo un
fluido intercambio de ideas con James Mill, padre del recién sefialado
pensador. Del didlogo con dicho sabio adquirié muchos conocimientos
que le ayudaron a completar su formacion {ilosofica, que ampliaron su
concepcién del mundo y del saber. Pero es precisamente aqui donde se
presenta un hecho curioso, que nos permite poner en paralelo a Bello
con Stuart Mill. El padre de éste se propuso darle desde su mids temprana
edad una rigurosa y amplia formacion en los mids diversos campos del
conocimiento. Objetivo que dio sus frutos, puesto que desde muy joven
se destacd como un erudito extraordinario, al mismo tiempo que mostrd
el empuje que conlleva siempre la actividad de una mente creadora. Aqui
aparece una vez mds la crisis y la ruptura fecunda, Lo que no significa
rechazo y apartamiento absoluto de la tradicidén anterior sino que reno-
vacion a partir de ella. Se aparta, por consiguiente, de varios de los postu-
lados de su progenitor, lo que lo acerca mis al empirismo y en cierto grado
al positivismo, pero sin abandonar la fuente inspiradora bdsica de su
filosofia. Sobre todo en el campo de la dética es donde Stuart Mill se
manifiesta como uno de los mayores exponentes, si no el mis grande, de
quienes sustentan el principio de la libertad humana. Bello se encuentra
cercano a planteamientos de esta especie. Nos queda desde luego la duda
de la relacidn y el trato que entre ambos pude existir. Hay constancia de
que conocié a Stuart Mill en casa de su padre, pero es dudoso que hayan
tenido una relacion muy amplhia. Esto porque cuando DBello abandond
Inglaterra, en 1829, era un hombre ya maduro que bordeaba los 50 aios;
Stuart Mill, en cambio, era un joven de alrededor de 20, De todos modos
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es probable que Bello haya conocido en Chile al menos parte de la obra
de Stuart Mill,

Ademas, don Andrés Bello toma en consideracidon la doctrina de
“los Ideologistas Franceses”, una especie de continuadores de la Escuela
Sensualista. Asume en relacidon a ellos, como en otros casos, una postura
critica, en especial con respecto a sus dos midximos exponentes, Destutt—
Tracy y Cabanis, los que también en bucna medida representaban en el
momento ¢l pensamiento que recibia el reconocimiento oficial de los
circulos intelectuales de la época. Y es aqui donde nuestro autor consigna
una reflexion que, aparte de su modestia, hoy podriamos calificar de
visionaria: “Permitaseme discutir la doctrina de Destutt-Tracy sobre las
ideas generales; doctrina que es comin con muchos otros, y creo que se
puede mirar como la mds corriente en el dia. Cuando me siento obligado
a separame de tantos fildsofos eminentes, no puedo menos que desconfiar
de mi mismo, por poderosas que me parczean las razones que militan a
mi favor. Debo decir con todo que cuanto mds medito el asunto, mds
me convenio de que los escritores a que aludo han adoptado sin sufi-
ciente examen la doctrina de las escuelas”?

Pero, externamente al menos, principalmente en cuanto al voca-
bulario utilizado y al orden de exposicidn de las materias, Bello se guia
por la escuela escocesa. Asi, entonces, nos aparecen los nombre de Tomds
Reid, Dugald Stewart v Tomids Brown. Como se sabe la Escuela Escocesa
recibid también el nombre de Filosofia del Sentido Comun. Con ello queria
significarse un rechazo a ciertos extremos en que habrian incurrido las
filosofias de Berkeley y Hume, con su inmaterialismo y escepticismo, res-
pectivamente. Pero, como ya quedd dicho, Bello se inclina mds bien por
una defensa de estos dos pensadores, sobre todo de Berkeley. Por consi-
guiente, desde la perspectiva de lo que verdaderamente importa, es un
criticn a la Escuela Escocesa, “La Escuela Escocesa parece representar para
Bello mds que nada el estado actual de la ciencia psicoldgica y logica y mds
una orientacion epistemoldgica bien que fundamental, que la fuente de
sus ideas concretas mds filosoficas y, dentro de este dmbito, mds impur-
tantes”.”

A los grandes sistemas metafisicos del idealismo alemdn de Fichte,
Schelling ¥ Hegel, Bello no los menciona. Al parecer no tuvo conoci-
miento, al menos con una cierta profundidad, de ellos. En todo caso, no
tuvieron influencia en nuestro pensador., Lo mismo ocurre con otras
doctrinas contemporineas suyas.

II1.- CONCEPTO ¥ DIVISION DE LA FILOSOFIA.

Bello comienza su “Filosofia del Entendimiento” con una defi-
nicion, al decirnos que “el objeto de la Filosofia es el conocimiento del
espiritu humano y la acertada direccidn de sus actos™. Esta concepcidn
es la tipica que la Filosofia tuve en la Edad Moderna.

SAndrés Rellnr Filowfia el Entendimienio®.
6Jos Gaon Ob. Cic
THelly: “Filosofia del Entendimiento™.
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Pasa luego a aclarar la anterior definicidon efectuando, al mismo
tiempo con ello, una division de nuestra disciplina, “La Filosofia, en cuanto
tiene por objeto conocer las facultades y operaciones del entendimiento,
se llama Psicologia Mental o Intelectual, y en cuanto da reglas para la
acertada direccion de estas facultades y operaciones, se denomina Logica.
En cuanto tiene por objeto conocer las facultades y actos de la voluntad
se llama Psicologia Moral; y finalmente, en coanto da reglas para la acer-
tada direccidn de nuestros actos voluntarios, le damos el nombre de Etica".®

Tenemos de este modo que hay en Bello una divisidn bipartita
de la Filosofia, en Filosofia del Entendimiento por una parte y Filosofia
Moral por la otra. A su vez, la Filosofia del Entendimiento se vuelve a
subdividir en Psicologia Mental y en Logica; y la Filosofia Moral en Psi-
cologia Moral y en Etica. Los criterios para esta division radican, por un
lado, en la reduccidon de las facultades del alma al entendimiento vy a la
voluntad; y, por otro, en la distincidn entre el conocimiento tedrico de
dichas facultades y la regulacion de las mismas.

Como lo adelantamos, la obra filosofica de Bello quedé incon-
clusa. Luego de haber indicado el modo como divide a la Filosofia, se
muestra de manera mis nitida que se trata de un trabajo inacabado. El
titulo mismo nos lo indica, ya que la “Filosofia del Entendimiento” es solo
una parte de la Filosofia y no la totalidad de la misma, Restd, entonces, por
desarrollar la segunda parte, es decir, la Filosofia Moral. Sobre ésta se
hacen sdlo algunas alusiones en la ohra que ahora comentamos y en ciertos
escritos filosoficos menores de Bello, Entre estos iltimos, nteresa uno
titulado “Apuntes sobre la Teorfa de los Sentimicntos Morales, de M.
Joulfroy”. Comentando a este auntor nos indica, aungue silo sea de un
modo muy amplio, cudl es el postulade bisico de su Filosofia Moral, Este
radica en mantenerse ¢n un punto intermedio, lo que considera que son
dos extremos, el idealismo y el utilitarismo. Es en verdad una listima que
Bello no haya alcanzado a desarvollar miis en detalle esta parte de sn
filosofia, Nos habria sido de gran utilidad para entender mejor muchas
de sus concepciones juridicas fundamentales,

IV.. LA PSICOLOGIA MENTAL. LAS PERCEPCIONES.

Como lo acabamos de sefialar, a la Filosofia del Entendimiento
la subdivide en Psicologia Menwal v en Logica.

La Psicologia Mental, a su vez, sin que Bello lo haya hecho ex-
plicitamente, puede volver a dividirse en dos grandes partes, una referente
a la percepcién y la otra referente a las ideas. Aqui podemos agregar que,
el tratamiento que le da a estos temas, en Opinion nuestra, es primor-
dialmente psicolégico ¥y de un modo mis bien secundario noseoldgico,
Aunque de todos modos estd latente la distincion entre la vertiente psi-
coldgica del conocimiento y la estrictamente filosdfica y noseologica. Ello
seguramente debido a la influencia de Cousin, aunque, claro estd, sin
llegar a la precision distintiva que sobre el punto hicieron posteriormente
los neokantianos y los fenomendlogos.

BHellp: “Filowiia del Entendimiciile™.
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“Entrando pues -nos dice Bello- al examen de las facultades
del entendimiento, principiaremos por aguella que mds continuamente
ejercitamos y que interviene en el ejercicio de todas las otras™, y ésta para
nuestro autor es la percepcion. 1

“La percepcion es, en general, un acto en que el alma adquiere
el conocimiento de cierta cualidad o estado particular de un objeto, en
virtud de cierta accion que el objeto ejerce actualmente en ella. No trata-
mos de definir la percepeion, sino solo de sefialarla o de manifestar las
circunstancias en que esta facultad se realiza™

Existen tres clases fundamentales de percepciones: las percep-
ciones intuitivas, las percepciones sensitivas y las percepciones relativas o

relaciones.

V.. LA PERCEPCION INTUITIVA Y LAS PERCEPCIONES SEN-
SITIVAS.

Mediante la percepcion intuitiva conocemos lo que pasa en
nuestra alma por medio del alma misma, que se contempla a si misma, o
bien, que tiene conciencia de lo que pasa en ella,

La percepcién intuitiva se construye mediante un proceso que
implica tres fases: una primera modificacion del alma, que produce de
inmediato una segunda, mediante la cual contempla (el alma) la modifi-
cacién original. FEsta contemplacidn es propiamente una intuicion, pero
no es todavia la percepeidn intuitiva. Para que ésta se logre se requiere
aiun un tercer paso, consistente en que el alma refiera la modificacion
percibida a su propio ser, al yo. El yo se mira como el sujeto de esa modi-
ficacion, a la vez que como una misma cosa con ella. Esta referencia de la
percepeion al alma significa afirmar una relacion, abirmacion que cons-
tituye un juicio. Es este juicio referencial, entonces, el que contempla
la percepcidn intuitiva,

En lo que respecta a las percepciones intuitivas, Bello nos dice
que ellas suponen una modificacién peculiar de algiin érgano o, lo que es
lo mismo, una impresion orginica. Esta impresion organica constituye
el elemento material de la percepeidn sensitiva y es justamente el que
produce las sensaciones. Luego viene upa intuicion de esta sensaciom
por el alma, ¥ finalmente una referencia de la sensacion al drgano que
es impresionado o a la causa externa que impresiona a este Organo. Esta
referencia constituye un juicio que concibe el alma, afirmando una rela
cion de causalidad entre la impresion orginica o la causa externa de ésta
¥ la sensacion. ‘T'enemos, en consecuencia, que el proceso de la percepeion
sensitiva se completa mediante los pasos siguientes: impresion orgdnica
{y causa externa de la impresion orginica en ciertos casos), sensacidn,
intwicidn de esta sensacion y referencia mediante un juicio de la sensa-
cidon a la impresidn orgdnica o a su causa externa si es ¢l caso.

# - 10Belbo: “Filosolin del Entendimicnto™,
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“De los cuatro fendmenos numerados, el primero, segiin hemos
dicho, pertenece a nuestro cuerpo; los otros tres se verifican en el alma;
y como en uno de ellos el alma intuye una sensacion, es evidente que
en csta especie de percepciones sensitivas entra siempre como elemento
necesario una percepeidn intuitiva, Es también necesaria en ellas la sensa-
cion y por eso se las califica de percepriones sensitivas; al paso que en las
percepciones sensitivas generalmente consideradas la sensacidn es un objeto
accidental, porque no sélo las sensaciones sino cualquier otra modilica-
cidn del alma, v. gr. un deseo, puede ser objeto de la conciencia®™.®

Las percepciones sensitivas se subdividen en internas y externas.
En el caso de las internas, la impresion orgdnica tiene su origen dentro
del mismo cuerpo afectado; el de las externas, en una causa exterior.
Con todo, la distincidn entre percepciones sensitivas externas y percep-
ciones sensitivas internas no es del todo nitida; a veces, el que se incluya
en una u otra clase depende de nuestro arbitrio, de nuestra voluntad.

A su vez, tanto las percepciones sensitivas externas como las inter-
nas vuelven a subdividirse en tantas como sentidos existen, De los sentidos
externos, Bello le da primacia al tacto por sobre los demds, enseguida
coloca a la vista.

Nuestro autor observa que “‘sentir, en el significado de experi-
mentar sensaciones, es propio y privativo del alma, Los sentidos tienen,
pues, su asiento en el alma, y debemos rechazar la preocupacion vulgar
que los confunde con los drganos por cuyo medio se ejercitan. El alma
es propiamente quien ve, oye, hucle, gusta, toca. Ella y no el cuerpo
es quien siente fatiga, suefio, hambre, etc. Los drganos son meros instro-
mentos de la percepcion. Decir que los ojos ven es hablar metaféricamen-
te, es, segun observa Reid, como decir que un telescopio ve”'*

A lo anterior debemos agregar una reflexion acerca de cémo
Bello concibe el proceso del conocimiento. En el caso de las percepciones
intuitivas no hay problema, ¢ el alma quien conoce directamente lo
que en ella misma sucede. En el caso de las percepciones sensitivas lo que
conocemos son sensaciones, por medio de las intuiciones que el alma
aplica a ¢stas. No conocemos ni las impresiones orginicas (en el caso de
las percepciones sensitivas internas), ni las causas de ellas (en el caso de las
percepciones sensitivas externas). Pero, desde luego, podemos estudiar
y conocer hasta cierto punte las modificaciones que se producen en nues
tros Organos y con ello Ja estructura de éstos. Podemos también conocer
hasta cierto punto la causa externa de estas mndifil:atiunc!-:. Mas estos
conocimientos que panf-mm lograr “hasta cierto punto”, es decir dentro
de limites relativos, estardan siempre mediados por la sensacion. “Este es
el resultado definitive de todo estudio sobre la materia. Lo que son la
materia y las cualidades materiales en si mismas, no meramente como
causas de sensaciones, no lo sabemos ni es accesible este conocimiento a
las facultades mentales de que estamos dotados”™.*?

La anterior reflexidn acerca de la naturaleza del conocimiento
en Bello, junto con las implicaciones ontoldgicas que conlleva, nos con
duce a formular algunas consideraciones en cuanto al origen de sus con-

Ilftello; " Filosnlia del Entendimienlo®™.
12Belte: " Filorafin del Entendimicnin'™.
13Bello: “'Filosefla del Entendimicoto™,
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clusiones. Conocimientos no los hay sino que al nivel del alma, la materia
¥ sus cualidades no son cognoscibles como tales, sino solamente como
causas de sensaciones, Una vez mds encontramos aquf la impronta de
Berkeley, con su cldsica tesis de que el ser se reduce al “ser percibide”,
y tal vez también la de Kant, sobre la incognoscibilidad de la cosa en si.

Basados en las anteriores consideraciones, podriamos arriesgarnos
a afirmar de que Bello se encuentra muy distante de profesar el sensua-
lismo y hasta el materialismo, del que Amundtegui lo encontraba tan
proximo; sino que mds bien se acerca a un empirismo de indole inmate-
rialista y hasta espiritualista, destinado quizis a culminar en un idealismo,
considerando, claro estd, muy cautelosamente esta adscripcién a escuelas
o tendencias, las que en Filosofia y fundamentalmente en todo gran filé-
sofo revisten un cardcter relativo, mads bien indicador de los caminos, jamis
un encasillamiento paralogizante que fosilice al pensamiento y que limite
su vuelo creador.

Por tltimo, la afirmacién de que la materia en si y sus cualidades
son incognoscibles, que solo las conocemos como causas de nuestras sen-
sastones, nos lleva al problema de la relacion entre el alma o mente (y
sus conocimientos) con ¢l mundo material y externo. Si es que es causa
de nuestras sensaciones, es porque de algin modo existe, aunque su
aprehension se nos escape si tratamos de captarlo de una manera directa,
Sobre este problema volveremos a tratar de las percepciones relativas.

V1. LAS PERCEPCIONES RELATIVAS.

Con respecto a las percepciones relativas, Bello hace un largo y
detallado estudio, del que aqui nos es imposible dar cuenta plenamente.

Una vez mds nuestro autor comienza no por damos una defi-
nicidn directa o si se quiere esencialista de lo que entiende por percep-
ciones relativas, sino que sefiala los casos en que éstas se presenian. Se
trata, por consiguiente, de entregarnos una nocién de ellas no de manera
abstracta, sino que por el uso que la actividad de nuestro espiritu efectia
de dichas percepciones como, asimismo, de la experiencia que logra de
ellas,

Veamos como inicia su tratamiento. “Cuando se juntan en el
entendimiento dos percepciones o ideas, sucede a menudo que de la coe-
xistencia de éstas nace esponténeamente una tercera afeccién espiritual
que se diferencia de cada upa de ellas y del mero agregado de ambas™,
Estas son las percepciones relativas o, como ademds las llama, relaciones.
Aquf habria también bastantes reflexiones que desarrollar y que de
hecho Bello desarrolla en una buena medida. Aunque, tal vez, el enfoque
y direccion que les da a estas reflexiones, desde una perspectiva de la
Filosoffa Contemporinea, no se encuentren exentas de criticas.

Dentro de las consideraciones que acabamos de efectuar, cabe
primeramente destacar el papel eminentemente activo gue desermpefia el
alma en la formacidn de las percepciones relativas. “En la percepcion

14Belle: "Filowdls de]l Entendimiento™.
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de una relacion el alma es esencialmente activa: saca de las percepciones
comparadas lo que no existe separadamente en ninguna de ellas, Y por
eso he dicho que el alma en este acto concibe, engendra”. ™

La relacion, entonces, se nos presenta como un producto ‘creado
por el espiritu, en que la mente juega un papel activo, De inmediato aqui
resalta con fuerza el recuerdo de Kant, y la funcién dindmica que este
pensador asigna a nuestra facultad de conocer en la constitucion de los
fendmenos que son los objetos del conocimiento. Esta dindmica en Bello
provendria de una especie de instinto o fuerza instintiva, elemento de
alta importancia dentro de su Filosofia,

Nuestro autor, sin dar solucién al problema de fondo acerca
de la naturaleza de las relaciones, problema que incluso en el dia de hoy
no encuentra una respuesta adecuada, enfoca de modo correcto el tema.
En efecto, distingue entre lo que son las relaciones propiamente tales
(o percepciones relativas) y los términos relacionados. El asunto a discutir,
lo que siempre serd un problema, consiste en que las relaciones sin los
términos nada son. Las relaciones siempre suponen los términos que van
a ser relacionados. Nuestro autor no plantea explicitamente de este
modo el asunto que ahora tratamos, pero si implicitamente, ya que dis-
tingue “los términos de la relacién™ y los “términos relativos”, a los que
podemos llamar, y de hecho Bello llama, relaciones. Pero estas percep-
ciones relativas presuponen los términos a relacionar. Mas los términos
mismos, solo en cuanto a términos, permanecen aislados. De ahi la nece-
sidad de la accidn activa del espiritu, que supere el aislamiento y esta-
blezea efectivamente estas relaciones. Pero enseguida vienen los problemas:
¢Logra efectivamente conectar estos términos? (Como procede para esta-
blecer estas conexiones?, etc.

Las percepciones relativas establecen, entonces, relaciones entre
modos del alma. Pero, con una sola excepcidn, como muy bien se encarga
de hacerlo notar José Gaos, y es la del caso en que el alma percibe en si
misma una modificacion y la refiere a si misma. Aqui no percibe una
relacion entre dos modos suyos, sino que a su propio ser o sustancia, el
que es modificado de dos maneras particulares, Se estd refiriendo sin doda
a la relacidn de identidad.

Bello analiza a las percepciones relativas desde diversos puntos
de vista, que van mostrando matices diferentes de ellas, lo que permite
penetrar cada vez mds en su comprension. Asi pueden dividirse (tal vez
aqui y también en otras partes de la "Filosofia del Entendimiento”, cabe
discutir si en verdad se trata de clasificacidn o de division) de los modos
mds variados. Pero, ante la imposibilidad de entrar en todo este detalle,
nos quedaremos, por lo que respecta al menos a nuestro trabajo exposi-
tive, con aquella conclusidn que nos dice: “Finalmente (las percepciones
relativas), las hemos dividido en simples y complejas’™®. A las simples
las llama también elementales. Para posteriormente aclararnos que: “Las
relaciones elementales en que se resuelven, si no siempre, mds frecuen-
temente, las otras, son las de semejanra o diferencia, en la que concebimos
que dos cosas son iguales o que una cosa €5 mis y otra menos, la de coe-

15Bella: Ob, Cir
16Belles Ob. Cic
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xistencia y sucesion, la de identidad y distincidn, y la de cualidad o sus
tancia. Las complejas (que consisten en diferentes combinaciones de las
elementales) son de innumerables y diversisimas especies™.*”

Entre las percepciones relativas complejas trata fundamental-
mente a dos, a la relacién de causalidad y a la relacién de extraposicién.
Y al abocarse al estudio de éstas hace, de modo muy importante, un doble
alcance, al Ser Supremo (Dios) y a los sentidos; destacando entre éstos
primordialmente la importancia del tacto e inmediatamente después la
de la wista.

Bello estudia en el orden que a continuacion se expone las

siguientes percepciones relativas:
a) La de semejanza y diferencia, b) la de igualdad y la de mds y menos,
c) 1a de sucesidn y coexistencia, d) la relacion de causa y efecto, €) la rela-
cion de extraposicion, f) la relacidn de identidad, y g) la relacion de
sustancialidad.

Daremos solo un concepto muy somero y superficial de estas
diversas especies de percepciones relativas, advirtiendo al lector, que a
tratar esta materia se dedican casi ciento cincuenta piginas de la “Filo-
sofia del Entendimiente”, Por tltimo, debemos recalcar la importancia
del instinto en las percepciones relativas. Tal como se dijo, las relaciones
en nuestto autor aparecen como producto del instinto. Pero, claro estd,
en definitiva no se reducen exclusivamente a ¢l Como, asimismo, hay
que destacar el proceso de continuidad secuencial que existe entre las
diversas especies o clases de relaciones que hemos anotado.

VII- LAS DIFERSAS CLASES DE PERCEPCIONES RELATIVAS.

a. La relacion de semejanza y diferencia. “Entre las relaciones
elementales no hay ninguna de mis importancia. El entendimiento debe
a ella la coordinacidn, el inventario, por decirlo asi, de todo lo que aprende
y sabe; sin ella no serfa posible el lenguaje, ni otro sistema de signos. La
relacidn de semejanza es la que sirve de guia al fildsofo para traducir
la variedad aparente de los fenémenos con la uniformidad real que las
leyes de la naturaleza formulan. Lo que principalmente da luz y hermosura
al estilo es la viveza de las semejanzas con que colora las ideas, Todo rueda
sobre semejanzas en el pensamiento y en los signos del pensamiento”.®

Pasa mis adelante a darnos un concepto, nuevamente no con una
definicidn esencialista directa, de la relacidn de semejanza y diferencia.
Trata de alcanzar este concepto mediante el uso y la experiencia que
de ¢l tenemos. Y asi, entonces, "llegamos de este modo a concebir la seme-
janza como una cualidad susceptible de infinitos grados, desde aquel en
que un objeto nos parece una repeticion exacta del otro, hasta aquel en
que la semejanza nos parece desvanecerse del todo: a los grados mds altos
de semejanza damos el nombre de “semejanzas”, y a los grados mds bajos
de semejanza damos el nombre de “diferencias”. En este sentido las

37Rella: Ob. Cit
18Belln: Ob, CIt
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semejanzas y las diferencias no son mds que grados diversos de la seme-
janza primaria, y por consiguiente son relaciones de relaciones”.*®

Bello se explaya a continuacién en un largo analisis acerca de
esta relacidn. Le preocupa fundamentalmente, entre otras cosas, establecer
el limite entre las “semejanzas” y las “diferencias”, ya que la distincién
entre ambas es una cuestion de grados. Pero, al parecer, la linea que
va de uno a otro extremo es continua y no discreta. Y en ello reside,
precisamente, la dificultad en la determinacién del aludido limite.

Sin intentar reflexionar mayormente sobre este punto clave
de la percepcidn relativa que ahora nos ocupa, hay algo que nos llama
la atencion, El trinsito de las semejanzas a las diferencias nos parece
que tiene en su trasfondo el paso de lo general a lof particalar y a lo
individual. ¥ a su turno, puede también hacerse el camino inverso de
las diferencias a las semejanzas. Aqui, entonces, el “poco metafisico Bello”
esti hordeando un tema de la mds pura cepa metafisica tradicional, v
para colmo uno de aquellos que mucho gustaban a los escoldsticos. Este
tema es el del principio de individuacidn por una parte, y por la otra,
la contrapartida de éste, el principio de los universales.

Es conveniente acotar por 1ltimo, que a nuestro autor le parece
errdnea la idea que suele darse de la relacién de semejanza, porque:
“Segun ella, percibir semejanza entre dos objetos, es percibir lo que
tienen de comtin entre si. Se supone que las dos afecciones espirituales,
simples o complejas, que forman las ideas de los objetos, A, B, son
divisibles cada una en dos partes, de las cuales la parte P o Q es exclu-
sivamente producida por A o B, y la parte M es producida uniforme-
mente por ambas siendo MB la afeccidn total producida por A, y MQ
la afeccidn total producida por B. Cuanto mayor sea, pues, la parte
comin M respecto de la propia P o Q, tanto mds semejantes nos pare-
cerdn los objetos: si no tienen parte comin, la diferencia entre ellos serd
completa; y si no tienen parte propia, serd completa la semejanza™.® Las
consideraciones sobre ]a relacién de semejanza y de diferencia las termina
con una distincion entre la cualidad y el predicado, que es una distin-
cion entre el plano ontolégico y el plano légico-lingiiistico, La cualidad
s¢ da en el plano de la percepcién, por tanto en el que hemos denomi-
nado aqui plano ontolégico; el predicado en cambio se da en el plano
logico-lingiiistico.

b. [La relacion de igualdad y de mds y menos. Como ya quedd
indicado, entre las distintas percepciones relativas existe una Intima y
estrecha vinculacidn vy, tal vez, la mds estrecha de todas es la que existe
entre la relacidon de semejanza y diferencia y la relacidn de igualdad y
de mis y menos, que ahora nos ocupa. Tan cercana es esta vinculacidn
que hay razones para pensar que puedan constituir una misma especie
o clase de percepcidn relativa. Pero creemos encontrar un elemento
diferenciador entre ambas, aungque desde luego respetando su comunica-
cion. Y este elemento diferenciador es posible hallarlo en el andlisis emi-
nentemente matematizante, y por tanto légico que hace de la 1ultima

10Bello: Ob. Clt
20Hellp: Ob, Cic
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percepciém relativa nombrada, y la mds bien ontoldgica, si se nos per-
mite esta expresion “heterodoxa”, presentacién que efectiia de la primera

Bello nos advierte desde la partida que esta relacién de igualdad
¥y de mds y menos se combina con la de semejanza y que al mismo tiempo
es elemental {esto es simple) e indefinible, Pero una vez mds debemos
afladir que la no posibilidad de definicién no nos impide acercarnos
a un concepto de ella. El uso y la experiencia nos aproximan nuevamente
a la determinacion de dicho concepta.

Veamos como nuestro autor aborda este tema. “Comparando cua-
lidades, no sdlo concebimos semejanzas entre ellas, sino relaciones de
otra especie en virtud de las cuales A nos parece, por ejemplo, mas blan-
co que B, y B menos blanco que A, o tal vez A y B nos parecen igual-
mente blancos. Ya hemos visto que una relacién de esta especie se com-
bina frecuentemente con la de semejanza, formando una relacion de rela-
cion: ahora vamos a considerarla en si misma. Puede presentirsenos bajo
tres formas diferentes, de las cuales la segunda es la inversa de la primera,
¥ la tercera es el limite comin de las otras dos. Bajo cualquiera de ellas
la relacién de igualdad o de mds y menos es elemental e indefinible” .

Obviamente, el pirrafo que acaba de citarse requiere de un ex-
tenso andlisis explicativo. Limites de tiempo y, ademds, los objetivos
prefijados para este trabajo nos excusan de recorrer y reflexionar acerca
de estas materias que Bello wata latamente, las que, como se dijo, con-
llevan una gran cantidad de conceptos matemdticos, Aunque de todos
modos no estamos exentos de hacer una advertencia casi trivial, el mds
y el menos a que se refiere nuestro autor en la actualidad es normal-
mente conocido con una terminologia diferente, con la de mayor que
¥ la de menor que,

Finalmente, nos parece adecuado indicar que la percepcidn
relativa que estamos ahora abordando culmina con wna nocién acerca
del infinito. Sobre esta nocidn volverd nuestro pensador més adelante,
al tratar de las ideas, especificamente de las ideas relativas. Acerca de
la naturaleza del infinito nos cabe acotar que la matemitica y la légica
contemporineas han efectvado amplias investigaciones que nos han abier-
to nuevas posibilidades para la comprensién de él. Recordemos sobre
el particular que Amundtegui advertia, hace exactamente un siglo,
de que Bello nos daba una falsa nocién del infinito. Aqui sélo podemos
preguntarnos: ¢Hasta qué punto tenfa razén Amundtegui?, vy ademds,
¢estaba consciente en qué sentido la nocién de infinito se encontraba
falseada en Bello?

¢. De la relacion de sucesidn y coexistencia. Ts ésta también
una relacidn elemental, que por consiguiente no es posible definir. Pera
una vez mis podemos decir que tenemos de ella experiencia y que,
asimismo, la utilizamos. Tenemos percepcion del “antes” y del “desplies”
¥ en esta percepcion consiste lo que lamamos sucesion, Mas esto requiere
ser precisado, y al respecto Bello nos aclara que: “La anterioridad y la
posterioridad son verdaderamente una misma forma de la sucesion, pero
considerada, si es licito decirlo asi, por lados opuestos. La sucesién y la

#1Bella: Ob, Cit
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coexistencia son dos formas de una misma especie de relacidn, y constitu-
yen, por decirlo asi, el limite entre la anterioridad y la posterioridad. Los
términos de la sucesidn son antilogos, y los de la coexistencia homdlogos.
Ambos me parecen igualmente elementales e indefinibles™

Por consiguiente, la relacidn de sucesidn y coexistencia es una
dimension de aquello que percibimos como anterior y posterior respec-
tivamente. Constituye algo asi como un limite entre ambos extremos.

De la relacion de sucesion nace la idea de duracion y de ésta
la de tiempo, ya que mediante la sucesion de percepciones se percibe la
sucesion de actos con que obra sobre nuestro espiritu una causa cual-
quiera. "Esta causa nos parece entonces sucederse a si misma. 5i ella nos
da una larga scrie de percepciones, nacerd de dstas una larga serie de
juicios: en cada uno de los cuales el objeto que consideramos nos parecerd
sucederse a si mismo. Formamos asi la primera idea de duracion. Decir
que una cosa nos parece sucederse a si misma en una serie mds o menos
larga de actos, entre los que no suponemos el mds pequefio intervalo,
es decir que nos parece durar mds o menos”.##

Como lo acabamos de alirmar, de la idea de duracién nace la
de tiempo. Bello menciona que el universo consiste en un inmenso
agregado de entes y que es natural considerar a la duracidén como algo
comin a todos ellos, pero que no pertenece exclusivamente a ninguno.
La duracidn asi concebida se llama con mds propiedad tiempo; “la dura-
cion no existe verdaderamente sino en las cosas que duran; el tiempo
nos parece tener una existencia independiente y separada a que se refiere
la existencia de todos los objetos que percibimos,

“Siguese de aqui que el tiempo es una hechura de la imagina-
cién; porque la duracidn no existe sino en las cosas que duran, como la
extension o la blancura no existe sino en la cosas extensas o blancas”.*

En verdad nuestro autor se extiende muchisimo mds en consi-
deraciones acerca de la “idea” de tiempo. En esta parte fijaremos nuestra
atencién solo en aquella afirmacién de que el tiempo es una hechura
de la imaginacidn, tesis que conlleva como consecuencia necesaria el
negar que el tiempo sea algo externo, una especie de entidad exterior
a la mente humana. Se postula, entonces, por nuestro pensador la idea-
lidad del tiempo. Ello nos lleva a conectarlo de inmediato con Leibniz
y con Kant. Como, en verdad, nos resulta imposible en este trabajo desa-
rrollar en detalle el paralelo sobre la idealidad del tiempo en Bello, y
lo que acerca de estas concepciones sostuvieron los dos pensadores recién
indicados, pasaremos por alto este problema. Perc hay algo que no deja
de llamarnos la atencidén, por lo importante de la diferencia. Para Bello
el tiempo es una idea, en cambio para Kant esti muy lejos de ser una
idea en el sentido especial que le asigna al término, es una intuicién
pura de la sensibilidad. Aqui cabe preguntarse nuevamente si se trata
de un desconocimiento que Bello tenia de la filosoffa kantiana, o bien,
se trata de un rechazo, al menos implicito a ésta o a algunos de sus pos-
tulados principales.

23Belle: Ob, Git
#8 . 24Bellp: Ob, Cie
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d. La Relacién de Causalidad. Todas las relaciones que hemos
desarrollado hasta este momento se incluyen dentro de aquellas que
nuestro autor denomina simples o elementales. De éstas, debemos exponer
atin dos mds, la de identidad vy la de sustancialidad. Pero Bello, entre
la relacion de sucesion y las recién indicadas de identidad y de sus-
tancialidad, intercala dos relaciones complejas que son las de causalidad
y extraposicion.

Comenzaremos por la relacidn de causalidad, o, como también
la denomina, por la relacion de causa a efecto. De la relacion de cansa-
lidad, por ser compleja y no simple, Bello nos da una definicién expli-
cita de tipo esencialista, expresando que la causalidad, "o la relacion
que concebimos entre la causa y el efecto, no es otra cosa que la cons-
tante sucesion de dos fendmenos determinados”.

Pero, evidentemente, con el concepto recién transcrito, no se ha
clarificado en definitiva en qué consiste esta relacion de causalidad. Hay
que averiguar cual es la naturaleza de esta sucesion constante entre dos
términos o fendmenos determinados, es decir, entre la causa y el efecto.
Bello, en concordancia con su doctrina filoséfica general, inserta en el pen-
samiento moderno, no intenta encontrar su respuesta en un problemd-
tico mundo exterior, sino que vuelca su mirada al espiritu del hombre.
La relacion de causalidad, por consiguiente, hallard su explicacién en un
principio activo del espiritu. Este nos hard ver como necesaria la sucesion
constante entre fendmenos determinados. Que ello sea rteal y efectiva-
mente asi, es algo de lo que no podemos estar absolutamente ciertos,
sino mds bien es una creencia instintiva, concepcion esta bastante cer-
cana a la de Hume por una parte y por otra a la de Stuart Mill. Debemos
agregar ademds que el principio de causalidad encuentra una importante
y fundamental base de apoyo en el principio empirico, del cual debe
ser distinguido.

Pasemos a precisar y a completar, en los propios términos de
Bello, el papel activo del espiritu en la constitucion de la relacién de
causalidad y, asimismo, su conceptualizacién del principio empirico; y
como a partir de estos principios s¢ eleva la idea de Dios, entendiéndolo
como el autor de la naturaleza. "'La sucesion constante en que hemos
resuelto la eausalidad envuelve en la inteligencia adulta la idea de
sucesion necesaria, esto es, de la necesidad del efecto supuesta la causa.
sPero como llegamos a la idea de la necesidad del efecto? La observa-
cion y la experiencia no han podido llevarnos a ella. Es forzoso reco-
nocer aqui un juicio que el fenimeno de una socesion repetida provoca,
pera que no ha podido suministrar un antecedente logico, sino porque
creemos en la estabilidad de las conexiones fenomenales que miramos
como otras tantas leyes de la naturaleza. Esta creencia implicita se mani-
fiesta en el hombre desde la mas temprana infancia. ..

“Otro juicio provocado por las conexiones de causa y efecto y
tampoco justificade légicamente por la experiencia, es el de la necesidad
de una causa para todo nuevo fendmeno.

“Hemus visto el fendmeno A repetidas veces seguido del fend-
meno B. El fendémeno A se ha hecho, por consiguiente, un verdadero

2:Belle: Ob. Clu



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Algunas consideraciones sobre la filosofia del entendimiento de Bello REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°169, afio XLVIII (En-Jun, 1981) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Jestis Escandén Alomar ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

24 ’ Bevista pE DErecus

antecedente ligico del fendmeno B; pero la fuerza de la deduccion con-
siste en la creencia definitiva de la estabilidad de las leyes naturales. De
la misma manera, cuando observando un nueve fendmeno, juzgamos
que ha tenido una causa, la presencia del nuevo fendmeno se nos hace
un verdadero antecedente logico del juicio, que lo mira como necesaria-
mente acarreado por una causa, Pero la fuerza, el vinculo de la deduc-
cidn consiste en la creencia instintiva de que todo nuevo fendémeno es
acarrcado por una causa. En uno y otro caso la creencia instintiva es un
principio implicito que autoriza la deduccidn y que no ha podido ser
la obra de la experiencia. El principio de la estabilidad de las conexiones
fenomenales, y el principio de la precedencia necesaria de un fendmeno
o serie de fendmenos a todo nuevo fendmeno, son dos leyes primordiales
de la inteligencia humana. Todo raciocinio fundado en la experiencia
las implica. Llamase el primero principio emplrico, porque es el que
mds directamente autoriza las deducciones experimentales. El otro se llama
principio de causalidad.

“No debe creerse que estos principios se presenten bajo una
forma general, desde el primer desarrollo de la inteligencia. La mayor
parte de los hombres raciocinian con ellos sin que su conciencia los
columbre siquiera. Son dos instintos por los cuales es guiado el hombre
sin saberlo. Son dos movimientos impresos a su inteligencia por el Autor
de la naturaleza” .

Finalmente, en lo que respecta a la relacidon de causalidad, Bello
culmina su andlisis con la idea de Ser Supremo  esto es, de Dios, que se
caracteriza, entre otros atributos, por ser una primera causa, eterna y
libre, Incluso mds, elabora prucbas para demostrar su existencia, las que
pueden estimarse como, en parte concordantes y en parte discordantes,
con las cldsicas propuestas por la escolistica de base aristotélica y tomista.

e. La Relacion de Extraposicion. La relacion de extraposicion
hace primordialmente referencia a la extensidn; y de ésta nos apropiamos,
basicamente, mediante el que para Bello es el principal de nuestros
sentidos, es decir, el tacto. Nos indica “que percibimos la extension per-
cibiendo la correspondencia de dos series, una de sensaciones tdctiles,
otra de sensaciones de esfuerzo. Pero tal vez se preguntard: ¢Qué es la
extension en si misma? A esto solo podemos responder: una cualidad
que consiste en producir una serie de sensaciones tictiles correspondientes
a una serie de esfuerzos. No podemos concebirla ni representirnosla de
otro modo. La extension es una palabra que significa esta correspondencia,
y esta correspondencia es un hecho que no admite, 2 mi parecer, mis
explicacion . .. "Desmenuzando la extensién hasta lo minime en que
nos es posible percibirla o imaginarla, ¢qué es lo que encontramos en ella?
:A qué se reduce? :Cudl es su expresion elemental? Que dos puntos
corpéreos tienen tal relacién entre si, que nos es necesario cierto esfuerzo
para tocarlos sucesivamente con un nuevo punto del organo tdctil. Esto
es lo que damos a entender diciendo que el unoc esti fuera del otro, o
que estdn extrapuestos ¢l uno al otro™*

2eBellor Ob. Cie
HBello: Ob. Cit
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La extension, entonces, implica la existencia de dos puntos,
que estin uno fuera del otro, es decir, extrapuestos y que se vinculan
mediante una relacidn especial, que es la relacion de extraposicién. Ahora
bien, “resulta que esta relacién se compone de tres elementos constitu-
yentes: sucesion, esfuerzo y sucesion'.*

Intentando aclarar algo mds esta percepcién relativa compleja
que es la extraposicidn, entraremos a referirnos muy sumariamente a sus
elementos constitutivos, vale decir, a Ia sucesidn y al esfuerzo.

El tema del significado de la sucesién ya lo abordamos al tratar
de esta especie de relacidn. Baste recordar que constituye una suerte de
limite entre lo anterior y lo posterior, o si se quiere entre el antes y el
después. Esto, desde una perspectiva de tiempo.

Al esfuerzo nuestro autor lo determina del modo siguiente:
“Es una palabra general que abraza tantos modos y especies particulares,
cuantos son los misculos movidos vy los varios movimientos de cada miis
culo, A todas estas variedades de afeccion orgénica corresponden varie-
dades de afeccidn en el alma, por medio de las cuales percibimos los
varios modos de extraposicién, es decir, los varios respectos de situacién
que puede haber entre dos puntos tictiles, y que debemos expresar
diciendo que el uno estd encima o debajo del otro, a la derecha o a la
izquicrda, detrds o delante, etc. Extraposicidn es un género de que las
situaciones reciprocas de los puntos extrapuestos son especies”.?®

En verdad, Bello introduce elementos originales en su modo
de concebir la relacidn de extraposicién. Tal vez, el mds importante de
€stos es la vinculacion intima que establece a partir de ella, entre tiempo
y espacio. Ya al exponer la relacidn de sucesién, vimos que nuestro pen-
sador se adscribe a las posiciones sustentadas por Leibniz y por Kant
sobre la idealidad del tiempo. También acepta de ellos la idealidad del
espacio. Sabemos que ambas nociones han sido siempre problemdticas
para cl pensamiento; ne sélo para el pensamiento filosofico, sino que
ademds para el matemitico, el fisico, el psicoldgico, etc.

Lo interesante se encuentra aqui, en que Bello, en parte al menos,
trata de derivar el espacio del tiempo. En efecto, de la extensidn que
conlleva la nocién de espacio, desemboca en la relacién de extraposicion.
Esta, a su vez, supone la relacién de sucesion, la que implica al tiempo.
Luego, el tiempo es el supuesto que posibilita la concepcion del espacio.
Todo lo anterior, claro estd, lo exponemos aqui de un modo muy gene-
ral y somero.

Luego de desarrollar la naturaleza de la relacién de extrapo-
sicion, Bello se explaya ampliamente acerca de los sentidos de la vista
y el tacto, en un capitulo que titula “De la vista como significativa del
tacta”,

f. La Relacion de Identidad. "La relacidn de identidad tiene
de singular que no podemos concebirla entre dos cosas distintas, sino
en la misma cosa considerada en dos estados, modificaciones o apariencias
diversas”. ™

ARelte: O Cic.
Z0Bells: Ob, Cir,
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Comenzampos comcibiendo esta relacién primeramente en nues-
tro propio ser, en nuestro yo, que es la sustancia que se contempla a si
misma. Y en esta contemplacién el alma se ve y muestra idéntica con-
sigo misma, aun cuando ejercita diversas funciones. Lo anterior, es decir,
la perceprién de nuestra identidad es un principio esencial de la cons-
titucion humana. Al parecer (Bello no lo aclara exactamente) esta per-
cepcion de identidad del yo como sustancia es una de las pocas, 51 no la
tnica relacion de identidad simple, ¥ a partir de ella se derivan todas
las otras relaciones de identidad: de sustancia, de vida, de persona, de
clase, etc. De aqui concluye Bello que en la mayor parte de los casos la
identidad es una relacién compleja.

g La Relacion de Sustancialidad. Bello desarrolla muy breve-
mente este punto acerca de la relacidn de sustancialidad. Mds ain, los
editores de la primera versién de las Obras Completas suprimieron parte
del anilisis de este tema observando en una nota especial que “este capl-
tulo, 2 no dudarlo, habria sido eliminado por el autor” y reservan de
¢l solo la “parte uul",

La tesis fundamental sustentada aqui por nuestro pensador nos
dice que “no percibimos otra sustancia que la del yo individual y ésta
nos sirve de tipo para representarnos la que por una instintiva e irre-
sistible analogia atribuimos 2 los otros seres inteligentes y sensibles.

“sConcebimos sustancias en los cuerpos? ;Concebimos que halla
en ellos algo real, aunque no inteligente ni sensible, que sirve de asiento
a las cualidades que nos representamos en ellos? No conocemos esas cuali-
dades sino por las sensaciones correspondientes y por las relaciones que
entre éstas concibe el espiritu; no las conocemos sino como causas de
sensaciones que percibimos en nosotros mismos, y de relaciones que nues-
tro espiritu engendra por una especie de actividad que le es propia
comparando las sensaciones; la idea de sustancialidad en los cuerpos
no e¢s hasta aqui otra cosa que la idea de causalidad”.™

En suma, la vnica sustancia que podemos afirmar es el vyo,
fuera de él existirian, aungue no podamos conocerlas en si mismas, cua-
lidades que son causas de las sensaciones y de las rtelaciones que entre
éstas concibe el espiritu. “Pero este poder que causa la sensacidn existe
necesariamente en algo real””. Ahora, lo que sea “este algo real” es discu-
tible y problemitico. Es un tema que ha sido muy debatido en ¢l dmbito
del pensamiento filoséfico. Aunque Bello insinta que, reducido el asunto
a sus verdaderas dimensiones, tiene menos importancia de la que aparenta.
De todo esto tratard en un capitulo posterior de la “Filosofia del Enten-
dimiento” titulado “De la Materia”. Ahi afirma la existencia de lo real
externo, pero a ello la mente humana solo tiene un acceso indirecto a
través de la sensacion, Se muestra en este punto especialmente inclinado
a la doctrina de Berkeley, manifestando junto con ella una especie de
rechazo a la sustancia material,

aBello: O Cin
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VIII. LAS IDEAS Y SU CLASIFICACION.

Hemos expuesto hasta aqui la primera parte de la “Psicologia
Mental” de Bello, la que bdsicamente trata acerca de las percepciones.
Ahora nos corresponde referitnos a la que pedriamos considerar su se-
gunda parte, en la que se refiere a las ideas. Pero debemos desde ya
dejar constancia de que estas ideas encuentran su fundamento y posibi-
lidad en las percepciones. Veamos entonces como se da esta vinculacidn
entre percepeion e idea, entre el fundamento y lo fundado.

En términos generales, percibir consiste en experimentar una
sensaciom. A su ver, esta sensacion es referida a un objeto (por ejemplo
a un cobjeto externo en el caso de las sensaciones externas) como a su
causa, Fero el alma no tiene sélo la facultad de percibir, sino que,
ademds, la de renovar percepciones. A esta facultad de renovar percep-
ciones, en términos amplios, nuestro autor la denomina memoria. Y a
las percepciones renovadas por la memoria las llama ideas,

Ahora bien, como lo aclara José Gaos, analizando la obra de
Bello: "Cuando se renuevan las percepciones en el mismo orden en
que las hemos experimentado, la memoria tiene mds propiamente este
nombre . .. Cuando se altera este orden y combinamos percepciones reno-
vadas que originalmente no han estado juntas en el alma, la memoria se
llama imaginacién, fantasia...”*. Hay entonces un sentido amplio del
término memoria y otro testringido o propio; este Ultimo excluye de si
a la imaginacidn. Pero, conviene recalcarlo, se llaman ideas tanto a las
percepciones renovadas por la memoria en sentido estricto como a las reno-
vadas por la imaginacion.

Mis adelante Bello (al tratar de las ideas negativas) da una
definicién mds exacta de lo que entiende por idea, diciendo que “es la
renovacién de una o mds percepeiones, intuitivas o sensitivas, absolutas
o relativas’.™

Bello agrupa las ideas en tres grandes clases que son: las ideas
generales, las ideas negativas y las ideas signos.

IX. IDEAS GENERALES, IDEAS NEGATIVAS E IDEAS SICNOS.

a. Su doctrina de las ideas generales, que es nominalista, se
encuentra sintéticamente muy bien resefiada por José Gaos en los tér-
minos siguientes: “Los nombres son signos... un nombre comun es un
signo aplicable a muchos objetos individuales... la idea despertada
en el alma por un signo cualquiera no es ni puede ser otra que la del
objeto u objetos a que lo aplicamos . . . la idea general o la idea despertada
en el alma por un nombre comin no es ni puede ser otra cosa que la
idea de los objetos individuales a que solemos dar este nombre . .. la gene-
ralizacion o el proceder intelectual con que forjamos las ideas generales
se reduce a percibir semejanzas y a imponer denominaciones comunes

2Josd Gacs: Ob, Cit
+Bella; Ob. ClL



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Algunas consideraciones sobre la filosofia del entendimiento de Bello REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°169, afio XLVIII (En-Jun, 1981) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Jestis Escandén Alomar ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

4/ Revista pe Derecho

a los individuos semejantes. La anterior doctrina cualitativa de la seme-
janza sirve para [undar esta doctrina de las ideas generales, maravillosa-
mente y curiosamente (agrega Gaos), porque Bello no parece ni divisar
el problema de la compatibilidad entre su doctrina nominalista de las
ideas generales v su doctrina de las relaciones en general”.®

b. Las ideas negativas, por su parte, quedan caracterizadas como
aquellas que significan o representan clases de objetos que se asemejan
entre si por las diferencias que en comun tienen con otras clases de
objetos. Se trata, en consecuencia, de definir unos objetos, ponicndoles
en contradiccidn con otros. “Asf la idea negativa que corresponde a la
denominacién invisible o no visible representa una clase cuyos indi-
viduos se asemejan en diferenciarse de los objetos visibles. Asi cuando
decimos que un objeto no es un drbol, que es darle el atributo de no-
drbol, es la expresion de una idea negativa, que representa generalmente
todos los seres que se asemejan en diferenciarse de los drboles”.*

Estas ideas negativas tienen una dindmica, ya que mientras mis
extensa sea la clase positiva, mds estrecha es la clase negativa. La mixima
extensidn de la clase positiva incluye a todos los entes, es la clase que
corresponde a las palabras ente, ser o cosa. Ahora bien, con esto hemos
alcanzado la culminacidon de un proceso, el que nos reline en un solo
conjunto a la totalidad de lo positivo existente. Y enseguida, para obte-
ner la pertinente clase de idea negativa, debemos preguntarnes, geudl es
el término contradictorio al conjunto de todo lo existente? Obviamente,
la respuesta es que este término contradictorio es la nada. As{ entonces,
mediante este proceso s¢ ha reducide al mdximo, especificamente a la
carencia total de extension, a la clase negativa, o mds precisamente a las
ideas negativas. Vano y absurdo intento, nos dird a continuacién Bello,
es el tratar de alimentar de que la nada es algo. La nada es simplemente
nada. Aqui ¢s casi irresistible la tentacién de comparar esta concepcion
de Bello con la de Sartre o Heidegger, por ejemplo, pero mds vale en este
caso, en aras de la brevedad, soslayar esta tentacidn.

Mis exactamente todavia, la nada es una idea que tiene como
término contradictorio al infinito. “El infinito ocupa en la escala intelec-
tual el extremo opuesto a la nada”.®

Pero tanto la nada como el infinito, concluird Bello, son en
verdad ideas signos. Efectivamente, la nada (por ser tal) no puede ser
causa de intuiciones ni de sensaciones, y por consiguiente no podemos
tener de ella percepciones. No es posible, entonces, que a partir de la
nada se formen ideas. En lo que respecta al infinito, nos dice que es
lo que carece de limites y ello lo diferencia de lo finito. Mas esta dife-
rencia tampoco puede ser percibida por la inteligencia humana, lo que
implica que tampoco se dan con respecto al infinito los elementos para
formar de ¢l una idea. Es por estas razones que nuestro autor sostiene
la tesis que la nada y también el infinito son ideas signos. Sobre éstas
nos dice que hay “algunas 1deas que ¢n ¢l entendimiento hacen las veces
de otras que no nos es dado formar. Las llamo ideas signos*, Bello se
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abocard a averiguar qué las distingue de las otras ideas y a enumerar sus
diversas especies.

¢. La definicién que acabamos de reproducir sobre las ideas
signos nos da ya el principio de distincion entre esta clase de ideas y las
otras (es decir las generales). A las ideas signos “no nos es dado formar™,
a las otras en cambio si. “En la representacion mental de un objeto
renovamos a menudo percepciones que no han sido originalmente pro-
ducidas por €I, sino por otros objetos. Cuando pienso en la ciudad de
Roma, que no he visto, si me la represento de algin modo es renovando
las percepciones de las casas, palacios, templos, calles y plazas de otras
ciudades que he visto. Probablemente mi imaginacién me presenta de
este modo un cuadro que bajo muchos tespectos no se parecerd a la
capital del mundo catdlico; pero este cuadro, por infiel que sea, me
sirve para pensar en ella; y no hay peligro de que me induzea a error,
siempre que mis juicios no se funden sobre las particularidades que me
figuro en Roma, o a lo menos sobre otras particularidades que las que
por mis propios raciocinios, ¢ por testimonio de otros hombres, tengo
motivos de juzgar verdaderas™. La idea signo, entonces, no representa
objetos de los cuales hayamos tenido percepciones mediante sensaciones
causadas directamente por el objeto representade. Hay en ellas induda-
blemente una labor de la imaginacion.

De acuerdo a Bello estas ideas signos son de tres clases: homd-
nimas, metaforicas y enddgenas.

Nos limitaremos aqui solamente a indicar lo que nuestro autor
entiende por cada una de estas clases de ideas. No desarrollaremos, en con-
secuencia, toda la problemitica de alto interés filosofico que ellas conlle-
van.

Las ideas homdnimas “hacen las veces de otras representando
objetos de la misma especie que los que serian representados por estas
otras si hubid¢remos podido adquirirlas”.®

A las ideas metaforicas las describe, fundamentalmente, dicién-
donos que el signo y el objeto pertenecen a clases diversas, pero de hecho
se percibe entre ellos semejanzas, porque toda metifora es un signo ideal
de esta clase.

“Forman —dice Bello— la tercera clase de ideas signos, las que
salen del fonde mismao de la idea significada, y que por esta razon llamé
endogenas.

“Cuando pensamos en una persona recordando sélo su semblante,
© en nua ciudad, trayendo a la memoria uno solo de los edificios prin-
cipales de ella... representamos al tode por la parte, saliéndonos de
ésta como de un signo artificial™?, Esta clase de ideas es para nuestro
pensador frecuentisima y, sin duda, constituyen la gran mayoria de las
que existen en nuestra mente.

En este punto dejamos nuestra muy elemental y provisoria expo-
sicibn acerca del tema de las ideas en Bello. Como ya lo dijimos, hay
muchos elementos implicados en ¢l, todos de primordial importancia
filosolica y también, hasta cierto punto, psicologica. Entre otros, podemos

anBella: Ok, Cin
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destacar a la abstraccidn, al funcionamiento de la memoria, a la atencion,
etc. Asimismo, dejamos de lado la critica que a la concepcion de las
ideas en especial y a la Psicologia Mental en general puede clectudrsele,
Seguramente ella tendria que ir por la misma linea en que se efectia
la critica del Lmpirismo Inglés y ciertos aspectos de la Filosofia Moderna.

X. LA LOGICA.

Luego de Ia anterior referencia a la primera parte de la "“Filo-
sofia del Entendimiento”, esto es a la “Psicologia Mental”, nos corres-
ponde ahora hacer algunos alcances a la segunda, es decir, a la “Logica”,

Conviene aqui retener una ver mds la definicion de filosofia
que nos da Bella: “El conocimiento del espiritn humano y la acertada
direccion de sus actos”. Y como ya quedo establecido, este espiritu humano
{o alma) tiene bdsicamente dos facultades: el entendimiento y la voluntad.
A conocer al entendimiento esti destinada la “Psicologia Mental”, y de
guiarlo a la acertada direccién de sus actos se ocupa la “Logica”. La
légica en nuestro autor queda caracterizada como una disciplina emi-
nentemente normativa.

De todos modos, debe advertirse que, analizando la segunda parte
de la obra de Bello, a la que como acabamos de indicar titula "Logica”,
no todo lo que en ella se incluye pertenece estrictamente a esa disciplina.
En efecto, nos encontramos con que en ella hay también teoria del cono-
cimiento, bastante de psicologia y de otras ciencias como fisica y matemitica,
e incluso temas que lindan con la ontologia y la metafisica. Aunque,
claro estd, con respecto a estos ultimos, con las limitaciones propias que
tienen dentro del sistema de Bello,

En lo que respecta a la logica en sentido estricto, en términos
generales, es coincidente con la tradicional, S6lo que, como lo hace notar
Gaos, falta la doctrina del concepto, lo que seguramente se explica,
porque nuestro pensador la incluye en la "Psicologia Mental”, al tratar
de las ideas.

La “Légica” se encuentra dividida en ocho capitulos. El pri-
mero se refiere a los conocimientos en general; el segundo, al juicio
v a sus varias especies; los cuatro siguientes estin dedicados al racio
cinio; el séptimo, al método, y en especial del que es propio de las inves-
tigaciones fisicas; y el octave, a las causas del error.

Veamos muy a grandes rasgos algunos de los aspectos primor-
diales de la logica de Bello. Distingue entre conocimiento y juicio. “El
conocimiento es el poder que tiene el alma de renovar un juicie”. Y
juicio "es aquel acto del alma en que una cosa es afirmada o negada
de otra; pero como en los juicios negativos se afirma realmente una rela-
cion de diferencia, y como la diferencia, haciendo negativo su término,
se convierte en semejanza, creo que podemos considerar todos los juicios
como sustancialmente afirmativos™?*, Se destaca o novedoso, con res-
pecto a la logica tradicional, en esta reduccion de los juicios negativos a los
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afirmativos. Los juicios, por otro lado, siempre suponen ideas entre las
cuales percibimos relaciones.

Una division importante que Bello —mas ne la tnica- hace de
los juicios es la que distingue entre juicios perceptivos, deductivos y tes-
timoniales. “Es juicio perceptivo el que formamos por medio de percep-
ciones actuales”; “juicio deductivo es el que deducimos de juicios prece-
dentes o de definiciones, por medio del raciocinio™; “juicio testimonial
es €l que debemos al testimonio de otres hombres que lo han formado
por sus propias cbservaciones o raciocinios™?. Reducc los juicios testi-
moniales a los deductivos.

Distingue entre juicio y proposicidn. La proposicién es la expre-
sitn en palabras de un juirio. Pero no toda propesicion expresa un juicio,
ya que pueden expresar también a otras clases de “pensamientos”, como
deseos, peticiones, etc., que no son estrictamente juicios.

Se refiere también a la definicidn y a la descripaidn, indicdn
donos cudles son los requisitos con los que debe cumplir una buena
definicion.

El raciocinio queda definido como “un acto del entendimiento
en que de uno o mis juicios deducimos otro juicio™. Bello se explaya
largamente acerca del raciocinio. Y una divisién importante dentro de él
es aquella que distingue entre raciocinio demostrative y raciocinio en
materia de hecho, y los objetos a que se aplica cada una de estas especies
de raciocinios, lo que es muy importante, ya que ello implica métodos
distintos para conocer objetos de naturaleza diversa. Esto, en una época
en que se tendia al monismo metodolégico, que tomaba como modelo
a las ciencias fisico-matemiticas, implica ciertamente un avance.

En el capitulo referente a las causas del crror se encuentran
algunos principios pedagdgicos notables.

Hay, no obstante, en la ligica de Bello algunos detalles, como
dice Gaos, que llaman la atencién, los que no pasarfan —habria que estu-
diarlo mds detenidamente— de ser detalles. Uno que tal vez importe en
nuestro dmbito juridico por la utilizacidn que de é] se hace en el Codigo
Civil, es el concepto de lo deductivo, que se entiende “en el sentido de
inferido en general, abarcando, pues, lo inferido inductivamente y lo
inferido deductivamente en sentido estricto, que Bello llama demostra-
tivo’" 4

Para una vision mds detallada acerca de cmo Bello estructura
la parte relativa a la "Légica”, se insertan como Apéndice en este trabajo,
los titulos de cada uno de sus capitulos, con la inclusion de un listado
de las materias (pdrralo por pdrrafo) de que tratan. Este listado de materias
es obra del doctor Juan David Garcia Baca, que lo incluye en la edicion
‘venezolana de la “Filosofia del Entendimiento”. La indicada ndmina de

material nos da una idea de lo extenso del tema y de lo dificil que es
abordarlo en todo su detalle,

4iHello: Ob. Cit
44Bellp: Ob, Cie
€5 Jud Gaos: Qb, Citk



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Algunas consideraciones sobre la filosofia del entendimiento de Bello REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°169, afio XLVIII (En-Jun, 1981) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Jestis Escandén Alomar ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

32 E¥visTa DE IERECHOD

Xl— APENDIGE.

CAP. 1. DE LOS CONOCIMIENTOS.

Conocimientas experimentales. Conocimientos a priori. — Principio de cau-
salidad, de sustancialidad, de contradiccidn, de la razdn suficiente. — El principio
empirico como base de certidumbre en los juicios experimentales. Necesidad que im-
plican estos principios, — Juicios errdncos originadas por las conexiones sensibles: modo
de evitarlos. — Conocimiente de las relaciones enire las sensaciones y sus causas,
— Condiciones de toda experiencia. — Condiciones de los conocimientos a prior, segin
Kant. — Principio fundado en la estabilidad de Ias leyes naturales. — Relacidn de este
principio con el de la omnipoiencia divina. — Juicios analiticos. — Juicios sintéticos.
— Doctrina de Kant, — Victor Cousin, — Apéndice: Dugald Stewart,

CAP, 11, DEL JINGCIO ¥ DE SUS VARIAS ESPEGIES.

Definicion del juicio. — El Dr. Reid. — Dugald Stewart. — Diferencia
‘entre ¢l conocimiente y el juicio. — Divisidn de los juicios: juicio perceptivo; juicio
deductivo; juicio testimonial. — Ideas que determinan los juicios. — La proposicidn.
~ Elementos de que se compone, — Proposiciones negativas. — Relacion del sujeto

con ¢l atributo. — Supuesta doctrina sabre el juicio. — Cualidad absoluta que se reco-
noce en ¢l juico. — Doble aspecto bajo que se considera el juicde. — La certidumbre:
sus diferentes especies. — Certidumbre absoluta, — Especies de  juicios evidentes.
— Juicios intuitivos; juicios deductivos, — La definicidn. — La descripeion. — Defini-
cones de cosa ¥ nombre: distincion arliiraria, — Condicdenes de la verdadera defimi-
cidgn. — La division y la cdasilicacién. — Requisitos de la verdadera divisién. — De-
signacidn de clases, de dOrdenes, géneros, grupes, familias.

CAP. 11I. DEL RACIOCINIO EN GENERAL.

Definicién del raciocinio. — Dos juicios antecedentes o premisas, — Dedue
citm diversz en los raciocinios, — Proceder silogistico: su fuerza deductiva. — Proce-
dencia del raciocinio empirico, — Raciocinios inductives o analdgicos: sus varias
especies. — Analogla de causa y efecto: ejemplos, — Diferencia entre el raciocinio
empirico y el analogico. — Analogias que proceden de los efectos a las  cauvsas.
— Inferencia de semejanza entre ciertas partes o cualidades. — Analogia de los fines
a los medios, v de los medios a los fincs: cjemplos. — Relacidn de causa a cfecto en
todas las especies de raciocinios cmpiricos y analdgicos. — Proceder esencial en todo
raciocinio.
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CAP. IV. DE LOS RACIOCINIOS DEMOSTRATIVOS,

Proceder deductivo en los raciocinios demestrativas. — El silogismo. — Doc-
trina de los escalisticos. — Figura del silogismo, — Silogismo de Galeno, — El mode,
— Conversion de los diferentes modos del silogisme. — Reglas de Aristételes. —
Diferencia aparente entre las proposiciones afirmativas y negativas. — Conversidn de
la proposicién universal. — Conversidn en el silogismo del modo perfecto sepin los
escolisticos. — Ohservaciones sobre el wso del silogismo, — Reglas 1%, 28, 33 48,
5% y 6% Reduoccidn del silogismo por los escoldsticos. — Silogismos disyuntives, —
Froceder de la induccidn: opinidn de Wallis. — El entinema. — El sorites. — Otros
raciocinios demostrativos. — Proceder instintive en el raciocinio. — Proceder deduc-
tivo en las ciencias matemiticas, — Conclusiones de lo que precede, — Legitimidad
del raciocinio. — Causas de error, — Falacia o sofisma: en qué comsiste. — Argu-
mento de Zendn, — Argumento reductivo ad absurdum. — Ejemplos referentes a los
argumentes condmicos. — Supuesta regla a que se ha querido reducir todo racio-
cinio: Condillac, — Explicacidn del Dr. Brown. — Vano empeiio por reducir el silo-
gismo, — Conclusidn, E

CAP. V. DE LAS MATERIAS A QUE SE APLICA EL RACIOCINIO DEMOS-
TRATIVO PUROD,

Raciocinio demostrativo en los hechos de la concienda. — La peicologfa. —
La ontologia, — La teodices, — Demosiracidn matemdtica. — Neccsidad de Il me-
moria en todp raciocinio, — Proceder demostrativo en las matemdticas, — Evidencia
intuitiva y evidencia deductiva. — Procederes particulares deductives en materia de
cantidades. — La analogia en las ciencias hipotéticas. — Certidumbre cn las cicncias
matemdticas. — Conclusidn,

CAP. VI. DEL RACIOCINIO EN MATERI4A DE HECHOS.

El raciocinio experimental se combina siempre con el raciocinio demostra-
tivo y el raciocinio analdgico. — Conocimiento del hecho. — Proceder del raciocinio
experimenial en el conocimicnto de los fendmenos de la gravitagén. — Primeros
pasos del raciocinio empirico. — Conocimiento de las leyes de la naturalers por medio
de la analogia. — Hipdtesis primitivas sobre la gravedad de los cucrpos. — Calda de
los cuerpos. — Fuerza de atraccidn del globo. — Generalizacidn analdgica, — Nucvas
¢ importantes generalizaciones de la ley de atraccion por medio del raciocindo demos-
trativo. — Analogia aplicada a la luna, — Estudio de los movimientos celestes, — Leyes
de Kepler. — Newton. — Otras materias a que se extiende ¢l raciocinio analégico. —
Analogias ajustadas al plan uniforme de medios y fines en las obras de la naturaleza.
— Ejemplos que ofrece la anatomia comparada. — Ejemplos de Ia analogia que procede
de una semejanza parcial a una semejanm méds grande. — Conjeturas fundadas en la
analagia: qué valor tienen. — Poderosa analogia que demuestra la existencia de
otros espiritus humanos. — Lo que es la observacidn en las Ciencias Fisicas, — Formas
del radocinio analdgico. — Apéndice I. La analogia segin Prevost, de Ginebra,
— Opinién de Dugald Stewart. — Ohservaciones: la analogia v la experiencia. — Ejem-
plos. — Dos especies de ideas generales, segin Dugald Stewart, — Apéndice 11, La
analogia segin el Dr. Reid y Camphell. — Apéndice II. Sobre la hipotesis, — Necesidad
y utilidad de las hipdtesis. — Copérnico. — Opinién de Bailly. — Las causas finales:
su importancia, — Aféndice 1. Sobre la induccidn de Bacon. — Qué se entiende
por induccién. Induccidn matemitica, — La induecidn segin Dugald Stewart y Aris.
tételes. — Apdndice V. Sobre la andlisis” y la sintesis, — Diferencia de estos procederes

*Hello williza el génern femening vy habla de “la andliss.
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en las ciencias matemdticas y en la fisica. — Proposicién matemética. — Demostracién
sintética y demostracién analitica: caracteres de ambas. — Anélisis y sintesis en la
filosofia natural. — Opinién de Newton. — Proceder sintético de la filosofia de Con-
dillac. — Dos consecuencias importantes de la exposicién que antecede. — Ambos
procederes deben emplearse en el estudio de la materia,

CAP VIL. DEL METODQ Y EN ESPECIAL DEL QUE ES PROPIO DE LAS
INVESTIGACIONES FISICAS.

Del método. — Andlisis y generalizacién. — Ejemplds. — Casos de la ley de
gravedad. — Relacién de causa y efecto. — Sir John Herschell. — Reglas en el estudio
de las Ciendias Fisicas, ~ Ejemplos.

CAP, VII1. DE LAS CAUSAS DEL ERROR.

Causas generales de exror. -~ Predisposiciones y estados orgdnicos. — Predis
posiciones y estados morales. — Habitos intelectuales, ~ Hombres tedricos y prdcticos.
— Vocacién exclusiva de una ciencia. — Falencia de la memoria. — La imaginacidén.
— Las ideas signos. — Peligros de error en el uso de la palabra, — Causas especiales de
error o sofismas. — Petitio principii. — Girculo vicioso, — Ignoratio elenchi. — Fallacia
accidentis. — Falsas deducciones ilegitimas: el sofisma de la autoridad y el de la
preocupacién contraria,
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XII. OBSERVACIONES FINALES.

Debido a las limitaciones propias de este trabajo, no se hard aqui
una especie de critica a la “Filosofia del Entendimiento” de Bello, sino
que solamente algunas observaciones generales. En éstas se reiterardn ciertos
conceptos ya vertidos y se formulardn otros, aunque mds bien a modo de
interrogantes. Obviamente estas observaciones, que a continuacién pasa-
mos a hacer, no pretenden ser exhaustiva sino que solo indicativas y de
un modo muy somero.

a) Desde luego hay que reiterar que la “Filosofia del Entendimiento”
€s una obra pdstuma e inconclusa, y es por ello de suponer que no
fue revisada de modo minucioso por su autor. Asi, entonces, ciertas
repeticiones de conceptos, desarmonias ¢ incluso contradicciones que
s€ notaren, pueden ser, y seguramente son, ficilmente superables.

b) También debe reiterarse que las concepciones filosoficas de Bello
se insertan plenamente dentro de la Filosofia Moderna, destacindose
de modo especial la influencia directa del empirismo inglés de Locke
a Hume y la influencia indirecta de Kant a través de Cousin.

¢} Deberiamos preguntarnos, ¢hasta qué punto la alta influencia de la
Filosofia Inglesa en el pensamiento de Bello no estuvo de alguna
manera relacionada con su obra codificadora? La anterior interrogante
nos puede conducir a otra, ésta es, ¢hasta qué punto las concepciones
inglesas del derecho fueron tomadas en consideracion, ya para apar-
tarlas 0 ya para incluirlas, en la tarea codificadora de nuestro autor.

d) Hay que preguntarse, ademds, si existe armonfa o congruencia entre
sus planteamientos filosoficos y su obra legisladora. Esto porque se
supone que su Filosofia constituye el fundamento intelectual a partir
del que se construye todo su sistema de pensamientos, incluido aquél
referente al Derecho.

e} En efecto, y continuando con lo que acaba de expresarse en el niimero
anterior, hay multitud de conceptos (o términos) que se tratan en la
“Filosofia del Entendimiento” y que son utilizados también en el Co-
digo Civil. La pregunta es, obviamente, si existe armonia en la sig-
nificacidn que se da a dichos conceptos (o términos) en ambos textos,
Asi, por ¢jemplo, tenemos los siguientes conceptos (o términos) entre
otros: 19 Sustancia. 2? Causa. 32 Cualidad. 49 La definicidn y sus
requisitos. 5¢ Sus concepciones sobre la induccidn, la deduccidon y la
analogia. 67 Su concepcién psicologica del hombre; tan importante
en materias juridicas, especialmente en temas como la capacidad, la
prueba testimonial, el elemento dnimo, la buena fe, etc. 79 Su con-
cepcion ideal del tiempo y del espacio. (Es compatible con el manejo
que hace de estas nociones en el Cddigo Givil?, etc.

f) Por iultimo, conviene insistir, una vez mids, que el no desarrollo de
su Filosofia Moral nos impide vincular, de un modo mis estrecho,
las concepciones filosoficas de Bello con su obra codificadora.
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