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LA CONMUTACION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL -
EN EL NUEVO CODIGO PENAL RUMANO --

' Dr. STEPHAN DANES *
(Rumana)

1 — Consagrada por el nuevo Cédigo Penal, entré en vigor
el 1° de enero de 1969, la conmutacién de la responsabilidad
penal, que tiene por objeto asegurar la concordancia entre la gra-
vedad del hecho y la responsabilidad de su autor y suavizar la
nueva legislacién penal, permitiendo a los jueces hacer una apli-
cacién diferenciada segtn las diversas mr::mfesmmones c:nt1sc:-
ciales.

_ No es la primera vez, se sabe, que este problema se presen-
ta a los juristas, pero los limites de las reglcxmentamones hc:.biqn
llegado a ser demasiado estrechos.

Expresién directa de la participacién de la colectividad en
la consoclidacién de la legalidad socialista v el respeto a las re-
glas de coexistencia social, la conmutacién de la responsagbili-
dad penal sustituye los métodes cldsicos de defensa contra lag
infracciones por las nuevas medidas de influencia social, y est&
destinada a poner en vigor las virtudes educcﬂlvas de la oplmén
publica.

Todavia es necesario, para que las nuevas normas de la
legislacién penal logren su fin, que su fue«rzc: coermtlva no sea
menospreciada.

2— La responsabilidad penal consiste en la obhgamon im-
puesta al autor de una infraccién para soportar las consecuen-
cias penales (pena capital, penas complementarias, medidas de
seqguridad) por esta infraccidn.

* . Ariiculo publicado en la -"'Revws de Droit Contemporain’’ de-la .Association Inter-

- nationale des Juristes Démocrates de Bélgica; en su Ne 1-1971, y traducide r ol

«. abogade y docente del Depto. de Dsrecho Procesal de la Escuela de Dereche de
la Universidad de Concepeidn, don Hécter Oberg Ydiez.
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100 REVISTA DE DERECHO

La conmutacién de la responsabilidad penal en la aplica-
cién de las medidas de influencia social importa una obligacién:
la de someterse a las medidas de influencia social. Sin embar-
go, el apremio social o administrative sustituye al apremio pe-
nal (art. 90 del C. Penal).

Existe un cierto niimero de semejanzas y dilerencias entre
los cascs de respensabilidad que traen consige la aplicacién
de las medidas de influencia social:

a) Reemplazar la responsabilidad penal, la cual no es con-
cebible sin la existencia de un hecho concreto, susceptible de
materializar. la situacién ilicita del autor. La responsabilidad, sig-
nifica aplicar una medida de influencia social, la cual debe tener
también por base exclusiva un hecho concreto.

b) Como en materia de responsabilidad penal, esta respon-
sabilidad no puede referirse sino a hechos que presentan un
cierto grado de peligro sccial, el diferente grade de peligro so-
cial constituye el criterio para reemplazar la una por la otra.

¢) Como en la responsabilidad penal, la responsabilidad

importando la aplicacién de una medida de influencia social no
puede regir sino cuando el autor pueda responder de su hecho.
Esto supone, por una parte, la posibilidad de discernir el carde-
ter sccialmente peligroso —luego ilicito— de un hecho, y, por
otra parte, aquella de controlar su propio comportamiento so-
cial (son aplicables los limiles de edad v las condiciones previs-
tas por el Cédigo Penal) (1).
d) Por dltimo, al igual que en materia de responsabilidad
penal, es preciso hober cometidc un hecho que implique una
infraccién, Pero es igualmente necesarie, gque el hecho importe
la misma forma de culpabilidad que para la aplicacién de una
pena.

Resumiendo, la nocién de conmutacién de la responsabili-
dad penal, responde a la necesidad de considerar el cardacter
del hecho infractor vy, como consecuencia, la base de la respon-
sabilidad pendal, pero también de que, vista la débkil importan-
cia del peligro del hecho cometido, la regeneracién del compor-
tamiento del autor no exige sanciones penales, sino solamente
una medida de influencia social ¢ una sancién administrativa.
No se trata pues de casos de excneracién de responsabilidad
penal, tal como la amnistia, la prescripcién o la reconciliaeidn
de las partes, sino de un verdadero resmplaze de la responsa-
bilidad penal por otro tipo de responsabilidad, reclamando la
aplicacién de una medida de influencia social o de una sancién
de cardcter administrativo. ) '

no respanden penclmenie por sus hechos penoles; osimisme no responden por
estos heches los mencres enire 14 y 16 «hor, o mrencs gue se pruebs gque han
aoluado con discernimiento,

{1} En wvirtudd el art. 99 del C. Penal, lcs menores que no hoyon cumplide |4 anos
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3.— La conmutacién de la responsabilidad penal reviste di-
ferentes formas, seglin sea el érgano que la realiza ¥ el modo
de realizacidn:

a) Segiin el érgano gue la realiza, la conmutacién de la
responsabilidad penal puede ser (fuera de los casos legales de
discriminacién de ciertas infracciones contempladas por el legis-
lador) social o judicial.

Es social cuando se realiza por los érganos de influencia
social, sin intervencién previa de los érgancs judiciales. Estos
tienen, desde luego, la obligacién de verificar si se retinen las
condiciones legales previstas: si la infraccidén no es castigada por
la ley sino con prisién que no exceda de seis meses; si la ac-
cién penal ha side ejercitada por el requerimiento previo de la
persona ofendida; si el procedimiento de conciliacién es obli-
gatorio, constatar su fracase, ¥ si la persona ofendida solicita
con respecto al auter, la aplicacién de medidas de influencia so-
cial, En este caso, qungue el hecho cometido sea incriminado por
la ley penal considerando el peligro social tedrico, la causa serd
resuelta por los érgancs de influencia social siempre y cucmdo
la parte ofendida haya escogido esta via (art. 93 del C. Penal).

Es judicial cuando se realiza por un érganc judicial: El Pro-
curador, durante la fase de las pesquisas pencles; v la instan-
cia judicial, al cierre de los debates del proceso. Estos érganos
estdn asimismo obligados a constatar si las condiciones previs-
tas se cumplen: si la infraccién no estd sancionada en la ley sino
con prisién que no exceda de seis meses, si el procedimiento de
conciliacién no es obligaterio, si la actitud del culpoble demues-
tra que lamenta su hecho y que ha tratado de reparar el dafic
causado, ¥ si dicho hecho, por su contenido concreto y las cir-
cunsiancias en que fue cometido, no representa sino un peligro
social atenuado, sin consecuencias graves, y por ultimo, si el
culpable es susceptible de ser regenerado sin la aplicacion de
una pena (arts. 94-96 del C. Penal). La conmutacidn judicial no
comporta necesariamente la aplicacién de una sancién adminis-
trativa por el érgano judicial, quien puede, después de haber
decidido la conmutacién, remitir la causa a una organizacion
social para adoptar las medidas apropiadas (Art. 91 letra k4 2
del C. Penal).

b) En funcién al modo de realizarse, la conmutacién de la
responsabilidad penal puede presentarse bajo dos formas: in-
condicional o condicional.

Es condicional cuando no puede darse sino en los casos de
cumplimiento de las condiciones previstas por la ley; el hecheo
incriminado, considerando el grade de peligrosidad social abs-
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e

fraldo de la infraccién, no es tan grave como para excluir de
planc la posibilidad de sustitucién de la responsabilidad penal
por otra responsabilidad. Por otra parte, en el caso de la con-
mutacién judicial, la infraccién puede estar revestida de circuns-
tancias atenuantes que caracterizan no sélo su contenido, sino
que también la persona del culpable v que fija el grado de pe-
ligrosidad social concreto, mds abajo del mimmc sehalado p::lr:::
la aplicacién de una sancién penal. LB 2 RRN0E A

Fl legislador habrig, entre tants;’ determinado los tipos de
infraccién respecto de los cuales, considerando su escasa peli-
grosidad social abstracta, seria posible en principio evitar lct
responsabilidad penal; y, en segundo lugar, en los cascs de sus~
titucién judicial, establecer los criterios de evaluacién de peli-
gro social concreto que deben presentar, segiin los casos, &
perscna del autor ¥ el hecho cometide, pcu't:: permitir la- interd
vencién electiva de la conmutacién. e ML Mgl F

PJ P Qe
1 Estas dos apreciaciones provienen da un andlisis de even
luacién de un solo elemento, considerado sin emburgcr bajo un
dt:rble aspecto: el pahgro somal ] . : !

Lo determinacién de las mfraccmnes-upns ::;ue dean Iugc:r Ct
la conmutacién en razén de su escasa peligrosidad social abs-
tracta, puede ser concebida de dos maneras dilerentes: sea cor@
siderando el grado de peligro social abstracto de cada tipo de
infraccién sobre la base de una separacién distinta; sea por ld
utilizacién de un criterio finico de apreciacién, generalmente vas
fedare:l pard todos los tipos de infraccidn, - @ =2hp a9 ia. g oD

S e r,,\.,.jl

El Gltimo sistema es el preferide. Ligado a uno o varios cris
terios. generales, tiene un valor permanente y aplicable a tndq
infraccién, capaz de asegurar una reglamentacién unitaria en
le materia, v al mismo tiempo sulicientemente flexible para adaps
tarse continuamente a todas las modificaciones que pueden pro;
ducirse en el gmdc de pehgrﬂsi.dﬂd social de ciertas infraciocnes,

En el szstemr:s que goza de preferenia, el criterio genercti
—t{inico— de apreciacién del grado de pehgrosldud social abs-
tracto de todos los hechaos penales, es el mdximo especial de luq
penas previstas por la ley para cada infraccidn-tipo, pues el g
do de peligrosidad social de cada tipe de infraoccién, se l‘EIlE:JCt
en -la norma penal por las sanciones previstas para dicha in-
fraceién. Teniendo en cuenta, enire ofros elementos, el estadoe
general de la criminalidad y del cuadro general de las penas
{sistemas de penas) previsto por el Cédigo Penal, este mdéximo
ha sido fijado en seis meses: Dicho de otro mode, todas los: ine
fracciones posibles de ‘pena que no excedan de este limite le-
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gdl, ‘pueden beneficiarse con la conmutacién. A este criterio,
aplicable a los casos seficlados por los arts. 93 v 94 del Cédigo’
Pendl, el legislador le ha agregado otros: la exigencia de que
en el caso de la infraccién considerada, la accidén penal sea,
ejercitada por la demanda previa de la persona ofendida y porj
el cardcter cbligatoric del procedimiento de conciliacién. .

La apreciacién de la reduccién del peligro social concreto,
que permite la conmutacién judicial de la responsabilidad pe-’
nal, debe considerar por una parte el hecho (en el caso seficlado’
en el art. 96}, y, por otra parte, al culpable {en el caso previsto’
por los arts. 94-96). N

El hecho, si en su perpetracién da nacimiento a la relacién,
judicial penal v si, en razén de su peligro social abstracto, im-{
porta responsabilidad penal, el hecho puede, considerando sus
carccteristicas, admitir le conmutacién de la responsabilidad pe-
nal, en razén de las circunstancias en las cuales se ha cometido;
v de la reduccién del peligro social abstracto que comperta.

El culpable, porque sobre él se ejerce el papel educativo dla:i
la sancién, ¥ en caso de conmutacién de la responsabilidad pe-
nal, las medidas de influencias social. Luego, es normal verificar
si su reeducacién puede ser redlizada de otro modo que por los_
medios penales. En los casos sefialados por los arts. 94 y 95 del
C. Penal, la conmutacién de la respeonsabilidad penal ser& po-
sible si el culpable se arrepiente de haber cometido la infrac-
cién v se esfuerza por reparar el dafio cecusado. En el caso prea
visto por el art. 96 del C. Penal, ella puede ser decidida si su?
comportamiento pasado y actual permite creer gue se regene-!
rard sin tener necesidad de aplicarle una pena.

4 —En lo que se refiere a los textos del C. Penal consagras
dos al reemplazo de la responsabilidad penal por las medidas,
de influencia social, conviene tener en cuenta las disposiciones,
del art. 91, seg(n el cual estas medidas se realizan por: I

a) La solucién directa de ciertos asuntos por el érgano de irl::‘:
fluencia social;

b) El envio del asunto a la organizacién social del Estado o a
otra institucién u organizacién que ejerza una actividad il
desde el punto de vista social, que, conforméandose a la le},r;l
tengea por objeto tomar las medidas de influencia social; =

¢} El hecho de confiar al culpable a una de las organizaciones’
previstas (ver letra anterior). !

R
El C. Penal declara que: “La organizacién encargada del;
asunto, el 6rgano competente para tomar las mediads de ins,
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fluencia social, y las personas no influyen en la competencia de
este drgano, que es determinada por la ley"”.

En el campo de la defensa del orden juridico, la influen-
cia social puede ser definida como aquella accién ejercitada por
la-colectividad o por los érganes sociales, sobre la persona que
ha cometido hechos antisocicles, a fin de educarla v regenerar-
la, ¥ producir algiin efecto scbre los otros miembros de la so-
ciedad que se sientan tentados de cometer tales actos. Esta ac-
cién de influencia se ejerce principalmente por el método de la
conviccién vy, subsidiariamente, por los elementos de apremio que
tengan una naturaleza social. Las medidas de influencia social
regladas por ¢l C. Penal tienen por objetc —per el empleo, prin-
cipalmente, del método de conviccidén— responder a esta fina-
lidad.

a) La solucién directa de la causa por el érgano de in-
fluencia social, estd contemplado en el art. 93 del C. Penal. Im-
plica el fracaso de una tentativa previa de conciliacién, y com-
porta a nuestro juicio, dos {rases:

— Un debate ante el érgano de influencia secial, en presencia
del colectivo de los trabajaderes;

— La aplicacién, caso ocurrente, de la medida de influencia
social.

Estas dos fases constituyen una unidad, y representan en
conjunto el medic por el cual la colectividad ejerce una influen-
cia educativa sobre el culpable ¥ sobre sus vecinos, guienes
podrian tentarse para cometer semejantes hechos.

El debate piblico hace intervenir la fuerza educativa de la
opinidn paklica, como expresién de la conciencia social; no sélo
géjerce una fuerte influencia sobre aquellos que han sido envia-
dos ante este organismo sino, mds generalmente, contribuye o
la educacién de las masas de trabajadeores en el sentido del res-
peto a las leyes, de promover una actitud comunitaria acerca
del trabgjo v de la propiedad social, asi como un comportamien-
to correcto en el lugar del trabagjo, en la {amilia o en sociedad.

La aplicacidn de una medida de influencia social, traduce
la apreciacién concreta del érgano social del hecho cometido y
de las posibilidades de regenerar al culpable por las medidas
extrapenales. Ella constituye también la manilestacién del re-
pudio expresade por la coleclividad; por su cardcter ¥ su inten-
sidad, representa la apreciacién colectiva sobre la posibilidad de
regenerar al culpable por la conviccién, sin recurrir al apremio
del Estado. Sin embargo, es necesaric observar que si el deba-
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te del asunte ante el érgano social no significa exclusivamente
sinc emplear los medios de conviccidn, la fase siguiente de apli-
cacién de medidas de influencia social implica, ademds, la in-
tervencién de elementos de apremio. Eslos tltimas no tienen, sin
embargo, un cardcter estdtico y son siempre subsidiarios, com-
plementarios.

Segun el art. 94 del C. Penal, st el érgano de influencia so-
cical no puede resolver el asunto y si la parte oiendida se dirige
a la instancia judicial, esta Ultima, después de haber constata-
do que el culpable se arrepiente de su hecho y que ha tratado
diligentemenie de reparar el dano causado, puede decidir des-
cartar la responsabilidad penal, v aplicar una de las sancicnes
siguientes . de cardcter administrativo: reprimenda, reprimenda
con advertencia, multa de 100 a 1000 lei.

Lo instancia puede proceder de la misma manera en los
casos de las otras infracciones, pasibles segin la ley de prisién
que no excede de seis meses —para las cuales el procedimiento
de conciliacién no es obligatorio— si el culpable no estd excep-

tuado de la competencia del érgano de influencia social (art.
95 inc. 3). '

En €l caso de que la instancia estime que no hay lugar a
conmutar lg responsabilidad penal, procederia en las situaciones
indicadas antericormente, al juzgamiento de la causa conforme a
las reglas del derecho comin.

El C. de Procedimiento Penal precisa que cuando la conmu-
tacién de la responsabilidad penal ha sido decidida por la ins-
tancia (conforme a los arts, 94 v 95 inc. 3 del C. Penal), la eje-
cucién de la reprimenda v de la advertencia se hagan de acuer-
do con las reglas previstas para la ejecucién de la medida edu-
cativa de reprimenda de los menores. En cuanto a la multa, su
ejecucidn se efectiia segin las previsiones relativas a la multa
judicial.

A nuestro parecer, las disposiciones del art. 93 estdn reci-
procamente complementadas por aquellas de los arts. 94 v 95
del C. Penal, asi como por aguellas del C. de Procedimiento Pe-
nal. Todas constituyen la base legal necesaria para la solucién
de las diversas situaciones que pueden presentarse ante la jus-
ticicc. Un conjunto reglamentaric es absolutamente necesario: lo
reclaman las necesidades de la vida, las miultiples manilestacio-
nes de los hechos gque representan un peligro social reducide,
por el derecho de la parte ofendida para escoger libremente en-
tre la via de los érgancs de influencia sccial o aquella de la
juseticia, lo mismo que la calidad ¢ funcién ejercida por ciertas
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personas, imponen su exclusién de la competencia de los tﬁrgc!-“
nos de influencia social.

Al favor de los textos citados mds arriba, el legislador ha!
creado para la instancia la posibilidad de aplicar las sancie-
nes de cardcter administrative, cuando constate que ellas son
mds eficientes para la regeneracién del culpable, que las medi-
das de influencia social. Las sanciones de cardcter administrative
constituyen, en consecuencia, un instrumento elicaz del cual dis-
pone la instancia para la regeneracién del culpable. i

b) El envio de la cousa a una organizacién social para
tomear unc medida de influencia social, tiene lugar en los casos
de infracciones —pasibles segiin la ley de prisién que no exce<
da de seis meses— que no llevan consige procedimiento de con”
ciliacién, a condicién de gue reunan los requisitos enumerados
en el pdrrafo 3® que antecede, relative a la persona del culpable.

“En este caso, el envio de la causa a una organizacién so-
cial, incumbe al Procurador, en la fase de la pesquisa pendl, c?
a la instancia judicial durante el curso del proceso, después de’
haberse sustituide la responsabilidad penal, o cuando el Procu-
rador ha ordenado la cesacién de la pesquisa penal o cuando
lg instancia ha declarado cerrado el proceso pendl. LA

PR

“La resolucién del Procurader o la decisidén judicial relativa
a la sustitucién de la responsabilidad penal, se cumple con el
envio de todo el expediente —o sélo los necesarios— a la orga-
nizacién judicial indicada en la resolucién o en la decisidn, quien
a su vez las transmite al érgano competente para adoptar las
medidas de influencia social. Este iiltimo, debate la causa y dﬂ",
cide la medida de influencia a tomar. :

En el caso de la medida de influencia social, la solucién de.
la causa sigue dos fases: una lase judicial —que tiene por fin
la decisién de conmutar v el envio de la causa a la erganizacién
soclal— ¥ una fase extrajudicial, que finaliza por la aplicacion
de una medida de influencia, decidida por el drgano de influen-
cia social. La fase extrgjudicial conoce, también, dos {ases: el
debate pliblico de la causa y la aplicacién d& la medida de ln-
fluencia social. L

37 i

o vlgllﬂm:m del culpable puede ser aplicada per el
lapso de un afio por el Procurador o la instancia (en los casos de
las infracciones castigadas con prisién que no exceda de seis
meses), cuando se retinen en lo que respecta al hecho y al uutor,
las condiciones mencionadas mds arriba (ver punto 3).
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Esta forma de intervencién social no puede ser requerida
(segtin el art. 96 inc. 2 del C. Penal) si no lo pide la organizas
cién social de la cual forma parte el culpable, en virtud del acuers
do temado por la asamblea general de los asalariados o de los
miembros de la organizacién (mientras que en los casos en quetl
el hecho ha side cometido en el lugar de trabagjo o en el ejercis
cio de las atribucicnes del servicio, no se impone ninguna con®
dicién). En los ofros casos, esta medida no puede adoptarse si
no estd establecido que la organizacién social, que ha fermula-
do una peticién en tal sentido, no se encuentra en condiciones
de vigilar la conducta del culpable. o

.n. A solicitud de esta dltima, el proceso seguird su curso!

Ir 1o admisién o rechazo de la demanda son susceptibles de
censura, sea en el curso de la pesquisa penal ejercida por el
Procurador jerdrquicamente superior y a reguerimiento del cul-
pable o de la organizacién, sea durante el proceso ante la ins-
tancia superior, por el ejercicio de los recursos legales.

La vigilancia del culpable no constituye sino una primera
elapa de realizacién de los fines de la intervencién social, La
etapa siguiente se sitia en el dmbite de la organizacién social
durante todo el tiempo de vigilancia ¥ por la influencia constan-
temente ejercida por el colectivo sobre el culpable, En efecto,
cuandeo se decide recurrir a ella, la asamblea general se pro-
nuncia también sobre las medidas a adoptar para la regenera-
cién del culpable y designa al colectivo que se hard cargo de
él. La organizacién estd obligada a tomar todas las medidas Gti-
les de educacién y regeneracidn, conirolar sistemdticamente su
actitud con respecto al trabagjo, su comportamiento familiar y en
sociedad y acordar, segin los casos, la ayuda necesaria. En
cuanto al culpable, estd obligado a respetar integralmente las
medidas adoptadas por la organizacién, dar las pruebas de asi-
duidad en su trabajo y tener en general una conducta satislac
toria, cuya naturaleza justifique sus posibilidades de corregirse
sin la aplicacién de una sancién penal.

. Continuando su trabajo en la organizacién de la cual for
ma parte, bajo la supervigilancia incesante del colectivo y obli-
gado a respetar las condiciones para corregirse, el culpable mis-
mo estard obligado a encontrar las bases morales y las condi-
ciones materiales para poderse integrar en la actividad cons-
tructiva de sus companeros de trabgjo, sin cometer mds otras
faltas a fin de respetar las reglas de la coexistencia social y el
orden juridico. Arnnaio o v zalpnoriaa 2o

Empero, el legislador ha previsto igualmente el caso del re-
calcitrante a la influencia educativa del colective. En esta situa-
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cién, la medida adoptada puede ser revocada, importando co-
mo consecuencia la reapertura del proceso penal y de las pes-
quisas, o la continuacién del proceso. De acuerdo con el art. 97
del C. Penal, la revocacién tiene lugar =i, en el curso del plazo
bajo cuidado, la organizacién constata que el culpable no da
pruebas de mejoramiento y rehuncia a garantizar su regenera-
cién. Este renunciamiento no estd sometido a la censura de la
instancia. La medida puede ser revocada de oficio si durante
su vigencia, el culpable sujeto a vigilancia es condenado por
otra infraccién o si se constata que él ha sulride una condena
anterior. :

Para concluir estas observaciones sobre los métodos de in-
tervencién social, subrayemos que segiin el art. 93 del C. Penal,
el érgano de influencia social no tiene un poder discrecional de
decisién en materia de conmutacién. En electo, cuando constata
la reunién de las condiciones requeridas por la ley, estd obli-
gado o proceder a solucionar la causa tomande las medidas de
intervencién social. Por el contrario, en el caso de conmutacién
judicial —previsto por el art. 94 del C. Penal— la instancia lie-
ne el derecho a prescribir, en este sentido, que si ella ha sido
ejercida directamente peor la persona ofendida y constatado que
el culpable, después de haber cometide la infraccién, manifieste
su  arrepentimiento v ha tomado las medidas para reparar el
mal causado, ella tiene el derecho a descartar la aplicaciéon de
la responsabilidad penal y de tomar algunas de las medidas
previstas en el art. 92 del C. Penal. Los érganos judiciales tienen,
asimismo, la facultad para reenviar la causa o una organiza-
cién social y de confiarle la supervigilancia del culpable.

5— Queda el problema de la cunmutaciéﬁ de la responsa-
bilidad penal, en el caso de pluralidad de culpables o de in-
fracciones.

~ “a) Segtn el art. 98 inc, 17 del C. Penal, la responsabilidad
penal no puede en este coso ser descartada sino para agquellos
que retinen las condiciones previstas por la ley. En otros térmi-
nos, cuando una infraccién respecto de la cual la conmutacion
de la responsabilidad penal es legalmente posible, v ha side
cometida por varias personas, teniendo la misma calidad (co-
autores) o calidades diferentes (qutcres, instigadores, cémplices),
no es imprescindible que la conmutacién opere respecto de todos
los participantes: las circunstancias y las situaciones dilerentes
de cada participante, constituyen el factor determinante. Las cir-
cunstancias personales, agravantes o atenuantes, no se trasladan
a los otros participantes, Esto se debe a que si bien el hecho
en si mismo estd caracterizado en su totalidad por un grado
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reducido de peligrosidad socila, la conmutacién de la responsa-
bilidad penal no es siempre posible para todos los participan-
tes, sino gue estd limitada a aguellos que relinen las circunstan-
cias personales gue la autorizan, es decir, en el hecho, para
quienes las medidas de influencia social aparecen como las mas
susceptibles de eliciencia educativa-preventiva.

b) La conmutacion de la responsabilidad penal puede to-
davia aplicarse en el caso de concurse de infracciones (art. 88
inc. 2¢), si en cada infraccién en concurso se reiinen las condi-
ciones exigidas. De este modo, si las infracciones concurrentes
son susceptibles de reemplazo, si concretamente presentan un
peligro social reducide y si el culpable reune todas las condicio-
nes bdsicas para justificar el reemplazo, la existencia del con-
curse no impide que la causa sea resuelta de esta manera. La
situacion es diferente cuandeo una de las infracciones concurren-
tes no da lugar, segiin la ley, a conmutacién. Del instante que
una de las infracciones exige la aplicacién de una sancién pe-
nal, la conmutacién de la responsabilidad para las ofras parece
ser un contradiccién légica y juridica.

En el caso gue la instoncia conmutara la responsabilidad
penal de todas las infracciones concurrentes, el érgano social
competente no estard obligade, tomande las medidas de inter-
vencidén social, a aplicar una medida distinta para cada hecho y
de poner en ejecucién la mds grave. Esta regla no se aplica sino
en los cascs de sanciones, situaciones en la cual escogerd en-
tre las medidas de influencia social seficladas por la ley, aque-
la que, a su juicio, sea apta para correspender en el caso da-
do, a las tareas de educacién y de prevencién,

La reincidencia postsentencia excluye, en principio, la po-
sibilidad de conmutar la responsabilidad penal de la infraccién
cometida en semejante situaecidén, ya que revela un peligro so-
cial incompatible con la perspectiva de una regeneracién del
culpable sin aplicacién de una sancién penal. La reeducacidén
que no ha podido ser obtenida per la via de un tratamiento
penal, reclama —en general— la aplicacién de otras medidas
penales, mucho mdas severas, antes gue las medidas de influen-
cia social.

Lo reincidencia después de la condena aparece también,
en principio, como incompatible con la conmutacién. En efecto,
desde el momento que la infroccidn constituyo el primer paso
de esta reincidencia, fue necesario aplicar una pena, apreciaciéon
que tombién es vdlida para lo segunda infraccién. 5i a uno de
los hechos componentes de la pluralidad, se le aplica en defini-
tiva la pena asignada, la apreciacién negativa en cuanto a las



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: La conmutacion de la responsabilidad penal en el nuevo Cédigo Penal rumano. Trad. REVlSTA DE DERECHO

Héctor Oberg Yanez UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Revista: N°162, afio XLI (Jul-Dic, 1974) ISSN 0303-9986 (version impresa)
Autor: Stephan Danes ISSN 0718-591X (version en linea)

2110 e T | g i " " 'REVISTE DE DERECHO

posibilidades de reeducacién para el solo efecto de las medidas
de influencia social, debe extenderse al conjunte de la infraccién,
lo que obsta a la conmutacién de la responsubﬂxdad penul parc:
-uno solo o varios de los hechos que la integran: :

i G 3 1

C s (8

La institucién de la conmutacién de la responsabilidad pe-
nal —novedad introducida en nuestra legislacién penal— no de-
bilitard la importancia juridica y social de las sanciones pena-
les. Por el contrario, gracias a esta institucién, se han creado
nuevas posibilidades para la aplicacién de la ley a las diver-
sas manifestaciones antisociales y porque la accién educativa
preventiva —ejercida por los érganos sociales del Estado— serd
cada vez mas eficaz. Con respecto a las personas que cometan
violaciones a la ley, de cierta gravedad y que manifiesten una
conducta antisocial evidente, que permita considerar que no pue-
den enmendarse por las medidas de conviccién o de influencia
social (por ejemplo, las infracciones contra la seguridad del Es-
tado, contra la vida y contra los bienes comunes), el apremio
estatal es' indispensable y debe ser utilizado en primer lugar.
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