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LAS OBLIGACIONES DE DINERO EN EL CODIGO CIVIL

CARLOS ALVAREZ NUREZ
Departamento de Derecho Privade

1—LA OBLIGACION DE DINERO ES UNA OBLIGACION DE GENERO.

Se est& en presencia de una obligacién de esta naturaleza
toda vez que las partes hayan convenido que el objeto de la
prestacién de una de ellas consista en el pago de una suma de
dinero. Este tipo de obligaciones son las de mayor frecuencia en
la vida diaria; se pueden mencionar, entre otfras, el precio que
debe pagar el comprador en el contrate de compraventa; la
renta en el contrato de arrendamiento, el dinero que correspon-
de entregar en el mutuo; etc.

Las obligaciones de dinero se deben calificar juridicamente
como obligaciones de género (arts. 1.508, 1.509 y 1.510 del C.
Civil), vale decir, aquellas en que el deudor se ha comprometi-
do a entregar cierta cantidad de un género determinado.

En este caso, el género adeudado es el dinero, y el deudor
se libera y cumple la obligacién pagando la cantidad numérica
estipulada en el contrato, sin que tenga importancia la depre-
ciacién que éste pueda haber sufrido.

2.-—EL PRINCIPIO NOMINALISTA Y LAS OBLIGACIONES DE DINERO.

El cardcter genérico de estas obligaciones las liga estrecha-
mente a la tesis del nominalismo monetario, cuyo enunciado fun-
damental no considera las variaciones que hoya experimentado
el valor de la moneda, entre la época de la celebracién del con-
trato v el momento de cumplirse la obligacién.

En nuestro pals, la base legal del nominalismo ha sido se-
fialada en la disposicién del art. 2.199 del C. Civil: "si se ha
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prestado dinero sélo se debe la suma numérica enunciada en
el contrato”.

Se ha entendido que esta normea, aln cuando estd situada
en el titulo del mutuo, es de cardcter general, extendiéndose su
aplicacién a toda clase de obligacicnes en que lo debido sea una
suma de dinero. En este sentide: A. Alessandri R.: "Tecria de las
Obligaciones”, Santiago, 1830, pdg. 328; Fernando Fueyo L.: "De-
recho Civil, Las Obligaciones”, Tomeo IV, Volumen II, Santiago,
1958, N® 461," Nuestro Cédigo acepta la tecria nominalista en
materia de dinero’; René Abeliuk: "Las Obligaciones', Santiago,
1971, N¢ 356; Ramén Meza Barros: "Manual de Derecho Civil”,
Scntiago, 1953, N* 532 (1),

La justificacién de esta doctrina reside, principalmente, en
una razén de orden histérico; en efecto, en el proyecto primitivo
del C. Civil, don Andrés Bello hacia un importante agregado o
la norma citada, reconociendo que en los casos que hubiere vo-
riade el peso o ley de la moneda no se deberia "la misma su-
ma numérica, sino con el aumento o rebaja necesarios para la
igualdad de los valores por los cudles se cambien en el merca-
do general iguales cantidades de mercaderias”. El texio defini-
tivo del Cédigo no incluyd este precepto, por lo que se ha de-
ducido gue optd por la tesis del nominalismo.

En apoyo de esta posicién se citan, ademds, otras disposicio-
nes del Cédigo que, aungue en forma inexplicable, permane-
cen vigentes sin modificaciones. Tales serian los caosos de los
arts. 1.709 {(constancia por escrito de las obligaciones de valor
superior a 20 centésimos de escudo); 1.236 (repudiar asignacio-
nes que valgan mdas de E? 10); 1.402 (insinuacién de donaciones
de mds de E® 20). Asimismo se menciona el art. 2.003 (norma que
impide al empresario en el contrato de construccién a precio
tinico prefijade, solicitar aumento de precios por encarecimiento
de las remuneraciones o de los materiales).

Otros autores restringen su aplicacidén sélo al contrato de
mutuo, yo que no hay ninguna dispeosicion que consagre la teo-
ric nominalista como un principio general; prueba de ello es que
el propio art. 2.199 deja chierta la posibilidad de un pacto en
contrario (Bernardo Gesche M. "Jurisprudencia Dindmica"”, Con-

{1} El art. 2199 del Cdigo Civil liene como cmiecedente una disposicién eimilar
del Cédigo Civil froncés, el ort. 1805 En diche pala tombién se atribuye un
alcance genetal al principie del nominaliemo. Asi, el proleser Carbonmisr, Jean
{"Derecho Civil", Tomo I, Vol. 1, "Diascipline Genercl y Derecho de las FPerso-
nas'’; 1980, Bosch Cese Editcrial, Barcelona, traduccién de Manuel Zorrille, pag.
132), sefala que en el Derecho de las Obligaciones francés "hay un principio
importantisime llamode el nominalismo monetarie: | ranee = 1 Ironee  {segin,
esio, ol deuder gque en 1924 ha tomado 1.000 frances o préstomo, se libera al
cobo de 40 afes con afle pagar 100D frances en popel-moneda). Agrega gue la
jurisprudencia ha reconocido siempre su elicacia o peser de ne venir consignodo
en la ley: se tratx de un principio general procedente del antigue Derecho
Maondrquico'.
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cepcién, 1971, N° 37, opinién que es compartide por Jorge Lépez
Santa Maria: “Indemnizacién de Perjuicics v Desvalorizacion de
la Moneda", trabajo publicade en Rev, Der. v Jur, Tomo 67, Sec.
1*, Pag. 158).

J.—LOS INTERESES.

Generalmente consisten en dinero v aparecen accediendo a
deudas dinerarias, no obstante que es perfectamente factible que
olras cosas fungibles también los devenguen. De la misma ma-
nera, es posible que no sean estipulades en dinero sine que en
ofras cosas fungibles. Tal es la regla que se desprende del art.
2.205 del C. Civil,

Las normas sobre intereses no estdn compendiadas en un
desarrollo sistemdtico dentro del C. Civil. En el mutuo se indi-
can las principales, pero, ademds, aparecen distribuidas en nu-
mercsas disposiciones diversas. Estas reglas han sido complemen-
tadas y meodificadas por la ley 4.694, denominada de represidn
de la usurag, de 27 de noviembre de 1929, la que a su vez ha su-
frido varias enmiendas.

Los intereses constituyen frutos civiles que se devengan dia
a dia ¥y noc se presumen, d no ser que hayan sido convenidos
por las partes o que la ley expresamente los haya establecido.
Es lo que ocurre en los casos que la ley obliga al pago de in-
tereses legales o corrientes.

Lo expresodo pe-mite distinguir, en cuanto a su origen, en-
ire intereses legales y convencionales.

El concepto de interés descansa fundamentalmente sobre o
idea de benelicio ¢ provecho que corresponde al acreedor, por
el uso o goce que ha hecho el deudor del capital adeudado,
como dice un autor, es "la renta que produce un capital” (2).
De esta naturaleza son los denominados intereses lucrativos.

Desde otro dngulo, representan el medio cémo se determi-
nan los perjuicios que debe indemnizar el deudeor que ha incu-
rrido en meora en el cumplimiento de una obligacién de dinero
(art. 1.559 del C. Civil). En tal caso se habla de intereses pena-
les o moratorios.

4— INTERESES LEGALES. CORRIENTES Y CONVENCIONALES.

Se clasifican de esta monera atendiendo a la forma cémo
se determina lo tosa.

a}l Interezes legales— Son aquellos en gque la tasa ha sidc;
fijade por la ley v que, de acuerdeo al art. 2.207, es del 6% enual.
Esta es una disposicién de cardcter general v, ademds, suple-

{2) Abeliuk, René: “"Las Obligaciones”. Sotiogo, 1971; Ne 360
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toria de la voluntad de las partes. Asi, si se estipulan inte-
reses sin determinar su tosa, deberdn entenderse los legales,

b) Intereses corrientes.— En ciertos casos la ley impone el
page de este tipo de intereses, como una forma de ewitar un
menoscabo patrimonial a determinadas personas cuyos dineros
son manejades o administrades por tercercs. Se pueden mencio-
nar los caosos de los arts. 406, 410 v 415 del C. Civil (relaciones
entre guardadores v pupiles); 2.158, N° 4, vy 2.156 (relaciones en-
tre mandante y mandatario); 2.308 (relaciones entre comuneros).

Lo tasa de este interés correspondia al que ordinariamente
se cobraba en los negocios en un lugar v época determinados;
vale decir, era el que fijaba el mercado.

El procedimiente para determinarlo presentaba serias difi-
cultades cada vez que se trataba de precisarlo. La ley 4.694
modificé el sistema e implantd un mecanismo que tomé como
base el término medio del interés bancario del semestre anterior.
Este era fijado en forma semestral por el Banco Central de Chile,
debiendo darse a conocer en el Diaric Oficial de la primera quin-
cena de enero v julic, respectivamente.

Es importante anctar gue, de acuerdo a la citada ley, el con-
cepto de interés corriente presentaba un cardcter unitario y de
eficacia general, que alcanzaba a todas las situaciones en gue
los textos legales o las disposiciones contractuales de las partes
hacian relerencia o diche interés (arts. 1® y 5%).

c) Intereses convencionales.—Es el que lijan de comin
ageuerdo los contratantes. El art, 2.206 prescribia que no podia
exceder del 50% del interés corriente que regia a la época de
convenirse; dicha norma fue derogada por la ley 4694, que de-
termind en un 20% el limite mdximo permitido estipular (3).

En verdad el limite del interés convencional venia a quedar
sujeto a las fluctucciones gue experimentara el interés corriente.

Se habia presentado el problema de dilucidar si la limita-
cidn del interés convencional, que la ley 4.694 reglamenté para
el mutuo de dinerc y depésito del mismo que dan dereche a
emplearlo, se extendia ademas a cotros contratos en que se con-
trajera la obligacién de pagar una suma de dinero con estipu-
lacién de intereses.

El criterio mayoritaric de la doctrina se ocrientaba por una
interpretacién extensive. Se haclan wvaler los siguientes argu-
mentos: 1?) Que en el mutuo se habian reunido la mayor parte

(1 Pora Gatiex Pacheco, Sergio: CAspectos de lg Indemnizacién de perjuicios per
incumplimients del contrate'’, Santioge, 1958, HNe 175, lg Ley 4.634 dercgd edlo
en forma parcial e! art. 2206, dejéndels subsistente respecio de Joa mutuos no
pecuniarios. El punlo erg imporiante, yo gue lg sancidn por intersses excesivos
en los mutuoe de dinere erg la reduccién al interés legal, en combio, en loa
no pecuniarics —al mantenerse el orl, 2206— sb6lo olcanzaba al interés cerrionte.
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de las reglas sobre intereses, que eran de cardcter general, en-
tre las cuales también debia incluirse la limitacién a la tasa
convencional, v 2¢) Recurriendo al elemento légico de interpre-
tacién y al argumento de analeglie; se decla que si el objetivo
de la ley 4.694 habia sido reprimir la usura, no se vislumbraba
lo razén para que en situacicnes similares, con la sola diferen-
cia de emonar de otros contratos, se permitiera pactar intereses
superiores o los legales.

No obstante, habla buenas razones pora pensar que se tro-
taba de una norma excepcional, de cardcter prohibitive y san-
cionatorio, cuya aplicacién sélo podia gquedar circunscrita a los
cascs contemplados en el art, 19 de la ley (mutuos de dinero y
depésito que dan derecho a emplearlo) (4).

En esta materia habla otro aspecto imporiante que incidia
en el problema; en efecto, la ley 11.234 de 9 de septiembre de
1953 incluyé dentro de las limitaciones del interés convencional
a las "demds operaciones de crédito” que efectuaran las entida-
des bancarias o los particulares. El concepto de operacién de cré-
dito no fue delinide por la ley, cun cucnde enumercba algunas
que decian relacién con aquellas en que "hay una prestacién de
presente conira una prestacién de futuro™ (5).

A nuestro juicio, todas estas operaciones representaban un
cambio de dinero contra una prestacién del deudor que también
debia ser de dinero: ello excluia de su campo de aplicacién a
cualquiera otra cbligaciéon que no presentara esta caracteristica,
como seria, por ejemplo, un saldo de precio en un coniratoe de
compraventa.

d) Extensidén del concepto de intereses.— Con el objeto de
evitar que los contratantes pudieran eludir las disposiciones de
la ley, el art. 3 tuvo el cuidade de sefialar que se consideraba
interés "cualquiera comisién, honorarics, costas y, en general,
toda prestacién estipulada que tienda a gumentar la cantidad
que deba pagar el deudor”.

De manera que el deudor podia cagregar las sumeas extraor-
dinarics que se le ccbrarcn, aparte de los intereses pactados,
para saber en definitiva cudl era el interés mdximo que licita-
mente se le podia exigir.

e) Anatocismo.— Esta expresién configura el heche de la
capitalizacién de los intereses, o si se quiere, que los intereses
devengados produzcan a su vez intereses.

(4) Gatieo, Sergio: Ob. cit,, N? 173, sostiens en lorma categérica que esla regla de
hermenédutica legal hoce desoparecer todas los roecnes que se hon hecho valer
wn  controrio

{5] Tal es el conceple gue Sefiala Somarriva Undurrago, Monuel: “Evelucidn del
Cédigo Civil Chileno™. Sunlicgo, 1955, Ne 353
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El Cédigo Civil prohibid esta figura respecto del contrato de
mutuo (art. 2.210). Sin duda que se trata de una norma especial
y de excepcién: no obstante, la circunstancia de haber sido le-
gislada a propésitc de dicho contrate —aue comeo se ha dicho
contiene las normas generales scbre intereses— signilica, segin
algunocs, que la regla del mencicnado articule envuelve un prin-
cipio prohibitivo, de general aplicacién en el Derecho chilenc.

Los antecedentes de la historia del establecimiento de la
ley, v el examen de las normas en vigencia, no permiten dedu-
cir la prohibicién; en electo, hay disposiciones que expresa o ta-
citamente aceptan la capitalizacién de los intereses; al respecio
se pueden citar los arts. 424 y 2.37%0 en materia de guardas y
fianza, respectivamente, En forma expresa lo hacen los arts. 617
{cuenta corriente mercantil) v 804 (mutuo mercantil) del Cadigo
de Comercio. Este tltimo reglamenta detalladamente las condi-
ciones para que opere el anatocismeo.

Mds atn, el art. 1.559 en materia de intereses moratorios
prescribe que "los intereses atrasados no producen interés” (re-
gla 39 y que lo mismo se aplica "al pago de tcda especie de
rentas, cdnones v pensiones periddicas” (regla 4%). Lo cierto es
que ne se devengan de plenc derecho, pero se ha concluido gue
no hay inconveniente legal para que las partes lo convengan (6).

En suma, excluyendo el mutuo ¢ivil, nada de chjetable ten-
dria un pactc gue autoriza la capitalizacién de los intereses.

5~— CLAUSULAS DE ESTABILIZACION.

La creciente depreciacién del valor de la moneda colocd en
precaria situacién a los acreedores de obligaciones de dinero, al
verse obligados a recibir sumas muy disminuidas en su poder
adguisitivo.

El Cédigo Civil no pudo prever este fendmeno; recordemos
que fue dictado en una época de estabilidad monetaria.

La férmula de pactar intereses convencionales superiores a
la tasa legal, en obligaciones que no proviniercn del mutuo, no
era und solucién adecuada para el acresdor, por cuanto éste
siempre permomecerioc en la incertidumbre sobre la licitud de
tal convencién. Por otro lade, la tasa del interés méximo conven-
cional siempre habia resultado insuficiente para compensar la
real pérdida del poder adquisitivo de la moneda.

Se ha recurrido, entonces, al empleo de las clausulas de es-
tabilizacién, mediomte las cuales se conviene expresamente en la
reajustabilidad de las sumas adeudadas. Corrientemente, en con-
tratos como los de compraventa, construccién y otros, se usan

{B). Asl tunggiﬁn ge ha resuelto por los iribunales R.D.J., Tomo 46, 2¢ PaMe, Sec. ¥,
pag, 1EZ,
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como indices de reqjuste, los valores de clertos productos (precio
oficial del trigo), indice de precios al consumider (LP.C.), indice
del SINAP (Sistema Nacional de Ahorre v Préstamos), etc.

Estas cldusulas han sido controvertidas desde un doble pun-
to de vista: 19) tratdndose de obligacicnes de dinero la regla del
nominalismo obliga al deudor a pagar sclamente la cantidad
numérica pactada en el contrato; v, 2°) la interpretacién de que
el regjuste implica aumentar la suma adeudada por el deuder,
Y en cuanto éste excede del mdximo permitide estipular, signi-
ficaria un interés usurario al margen de la ley (arts. 12 v 3¢ de la
ley 4,684},

La doctring, en general, ha aceptado su validez, en el enten-
dido que son permitidos siempre que no se infrinja algin pre-
cepto prohibitive, asi, por ejemplo, no seria admisible la recjus-
tabilidad de las rentas de arrendamiento por schre el méximo
senalado en la ley.

De ofro lado, lo jurisprudencia también les ha reconocido
plena eficacia, desestimando las argumentaciones que se han
hecho valer en su contra (7).

Sus fundamentos juridicos se pueden resumir de la siguien-
te manerea:

1?} El nominalismo no es principio abscluto en nuestro De-
recho, puesto que la propia ley (art. 2.199) permite a las partes
acordar, dentro de la autcnomia de la voluntad, la formea cé-
mo han de cumplirse las obligacicnes de dinero;

2°) Las disposiciones coniracluales en que se conviene la
regjustabilidad, pasen a ser ley para los contratantes. Pues bien,
el art. 1.569 esitablece que el pago deberd hacerse bajo todes
sus aspectos al tenor de la obligacién, v en consecuencia, el
deudor sélo estard cumpliéndola, cuando cancele la cantidad de
dinero "recjustada’”, ya que a eso se comprometié en el contra-
to. Por su parte, el acreedor no puede ser compelido a recibir
ofra cosa que lo gque se le debe;

(7) La posicién de nuestros tribunales ho side reitereda en numeroscs ollos: Pueden
citarse: Toma 4B, 2+ parie, asc. 1%, p&g. 142 v Tomo 65 21 pario, soc, 19, pag. 180
tregjustabilidad de obligocicnes estipulodes en moneda cxtronjera), Tomo %9 Zn

aite, s=c. 14, pdg. 67 (reojustabilided indice precio oficiol da] trige)

ancion gparie merece lo sonfencio gue se inccrta en ol Toma B3, 29 porte, s,
4%, pdg. 14]l. Nes porece gue es demcstrative del criterio jurisprudencial: Se ira-
leb2 de ung accidn erimingt inicioda en conlrs de una persona gque hebia
vendido un inmueble, cuyo salde de precic estoba sujeto a recjustubilidad. La
Corle Suprema acogi un recursc de ampoTs interpuosto en su baver, sefalando
que ne se doban foe supueslos del delite de usurs, ya gue “diche reaiuste na
pedia considerarse come suministro de wvalores o un inderds que excede dal
méxime gue la ley permite estipular, sino gue a todas luces es lz manern da
determinar ¢l juslo precia del inmuebkle vendide’.
Por altime, les tribuncles han crelde ver, en esla materia, la oplicacién de la
doctrina del abusa del dereche y del prineipie del enriquecimienta sin causa,
respecto del dewmder gque ha pretendide kencliclarse en perjuicia del acreedor.
Tome 62, Zr parte, eec. 3¢ pag. 10, v Tome B3, 24 parte, see. lv, pég. 67,
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F*) Es cierto que el art. 3° de la ley 4.694 considera interés:
a toda prestacién estipulada que directa o indirectamente tienda
a cumentar la cantidad que deba pagar el deudor, pero, como
se ha explicado anteriormente, se {frata de una regla cuyo alcan-
ce sblo puede estar referido a las situaciones expresamente con<
sultadas en el texto de la ley (mutuos de dinerc y depdsito que
dan derecho a emplearlo), ¥

4%) Finalmente, "el reajuste’'paciade no constituye interés
ni cumento del capital adeudads, sino que corresponde a la
equivalencia convenida por las partes —cemo un medic de evis
tar la desvalorizacién— enfre la suma debida v la que en defid
nitiva debe cancelar el deudor.

En sintesis, pactado el recjuste de la suma adeudada, el
acreedor tiene pleno derecho a exigirlo; de no existir tal pacto,
no estaria autorizado para pedirlo, ya gue cobra vigor el carde-
ter genérico de la obligacién de dineroc, v el deudor no pedria
ser obligado mds alld de lo gque reza el contrato.

B.— POSIEILIDAD DE INDEMNIZAR EL PERJUICIC DE LA DESVALCORIZACION
EN LAS OBLIGACIONES DE DINERO.
1

Distinta es la situacidén gque se presenta cuando el deudor
no cumple cportunamente una obligacién de dinero. En tal evens-
to, el acreedor tiene derecho a gue se le indemnicen los perjui-
cios por el retardo (art. 1.559 del C. Civil}, .

Esto se traduce en el pago de intereses moratorios, que de
acuerdo a la norma citada pueden ser de tres clases: convencios
nales; gue se deberdn cuando exista estipulacién contractual;
corrientes, que podrdn cobrarse en virtud de disposicién especial
que los autorice; v legdles. que empezardn a deberse una vezg
que el deudor se encuentre en morg, v cuande no proceda el
cobro de los otros dos tipos expresades. b

Se ha discutide si pueden cobrarse oiros perjuicios que no
sean los intereses va mencionados. En forma concretq, si el acree-
dor tiene derecho o pedir que se le indemnice el perjuicio de la
desvalorizacion.

Segin algunos la respuesta es negativa: Se ha querido que
la indmnizacién de perjuicios por la meora quede evaluada exac-
tamente por la ley, a través de las reglas del art. 1.558, sin guse
el acreedor pueda pedir otra cosa (Gatica: Ob. cit,, N* 202; Claro
Solar: "Explicacicnes de Derecho Civil Chileno vy Comparado”™;
Santiage, 1936, Tomo 11, Ne 1.264).

Otros autores estiman que la inteligencia del citado articulo
debe entenderse en el siguiente szentido: es efective que si el
acreedor ha reducido su accidn sdlo al cobro de los intereses mo-
ratorios, debe cefiirse a las reglas del art. 1.559, v en consecuen-
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cia no necesita probar los perjuicies; pero, el precepto, en ninglin
caso, elimina de su texto la posibilidad de acreditar otros perjui-
cios conforme @ las reglas generales (Abeliuk R.: Ob. cit,, N* 900;
Meza Barros: Ob. cit,, N* 413) (8).

En nuestra opinién, el asunto debe mirarse de la siguiente
manera: La naturaleza de la indemnizacién de perjuicios contrac-
tual implica para el acreedor una reparccién en dinero eguiva-
lente a lo que le habria reportade el cumplimiento de la obliga-
cién, es decir, un valor econémico que sea igual al del bien con-
venide en el contrate.

Ahora bien, es evidente que el acreedor de una suma de di-
nero experimenta un perjuicio al tener que recibir tardiaments
una cantidad disminuida en su valor adguisitivo, que no es su-
ficientemente reparada con el pogo de intereses meraterics.

¢Cudl es la cbjecion para que este acreedor no sea indem-
nizado también en forma equivalente?

Desde luego, la tesis que en esta clase de obligaciones no se
puede hablar de indemnizacién compensatoria plena —gue co-
mo se sabe comprende el dafic emergente (pérdida sulrida) v
el lucrc cesante {ganancia no cobtenida)— dado que en el caso
de mora, la indemnizacidén estd representada por los intereses,
gue a lo sumo corresponden a la nocién de lucro cesante.

Aun cuando esto puede ser efectivo en el dmbito de una
estricta interpretacion de las disposiciones legales, no es menos
cierto gque sostenerlo en forma rigida significa alterar substan-
cialmente el contenido de toda indemnizacién de perjuicios, cuvyo
concepto se sustenta en la idea de una reparacion integra v real
de los perjuicios causados,

7.— OTRAS OBLIGACIONES EN QUE EL DINERO ES UN MEDIC
EMPLEADC PARA CUMPLIRLAS.

Aparte de las obligaciones en que el objeto mismo de lo de-
bido es el dinero, hay otras en que lo adeudade es un valer. v
en las cuales éste, como comiin denominader de las relaciones

(B} Ceon fodo, ef propio Abeliuk hace presente la dificultcd gue representa el prin-
cipde pominalista pard indembizar la desvolorizacidn.
Doz sentencias recientes san ilustrativas sebre ol parlicular: Corte do Apolaciones
de Concepeién, 15 de abril de 1974, no publicade, Se dedujs demeands cobrande
el saldo de deuda de un conirate de prestacién de servicios, con el correspon-
diente reajuske por desvalorizaocifmn.
La Corte, a pesor de lamenior la lclla de equidad gue pudiera reprocharse al
tolla, rechars le peticién de regjustabllided, fundeds en qua puesisg legislacidn
El::si.lim se hobia decidide por lo tesis nominalista en las obligaciones de dinero.
orte de Apelaciones de Valparoise, KD, Tomo B7, & parte, sae. B, pig. 116
Esta sentenciz dic lugar <l pogo de regjusie por desvalorizacién {es el primer
falle gque se conoce en tal sentida, publicads wn la RADJ). El fribunal hace un
interegemte apdlisis de loz ontecedentes del art. 1359, argumentonde que la in-
demniracién de perjuicins compensatoria puede asimilorse a la merolorls, 9nica
d que se reliere dicho articule, ¥y termina por concluir que no se divisa razén
algunz por lo que el coreedor de una suma de diners no puede cobrar atros
perjuicios gue no sean los intoroses.
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economicas, resulta el equivalente mds adecuado v préctice para
integrar dicho valor; asl sucede, entre otras, con las derivadas de
las prestaciones alimenticias y de la responsabilidad extracon-
tractual.

Esta clase de obligaciones, que son tipicamente de valor,
no necesariamente deben cumgplirse en dinero, bien podria el
deudor acudir o otra forma para satisfacerlas. Nada impide, por
ejemplo, que el alimentante constituya un derecho de usulructo,
¢ se haga carge de costear directamente los gastos de educo-
cién, y dimentacién vy vestuario; del misme modo, el responsable
de la destruccién de un vehicule, podria reparar el dafie, devol-
viendo otro de las mismas coracteristicas,

Se comprende que se tata de obligaciones que, inicialmente,
no son deudas monetarias, ¥ que no se convierten en tales por
el hecho de cumplirse en dinero. Ello trae como consecuencia
que no se les puede aplicar las reglas v principios descritos en
los parrafos anteriores.

a) La obligacién de indemnizar perjuicies en materia ex-

tracontractual.— Tradicionalmente habia sido considerada co-
mo una obligacién de dinero, Esta tesis se oponia o considerar
cualguier reajuste de la suma numérica ol momento de ocurrir
el dano y la variacién experimentada a la época del pago.

El rigor de la doctrina nominalista incluic otros argumentos
que se pueden resumir en los siguientes términos:

— La desvalorizacién era un perjuicio imprevisto, por lo tanto,
no se podia hacer respensable al deudor. Se argumentaba, en-
tonces, con la falta de relacién de cousalidad entre la conducta
del hechor v el perjuicio representado por la depreciacién mone-
taric.

— Se habla scstenido que la demora en la tramitacién de los
pleitos constituia otro de los factores determincmtes en la desver-
lorizacién de los sumas eniregadas a la victima, v que dicha
circunsicmcia ne pedia ser imputable al deudor.

—- Cue al cbligar al deudor o pagar una suma regjustada se

estaba cumentoanda el monto inicial del dafio.

— Que cuando mds, el deudor podria resultar obligado al pago
de intereses moratorios, Unica indemnizacién que la ley acepta
en las obligaciones de dinero (art. 1.558 del C. Civil).

Después de largos anos la jurisprudencia chilena se ha in-
clinado decididamente por reconccer la regjustabilidad del mon-
to de los danos, segin el valor que tenga al tiempo de la sen-
tencia respectiva (9).

() A partir del ano 1969 nuesica jurisprudencia ho oceptado en lorma unilorme el
ragjuste de log dafos extrocontroctuales, Pueden meoncionarse: RD] Tome B6, 4
porte, sec. ¢, pdg. 203, con comenlaric de don Bernarde Cesche; Tomo 67, 2¢
Ea-:rrt&], see, -d:. pag. 424 TE:'ne:l B3, E'd parta, sas;. 14‘!. dtﬁﬁ'.'. Eia' i s

n algunas senlancios se a sostentdo gque, I 1alla de ey posiiva oue qulorice

la reajustabilided, se debw recurrir a les arls. 10 del C.OT. ¥y 170, N2 5, del C.
de Precodimionte Civil para fundementer en la equidead los resolucicones.
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La respuesta de la doctrina y la jurisprudencia ha sido for-
mulada tomando en cuenta los siguientes aspectos:

— Es falso el supuesto que se trate de una obligacién de di-
nero y por lo tanto, en esta materia, nada tiene que ver el prin-
cipio nominalista,

-~ En cuanto a la previsibilidad del perjuicio —aplicable a las
relaciones contractuales— no es un argumento que pueda em-
plearse en la responsabilidad extracontractual. Por lo demds, en
nuesiro pals, la pérdida del poder adguisitive de la moneda es
un fenémeno perfectamente previsible.

—- Si se guiere exonerar al deudor del supuesto gravamen de
la lentitud de la administracién de justicia, no se ve porqué de-
biera soportarlo la victima.

-— No es efectivo que haya una alteracién del dafio cuendo se
condena al pago de unag suma regjustada. La verdad es que
éste continta siendo, intrinsecamente, el mismo: no ha habido
alteracién real del perjuicio, lo {nico que ha variado ha sido la
cantidad requerida para repararlo, por efecto de la desvaloriza-
cién del signo monetario. Se comprende que a este respecto no
juega ningun papel la relacién de causalidad.

A nuestro entender, lo esencial que pretende la institucién
de la indemnizacién de perjuicios es obtener un resarcimiento in-
tegral y completo del detrimento sufrido por la victima. Tal pre-
tensidn se sintetiza en el contenido de los arts. 2.314 v 2.329 que
cbligan a reparar "todo dafio”. Pues bien, no se cumpliria este
principio st la victima fuera a recibir una suma desvalorizada,

b) Pensiones alimenticias.— Los tribunales —casi sin discu-
sion— han acogido la alegacién de la desvalorizacién monetaria
para regjustar los montos de las pensiones fijadas en sumas de
dinero. Se debe recordar que los arts. 230 y 332 del C. Civil per-
miten al juez modificar las sentencias cuando hayan variado las
circunstancias que legitimaron la demanda.

Es importante anotar que la ley 17.814 de 17 de noviembre
de 1972 introdujo un mecanismo de reajuste automdtico, cuye in-
dice estd representado por el porceniaje en que aumente el suel-

do vital Escala A para los empleados particulares del Departa-
mento de Santiago.

c) Expropiaciones por causa de utilidad pablica— Los tri-
bundales también han reconocido al expropiado el derecho a que

se le regjuste la suma que le corresponda recibir o titulo de in-
demnizacién.
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Normalmente transcurre un largo periodo entre la época de
la tasacién del bien v el pago definitivo de la indemnizacién.
La reajustabilidad viene entonces « restablecer el equilibrio pa-
trimonial de quien se ha visto privado, forzadamente, de la pro-
piedad de un bien raiz, ¥ o llevar a la préctica el mandato cons-
titucional (art. 10, N® 10, de la Constitucién) que obliga peren-
toriamente a indemnizar los perjuicios de una memera real y
juster (10).

{10) Tomo 60, 2v parte, sec. l», pdg. 333, v Tomo 63, 2¢v parte, sec. I8, pag. 4.
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