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Reforma ds Testamento

vil invocado por la misma de-
mandante, o sea, el carlcter de
ascendiente legitima de don Er-
nesto Rubilar que pretende te-
ner .con respecto a aquél, y en
cuyo supuesto parentesco se ha
fundamentado la accion de re-
forma del testamento;

5.7} Que el documento acom-
pafiado a esta instancia a fs.
78, no altera la situacion legal
anites examinada, porque la par-
tida de bautismo de que da cons-
tancia ha sido inscrita en el Re-
gistro parroquial de Pemuco,
von posterioridad a la vigencia
de la ley sobre Registro Civil de
1884 ; de acuerdo con lo dic-

Waltar Gonzalex con
Pélix Segundo Gonxalez

Rendicion

DOCTRINA.—Las  cuentas
gue debe rendir el comunero que
ha gozado de la cosa comiin per-
fenecen a las obligaciones y de-
rechos que resultan de la co-
munidad, por lo que, estando
sometidos al conocimiento de dr-
hitros la division de la cosa co-
mien y demds derechos que na-
cen de diche comunidad, la jus-
ticia ordinaria es incompetente
para conocer de la demanda So-
bre rendicion de cuentas que un
comunero exige a otro.

815

taminado por el sefior Fiscal, y
con arreglo, ademas, a lo dis-
puesto por el articulo 1608 del
Céodigo Civil, se confirma, sin
costas, la sentencia apelada, de
fecha 12 de Diciembre de 1933,

“escrita a fs. 69.

Devuélvase y publiquese,

Redaccion del sefior Ministro
Larenas.

José Arancibia AL— A. La-
renas.— Julio Araos Diaz.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros en propiedad de la I.
Corte don Alfredo Larenas don
José Arancibia A. y don Julio
Araos Diaz,— Alberto Sanhue-
za C., Secretario

de ﬂl;lnntns

St se exige o ung persona ren-
dicién de cuentas invocando su
calidad de comunero en una co-
sa, es preciso, para que proce-
da la declaracion de que estd
obligada a rendir dicha cuenta,
que se comprueba la existencia
e la comunidad entre el que
pide la cuenta y el que debe
rendirla.

Por la compra a un tercero de
sus derechos en un inmueble no
pasa el comprador a tener la ca-
lidad . de comunero en la cosa,
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la que no adguicre mienfras no
se le haga en legal forma la tra-
dicidn de esos derechos, que no
fuede operarse, ftratindose de
bienes raices, sing por la ins-
cripcion del titulo en el Regis-
tro Conservatorio.

SENTENCIA DI PRIMERA
INSTANCIA

Yumbel, treinta y uno de Ma-
yo de mil novecientos treinta y
cinco.

Vistos:

Don Walter Gonzalez, comer-
ciante, domiciliade en Concep-
cion a fs. 2 dice: Consta de la
escritura que adjunta que es co-
munero con don Félix Gonza-
lez en la casa y sitio situada en
calle O'Higgins esquina de Bul-
nes de esta ciudad, cuyos des-
lindes se detallan en la misma
escritura. I£] sefior Gonzalez ha
gozado este bien comun sin dar-
le ninguna participacion ‘desde
hace como doce afios y deseando
gue rinda cuenta, de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 8083
y 851 del Codigo de Procedi-
miento Civil y 2304, 2305, 2308
y demas pertinentes del Codigo
Civil, demanda a don Félix 2.°
Gonzalez, agricultor, domicilia-
do en esta ciudad, calle Bulnes,
en juicio de rendicion de cuen-
tas de los frutos percibidos en
el bien comin a que se ha re-
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ferido para que el Juzgado de-
crete se le notifique a fin de
que rinda dicha cuenta en el
plazo que el Juzgado designe.
De esta demanda se confirid
traslado al demandado y a fs.
3 don Félix 2. Gonzalez, for-
mula mncidencia previa sobre in-
competencia del Tribunal y fun-
diindola dice: El propio deman-
dante don Walter Gonzalez re-
conoce en suU presentacion que
es comunero con €l en la casa
y sitio a gue se refiere. Siendo
esto asi, el juez competente pa-
ra conocer de las obligaciones y
derechos resulantes de la co-
munidad sélo, puede serlo el dr-
bitro que divida entre los comu-
neros la cosa comin, de acuer-
do con los articulos 2313, 1317
y 1338 del Codigo Civil y 808
del de Procedimiento Civil y no
este Tribunal. Las disposicio-
nes legales que cita son termi-
nantes respecto a cual es el juez
competente para conocer de la
division de una comunidad ¥
demas derechos que nacen de
ella; de consiguiente este Juz-
gado carece de competencia pa-
ra intervenir como tribunal en
la rendicion de cuentas de la
comunidad que tieme con don
Walter Gonzilez y tanto menor
razon hay para esto cuanto que
ya existe un juez partidor, nom-
brado para liquidar la comuni-
dad. Termina diciendo que la
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peticidn de don Walter Gonza-
tez 16 estd. emanada dentro de
Yo dispuesto en el inciso 2.? dél
articulo 808, pués el d4dD e
excepeibn  contémplado en ese
articule ¢¢ da al comunero que
debt rendir una cuenta cuando
no ba aceptado ¢l compromiso 9
¢ste hubiere caducado o no es-
tuviere constituido. Pide se
acepte la incidencia de incom-
petencia. Don Walter Gonza-
lez, responde-a fs. 4 y pide se
deseche la incidencia de incom-
petencia por las razones que ha-
ce valer. 5Se agpgio por el Juz-
gado a fs. % via., la declina-
toria de jurisdiccion, resolucidn
que fué apelada y confirmada
por la 1. Corte. A fs. 17 don
Walter Gonzilez, con las indi-
vidualidades expresadas en la
demanda de fs. 3, reproduce
estie demanda expresando: Que
con la escritura que acompafia
s¢ comprueba que don Félix
Gronzdler vendid sus derechos,
aue como comunero tenia en la
indicada casa y sitio, y en la
particion se excepciond éste ale-
gando que por haber wvendido
esos derechos no tenia interés en
ki particion; que en esta situa-
cion y habiendo desaparecido la
causa de la indivision y el mo-
tivo que tuve el dethandado pa-
ra la declinatoria de jurisdic-

cion, viene en reproducir la de-
manida de fs. 3 v en solicitar

m—

que don Félix Gonzdlez; agricul®
tor domiciliado en esta ciuladl;
la voniesié én el plazo legal, de-
biendo el Juzgado dar lugar a
ella en la forma solicitada. Por
auto ejecutoriado, de fs. 23 via,
el Juzgado se declard compe
tente para conocer en ¢sta nue-
va demanda. Don Bernabé Ja-
ra, por don Félix Gonzalez, agri-
cultor, domiciliado en calle
O'Higgins 251 de esta ciudad,
contestando la demanda dice!
que niega al demandante ¢l de-
recho que hace valer de supo-
ner que don Télix Gonzilez, es
comunero con aquél en el bien
de que se trata, pues los deres.
chos que alli tenia los enajenoc
el 22 de Junio de 1931, en favor
de don Victoriano Gonzalez, se-
oiin consta de la eseritura que
acompafia, inscrita el 25 de Ju-
nio del mismo ano, esto es,
con anterioridad a la demanda.
En consecuencia, Jas partes de
esle juicio ya no son comune-
ros, v el demandante no puede
exigir rendicion de cuentas con-
ira una persona gle no es due-
fia de nada en comin con €l.
Agrega que la demanda es mnep-
ta porque no se enuncia con
claridad ni precision las peficio-
nes que se somelen al fallo del
tribunal. Alega también, la in-
competencia del Juzgado para
conocer de ella, pues en caso
de proceder la accion seria com-
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petente el Juez Partidor ante
quien estd sometido el arbitraje
para la division del bien co-
min. En conclusion, termina pi-
diendo, se deseche la demanda,
con costas. En la réplica el de-
mandante dice: que no acepta
la alegacién que ahora hace el
demandado, porque si no es co-
munero actualmente con él, lo
fué desde el 8 de Sptiembre de
1919 hasta el 22 de Junio de
1931. Ahora bien, cuando ven-
i sus derechos a don Victoria-
no Gonzillez, ;le hizo ¢éste res-
ponsible de los frutos percibi-
dos por don Félix Gonzilez en
¢l plazo indicade? Estima que
no porque el derecho que tiene
al pedirle a don Félix Gonzilez
rendicion de cuentas, no es un
derecho real sino un derecho
personal, es decir, con respecto
al que fué comunero con el en
el plazo indicado. Sostiene la
contraria, agrega, que su man-
dante no es comunero. Pero lo
fué y esa cuenta la pide para
el tiempo que, existiendo comu-
:idad, percibid frutos. Supdn-
gase que pidiera rendicion de
cuentas al comprador don Vie-
toriano Gonzalez. Este contes-
taria que en dicho plazo no era
comunero con €l y que solo res-
ponderid de los frutos percibi-
dos desde la fecha de la com-
pra, y asi se encontraria que no
podria ejercer su derecho con-
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ra nadie. En cuanto a que es
inepta la demanda, debe advertir
que ésta seria una incidencia que
dlebid oponer la contraria en su
primer escrito, como lo precep-
tha el articulo 295 del Cddigo
tle Procedimiento Civil. Por lo
que se refiere a la incompeten-
via del Tribunal, manifiesta, que
esta incidencia se formuldé no
ditndose lugar a ella. Concluye
micdiendo se acepte la demanda y
se desechen las incidencias for-
muladas en la réplica. En la
diaplica se mantienen en toda
sus partes las alegaciones de la
contestacion y se refuerzan gs-
tas, como asimismo, las causa-
les de los incidentes alli men-
cionados. Se recibid la causa a
prueba, sin que las partes rin-
dieran durante el término prue-
ba testimonial alguna. Se ale-
g0, por su orden de buena prue-
ba v el demandado al hacerlo
pide que el tribunal tenga a la
vista, al dictar sentencia el pro-
ceso spbre particion de la cosa
aludida en estos antecedentes.
Se citd para sentencia y-se or-
dend traer a la vista el proceso
indicado.
Considerando:

1.7} Que las excepciones di-
latorias de incompetencia del
tribunal y de amplitud del libelo,
no se opusieran dentro del térmi-
no de emplazamiento fijado por
los arts. 255 a 257 del Cod. de
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FProcedimiento Civil y solo deben
tomarse en cuenta como lo pres-
cribe el inciso 2.7 del articulo
205 del mismo Cddigo, como
alegacion o defensa;

2.} Que por la demanda, mo-
dificada en el escrito de répli-
ca; se ha exigido a rendiciim
de cuentas de los frutos perci-
bidos por el demandado don
I"élix Gonzilez, durante el.tiem-
po en que, efectivamente, exis-
tid comunidad entre el deman-
dante y el demandado, esto es,
desde el B de Septiembre de
1919 hasta el 22 de Junio de
1031 ;

3.7) Que, st bien el articulo
2310 del Chdigo Civil prescribe
que los (rutns de la cosa conidn
deben dividirse entre los comu-
neros a prorrata de sus cuotas;
sin embargo, el demandante no
ha probado ni intentado probar,
que el demandade haya perci-
bido frutos de la cosa comun,
durante el tiempo en que exis-
ii6 la comunidad, ni se ha de-
terminade en qué forma se ha
verificado el goce de la cosa
comin por don Félix Gonzilez;

4.7) Que cualquiera que haya
sido el goce de la cosa comun
por este ultimo, el demandante
debio ejercitar en su oportuni-
dad los derechos que le conce-
den los articulos 810 y 811 del
Codigo de Procedimiento Civil;

5.2) Que, en consecuencia, el

819

demandante ha tolerado que don
Félix Gonzilez gozara gratuita-
mente de la cosa comin duran-
te el tiempo que existio comuni-
dad y tampoco hay constancia
en autos que don Walter Gon-
zdlez, en su calidad de comu-
nero haya reclamado de cse go-
ce gratutto, ejercitando la fa-
cultiul que le confrere el ar-
ticulo 812 el Cadigo de Pro-
cedimiento Civil,

Por eslas consideraciones, ci-
tas legales indicadas vy lo dis-
puesto, ademas, en los articu-
los 1608 del Codigo Civil y 193
del de Frocedimiento Civil, se
declara: Primero. Que no ha
lugar a las mcidencias formula-
das en el escrito de contesta-
cion a la demanda; y Segundo.
Que no ha lugar a la demanda
de fs. 2, reproducida a fs. 17,
sin costas por haber temdo el

demandante motivo  plausible
para litigar.
Anotese.
R. Ibar Chester.
Pronunciada por el senor

Juez Letrado del Departamento
don Kenato lbar Chester.
B. Betancourt 2., Secretario.

SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA

Concepcion, dieciseis de No-
viembre de mil novecientos

treinta y ciuco.
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Eliminando los considerandos
27 a 52 de Ia sentencia de pri-
mera instancia v tenendo pre-
sente, en lugar de los conside-
randos suprimidos:

‘1.9 Que la accion entablada
la basa el demandante en el he-
cho de ser comuncro con don
Félix 2.» Gonzdlez en una casa
y sitio cuya ubicacién se indi-
ca; y en la circunslancia de que
el demandado ha gozado de este
predio sin haberle dado partici-
pacion alguna durante el .perio-
do de doce afivs, desde el 8
de Septiembre Je 1919 hasta el
22 de Junio de 1931; '

2°) Que para  establecer la
existencian de la  comunidad
acompadio el actor a la deman-
da primitiva que corre a fojas
7, la escritura piliblica que en
copia se registra a is. I, en la
que don Manuel E. Gonzilez
aparece vendiendo a aquél |a
parte que ie corresponde en el
sitio ¥ casa aludida en el refe-
rido libelo de fs. 2 y con el es-
crito de. expresion de agravios
ha acompafiado a fs. 41 una
eserifura puablica extendida en
13 de Junio de 1919, en la- cual
consta que el Juez Partidor de
los bienes quedados al falleci-
miento de don Félix Gonzilez
Figueroa, adjudicé en convin a
los accionistas don Félix 2%
Gonzilez y don Mamuel A. .Gon-
zalez una casa y sitio ubicada

Revista de Devecho

o

en Yumbel bajo los mismos des-
lindes indicados en el documen-
to de fs. 2;

3.} Que indudablemente es-
te ultimo instrumento; la escri-
tura de adjudicacion de fs., 41
escrita en el afio 1920, segin
la copia de inscripcion de fs,
57, da clara constancia de gue,
de hecho y sin convencion al-
guna, guedd formada efectiva-
mente una comunidad entre los
co-participes de la sucesion de
don Félix Gonzilez Figueroa, los
nombrados don I'dlix 2.7 y don
Manuel A. Gonzalez, en el do-
minio del predio de que se trata
y por virtud de la adjudicacion
hecha a ambos en comfin;

47) Que por lo que respecta
a la escritura de fojas 2 que
testimonia la venta hecha por
uno. de los adjudicatarios del
predio en cuestidn, al deman-
dante don Walter Gonzalez por
don Manuel A. Gonzalez, tal
instrumento gque solo ha venido
a ser, inscrito el dia 6 de Agos-
to de este afio, con mucha pos-
terioridad al tiempo en que que-
d6 trabada la litis, no comprue-
ba en modo alguno que, al.otor-
garse._tal gscritura en Septiem-
bre de 191G, ni después en el
espacio de tiempo a que se. re-
fiere la- rendicién de cuenta que

- se pretende exigir, se hubiera

producido algin cambio en lo
que se refiere. a los duefios o



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: 10. Rendicién de cuentas
Revista: N°14, afio Il (Oct-Dic, 1935)
Autor: Jurisprudencia

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

¥

Rendicion de cuentas

Al “ LR

titulares que inicialmente forma-
ran la camunidad de que se tra-

.ta.. En efecto, la escritura de
.fs. 2 sélo da constancia del con-

-trato de compra-venta celebra-

do entre el demandante .y don
Manuel A. Gonzilez y de las

+obligaciones respectivas contrai-
.das por ambas partes; pero di-
.cho -documentp no sirve en ma-

nera. alguna para acreditar que

el actor don Walter Gonzalez

hubiera adquirido el dominio de

la cuota perteneciente a su ven-

Manuel A. Gonzalez

dedor don Manuel A,, Gonza-
lez, en aquella comunidad; en
otros térmimos,. el mencionado
contrato comprueba que por vir-
tud de.da veuta realizada, don
se com-
promielid a enlregar a su com-

~prador don Walter ¢l derecho

cuotativo que Je correspondia en
la casa.y. sitio de Yumbel ad-
judicado en comin al vendedor

¥ a.don I'élix 2. Gonzalez, pero

"do necesario que

no acredita, igualmente que el
vendedor hubiera cumplido la
obligacion de entregar lo ven-
dido; -

5.9 Que para gque ¢l actor
hubiera pasado a sustituir le-

galmente a don Manuel A. Gon-,

zalez en el condominio del pre-
dio, cuya cuota comprdé al imis-
mo segun el contrato inserto en
la escritura de {s. 2, habia si-
s¢ hubiera
efectuado la tradicion del domi-

581

nio en la vnica forma que la

ley permite; o sea, por la ins-
.cripeion del titulo traslaticio res-

pectivo en el 'Cnnaq:rvadar del
Departamento; inscripeidn que
el comprador don Walter Gon-
zalez estaba facultado para prac-
ticar, seglin expresa cliausula del
contrato de venta, no ocbstante
lo cual, éste solo ha venido a
efectuar en 6 de Agosto del co-
rriente afio, como lo demuestra

- la copia, acompatiadas a fs, 57;

6.2} Que, en tal situacion, no
habiendo llegado a ser duefio de
la cuota comprada en el inmue-
ble mencionado, en el periodo de
tiempo sobre que debe versar la
cuenta pedida, es aceptable el
argumento formulado por el de-
mandado en el escrito dé res-
puesta a la expresion de agra-
vios; en el sentido de no haber
sido el actor comunero con €l en
el dominio de la cosa de Yum-

* bel, por razon de que la escri-
tura

acompatiada a fs. 1 da
constancia de una compra-venta,
que no ha conferido derecho de
dominde al comprador por no
estar mscrila, y que, como se ha
dicho s6lo vino a hacerla en
Agosto de este ano, después de
entablada la demanda, y atn des-
pues de fallada la causa en pri-

mera instancia ; siendo de adver-

tir a este proposito, que-la ins-
cripcion de dominio por su na-
turaleza produce el efecto pro-
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pio de operar la tradicidn, desde
el momento mismo en que se
efectud, sin ninguna retroacti-
vidad, salvo €l caso excepcional,
contemplado por el articulo 17
del Reglamento del Conserva-
dor de Bienes Raices;

7.2) Que, en conclusion, sien-
do esencial que se compruebe la
existencia de una comunidad
entre el demandante que pide
la cuenta y el demandado que
debe rendirla, para que proceda,
una declaracion en ¢l sentido de
que este tllimo estd obligado a
rendirla, no hay para que en-
trar a considerar las otras ra-
zones de mis secundario carac-
ter hechas valer por una y otra
parte y bastando para el recha-
zo de la demanda la considera-
cion fundamental ya formulada
de que don Walter Gonzalez no
fué¢ comunero con el demanda-
do en ningin momento y espe-
clalmente en el tiempo transcu-
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rrido desde Septiembre de 1919
a Junio de 1931. Con arreglo a
lo dispuesto por los' articulos
577, 682, 588, 686, 1698, 2284
y 2304 del Cbdigo Ciwvil y 151
del Cédigo de Procedimiento
Civil, se confirma en la parte
apelada la sentencia de fecha
treinta v uno de mayo de este
ano, escrita a fojas 35, sin cos-
tas, por estimar el Tribunal que
el apelante ha tenido motivo
plausible para deducir el recur-’
sO. ; '

Devuélvase.

Redaccién del sefior Ministro
Larenas.

Reemplicese el papel.

- Alvaro Vergara V.— José
Avrancibia 4.-— A. Larenas.

Dictada por los sefiores Mi-
uistros en propiedad de la I.
Corte don Alvaro Vergara V.,
don José Arancibia A., y don
Alfredo Larenas. — Alberto
Sanhueza C., Secretario.
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