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CORTE DE APELACIONES DE ANTOFAGASTA

CONTRA PORFIRIO RAMOS M. Y ANTONIO IVANOVIC Y.

FALSEDAD EN INSTRUMENTO PRIVADO MERCANTIL
Consulta y apelacion de la sentencia definitiva.

FALSEDAD — INSTRUMENTO PRIVADO — INSTRUMENTO PRIVADO
MERCANTIL — FALSEDAD EN INSTRUMENTO PRIVADO MER-
CANTIL — CHEQUE — ENDOSO — FIRMA DEL ENDOSO — REO
— CONFESION DEL REO — CO-REQ — AUTOR — COMPLICE — BENE-
FICIARIO DEL CHEQUE — FALSEDAD EN EL ENDOSO DE UN CHE-
QUE — INTERVENCION MATERIAL EN LA CONFECCION DEL ENDO-
SO — CONDUCTA DEL REO — CONDUCTA ANTIJURIDICA — CAUSA-
LES DE JUSTIFICACION — CONDUCTA DOLOSA — DOLO — DOLO
GENERICO — DOLO ESPECIFICO — SIMULACION DE FIRMA — SI-
MULACION DE FIRMA EN ENDOSO DE UN CHEQUE — COBRO DE
CHEQUE — PAGO DE CHEQUE A PERSONA DISTINTA
DEL BENEFICIARIO — PERJUICIO.

DOCTRINA—Si de la pro-
pia confesion del procesado se
desprende que ejecuté la firma
del endoso del cheque de que
se trata —girado en favor de un
tercero— a peticiéon de su co-
reo en la causa, ello permite
atribuirle participaciéon de au-
tor en la falsedad cometida en
el referido instrumento priva-
do mercantil, y no la de cémpli-
ce por la que ha sido acusado,
toda vez que intervino mate-
rialmente en la confecciéon de
un endoso que simulaba o apa-

rentaba haber sido hecho por el
beneficiario del documento, con
pleno conocimiento de lo que
hacia, y a solicitud de un ter-
cero que no era dicho benefi-
ciario.

En los términos sefialados
precedentemente la conducta
del reo debe considerarse anti-
juridica porque no hay ningu.
na causal de justificacién que le
quite dicho cardcter, y, en todo
caso, es dable tener en cuenta
que en la especie no fue el le-
gitimo beneficiario quien re-
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quirié su intervencidn, sino un
tercero cuya identidad era ple-
namente conocida del precesa-
do y a quien éste no podia con-
fundir con la persona a cuyo fa-
vor estaba extendido el docu-
mento.

Por otra parte, la participa-
cién del reo debe estimarse do-
losa, toda vez que para ello no
se requiere ninguna intencién
de maldad particular, sino que
es suficiente que el agente tuvie-
ra clara conciencia de que es-
taba simulando la firma de un
tercero v que éste era el medio
apropiado para proceder al co-
bro del documento, lo que per-
mitié su pago a persona diver-
sa de aquella a quien corres-
pondia, hecho este iltimo que
por si solo es constitutivo de
perjuicio,

Sentencia de Segunda Instancia

Antofagasta, 9 de Febrero de
1967 .—

Vistos:

Se reproduce la sentencia
consultada de 12 de Agosto de
1966, escrita a fojas 169, con ex-
cepcién de los considerandos
7¢, 8?7, 00 102 v 11% que se eli-
minan, y teniendo en su lugar,
y ademas, presente:

Que, como se deja estableci-
do en el fallo en alzada, la fal-
sedad en instrumento privado
mercantil en perjuicio de ter-
cero respecto del cheque Serie
U. A. N? 0.259.069 girado a la
orden de Hernin Riveros, se en-
cuentra plenamente estableci-
da;

Que la confesién del reo Iva-
novic Yutronic, al expresar que
ejecutd la firma de endoso del
aludido documento a peticién
de Ramos —sea que haya escri-
to “H. Ramos” o “H. Riveros”
como consta del informe peri-
cial de fojas 94, v que es como
también aparentemente se pue-
de leer en el primer endoso del
documento agregado a fojas
87—, permite atribuirle parti-
cipacién de autor en la falsedad
cometida en el referido instru-
mento privado mercantil, ¥y no
la de cémplice, por la que ha
sido acusado a fojas 110, toda
vez que intervino materialmen-
te en la confesién de un endo-
so que simulaba o aparentaba
haber sido hecho por el benefi-
ciario del documento, con ple-
no conocimiento de lo que ha-
cia; v a solicitud de un tercero,
que no era dicho beneficiario;

Que, como se ha sefialado
precedentemente, la conducta
del reo debe considerarse anti-
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juridica, porque no hay ningu-
na causal de justificaciéon que
le quite dicho carécter, y, en to-
do caso, es dable tener en cuen-
ta que en el caso sub-lite no fue
el legitimo beneficiario quien
cobré el cheque —como se sos-
tiene por la defensa del acusa-
do—, sino un tercero cuya iden-
tidad era plenamente conocida
por Ivanovic, y que no podia
confundirlo con la persona a
cuyo favor venia extendido el
documento;

Que la participacion del acu-
sado Ivanovic debe atribuirse
a dolo, toda vez que para la
existencia de ella no se requie-
re ninguna intencién de maldad
particular, sino que es suficien-
te que el agente tenga clara con-
ciencia de que estaba simulan-
do la firma de un tercero, v que
éste era el medio apropiado pa-
ra proceder al cobro del docu-
mento, el que permitié su pa-
go a persona diversa de aque-
lla a quien correspondia, hecho
este altimo que por si solo es
constitutivo de perjuicio;

Que obran en favor del acu-

sado Ivanovic Yutronic las cir-
cunstancias atenuantes de su
irreprochable conducta ante-
rior acreditada con los testimo-
nios de Victor Cermefio Duran

y Fuad Tala Larenas a fojas
72, corroborados por losg ex-
tractos de filiacion de fojas 77
y 81, gue no registran otra
anotacién que la relativa a este
proceso; v la de haber, con celo,
reparado el mal causado, segin
se desprende de los dichos del
ofendido Riveros Edwards,
guien recibié el valor del che-
que, v de Ivo Simunovic, quien
hizo el pago por orden del acu-
sado Ivanovie, segiin deposicio-
nes de fojas 5 vuelta;

Que, en cambio, no le favore-
cen las atenuantes de los N.os
8 v 9 del articulo 11 del Cédigo
Penal, invocadas por la defen-
sa, ya que no se desprenden de
autos antecedentes que permi-
tan concluir que le favorece la
primera, pues no se ha denun-
ciado v confesado su delito, v
en cuanto a la sepunda, son
muiltiples los antecedentes de
autos que permiten dar por
establecida su participacion, co-
mo se ha dejado de manifiesto
en la sentencia en alzada, con-

sideracidon 3%

Que, favoreciendo al acusado
dos circunstancias atenuantes
y no perjudicdndole ninguna
agravante, es procedente apli-
car lo dispuesto en el articulo
67 del Cddigo Penal y rebajar
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la pena que le corresponderia,
en dos grados.

Se revoca la sentencia en la
parte consultada en cuanto ab-
suelve al acusado Antonio Iva-
novic Yutronic, ¥ se declara
que se le condena como co-
autor del delito de falsedad en
instrumento privado mercantil
en perjuicio de Hernan Riveros,
a la pena de 61 dias de presidio
menor en su grado minimo, y a
la accesoria de suspensién de
cargo u oficio publico durante
el tiempo de la condena, y cos-
tas de la causa,

Se confirma en lo demas ape-
lado el mismo fallo.

Reuniéndose respecto del reo
Antonio Ivanovic Yutronic las
condiciones exigidas por la Ley
N¢ 7.821, remitesele condicional-
mente la pena impuesta, de-
biendo quedar sujeto a la vigi-
lancia del Patronato de Reos

del domicilio que él designe,
por el término de 1 aiio, y
cumplir con las demés exigen-

cias que la misma ley estable-
ce.

El juez de la causa se pro-
nunciard en la forma que co-
rresponda en relacién al denun-
cio de desaparecimiento de un
cheque por E? 190 y a que se
refiere Andrés Vrsalovic a fo-
jas 85, como lo expresa el Fis-
cal.

Redaccién del Ministro se-
fior Rafael Garbarini Vallino.

Rafael Garbarini V. — Mario
Garrido M. - Ignacio Rodri-
guez P.

Pronunciada por los Minis-
tros titulares, sefiores Rafael
Garbarini Vallino y Mario Ga-
rrido Montt, y Abogado inte-
grante sefior Ignacio Rodriguez
Papic. — Elvira Brady R., Se-
cretaria.
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