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CONTRA HILARIO SANTANDER ALBORNOZ
HURTO Y ESTAFA

Recurso de casacion en el fondo.

ATENUANTES DE RESPONSABILIDAD PENAL — CIRCUNSTANCIAS
ATENUANTES — CONFESION — CONFESION DEL REO — CONFESION
LIBRE Y ESPONTANEA — CONFESION JUDICIAL — CONFESION EX.-
TRAJUDICIAL — AGENTES INVESTIGADORES — PROCESO — ELE-
MENTOS DE CARGO — PRUEBA — MEDIOS PROBATORIOS — SEN-
TENCIA — ENUNCIADO DE LOS MEDIOS DE PRUEBA POR LA SEN-
TENCIA — DELITO — HECHO PUNIBLE — CUERPO DEL DELITO —
RESPONSABILIDAD DEL REO — PARTICIPACION DEL REO EN EL
HECHO PUNIBLE — PRUEBA COMPLETA — ANTECEDENTES EN CON-
TRA DEL PROCESADO — CASACION — RECURSO DE CASACION —
NORMAS SUBSTANTIVAS — NORMAS RELATIVAS A LA INVESTIGA-
CION — INCUMPLIMIENTO DE LAS NORMAS DE INVESTIGACION —
INVESTIGACION INCOMPLETA — INVESTIGACION PARCIALMENTE
REALIZADA — APLICACION ERRONEA DE LA LEY — CORRECTA APLI-
CACION DE LA LEY — TENOR LITERAL DE LA LEY — APLICACION
DE LA LEY ATENIENDOSE A SU CLARO TENOR LITERAL.

DOCTRINA.—AIl decidir que
no le favorece al reo la circuns-
tancia atenuante que contem-
pla el N? 92 del articulo 11 del

do ante los agentes investiga-
dores y confirmada ante el juez
de la causa.

En efecto, si bien la enuncia-

Codigo Penal, los sentenciado-
res no han infringido dicho pre-
cepto legal, en relacién con los
articulos 109 y 111 del Cédigo
de Procedimiento del Ramo, si
para llegar a esa conclusién
afirman que existen en autos
otros elementos de cargo, apar-
te de la confesién libre y espon-
tdnea prestada por el procesa-

cion de los medios de prueba
hecha por la sentencia estd
destinada a establecer el cuer-
po de los delitos investigados,
ello no es impedimento para
que al mismo tiempo puedan
ser utilizados como comproba-
torios de la responsabilidad del
acusado si se vinculan también
a este aspecto procesal, como
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expresamente lo autoriza el ar-
ticulo 111 del Cédigo de Proce-
dimiento Penal, lo que precisa-
mente ha ocurrido en la espe-
cie.

Para desestimar la atenuante
del N* 9° del articule 11 del C6-
dizgo Penal no es menester
—porque la ley no lo exige—
que ademds de la confesién del
reo exista prueba completa de
la participacién de aquél en el
hecho punible, sino solamente
“otro antecedente” en su con-
tra.

El articulo 109 del Cédigo de
Procedimiento Penal no puede
motivar un recurso de casacion,
debido a que se limita a dar al
juez uma Instruccién de cardc-
ter general acerca de la mane-
ra como debe llevar la investi-
gacion en lo que concierne a
averiguar la responsabilidad
que se atribuye al inculpado, de
suerte que su incumplimiento
—en caso de existir realmen-
te— no podria traducirse en un
vicio de la sentencia.

Lo anteriormente dicho es
especialmente valedero en aque-
llos casos en que —como suce-
de en la especie— el recurso
de casacién no sostiene que la
investigacién haya sido incom-
pleta o parcialmente llevada,
sino que la aplicacién de la ley

a los hechos establecidos seria
errada, lo que no guarda ningu-
na relacién con el mandato con-
tenido en el referido articulo
109, ni con la causal de casacién
del articulo 546 N° 1? del Cddi-
go de Procedimiento Penal que
se hace valer.

Al responsabilizar al reo con
el mérito de su confesién, acor-
de con los demds antecedentes
del proceso, la sentencia impug-
nada no ha quebrantado el ar-
ticulo 111 del Cédigo de Enjui-
clamiento Criminal, sino que lo
ha aplicado correctamente, ate-
niéndose a su claro tenor lite-

ral.

Sentencia de la Excelentisima
Corte Suprema

Santiago, siete de Octubre de
mil novecientos sesenta y seis.

Vistos:

En esta causa seguida ante
el Cuarto Juzgado del Crimen
de esta ciudad en contra de Hi-
lario Santander Albornoz, por
los delitos de hurto a René
Fuentes y de estafa a John Col-
gan, el juez pronuncié senten-
cia a fojas 34, condenando al
procesado a la pena tnica de
cuatro afios de presidio, acce-
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sorias correspondientes y pago
de las costas, como autor de
dichos hechos punibles.

La Corte de Apelaciones de
Santiago confirmé a fojas 62 ¥
con fecha 13 de Junio ultimo
el fallo de la primera instancia.

El procurador del reo inter-
puso a fojas 64 recurso de casa-
cion en el fondo en contra de
la sentencia de alzada.

Se trajeron los autos en re-
lacion.

Considerando:

1?) Que en el recurso se invo-
ca la causal del N* 1? del ar-
ticulo 546 del Codigo de Proce-
dimiento Penal, en cuanto la
sentencia, aunque califica los
delitos con arreglo a la ley, im-
pone al acusado una pena mas
grave que la designada en ella,
cometiendo error de derecho al
calificar los hechos que consti-
tuyen circunstancias atenuan-
tes;

2?) Que sostiene al respecto
el recurrente que al decidir que
no le favorece la atenuante del
articulo 11 N¢ 92 del Cédigo Pe-
nal infringié este precepto en
relacién con los articulos 109 v
111 del de Procedimiento del
Ramo, porque para llegar a esa
conclusion afirma que existen
ademads los que sefiala en su ra-

zonamiento 17, los cuales sélo
son utiles para comprobar el
cuerpo de los delitos investiga-
dos y no para determinar su
autor, cuya participacion se ha
podido establecer tnicamente
por medio de su confesion libre
vy espontdneamente prestada
ante los agentes investigadores
v confirmada ante el juez de la
causa.

De este modo, afade, se ha
violado aquel precepto y, al
mismo tiempeo, los articulos
109 y 111 del Cddigo de Proce-
dimiento Penal, el primero de
los cuales obliga a los senten-
ciadores a investigar con igual
celo los hechos que establecen
vy agravan la responsabilidad d=
los inculpados, como los que
la eximen de ella o la extinguen
o atentan; vy el segundo esta-
blece que la confesién comprue-
ba la participacién del reo en
el delito, pero éste debe ser
acreditado por las demés prue-
bas que senala la ley, disposi-
ciones a que la sentencia no ha
dado cumplimiento;

32) Que el fallo de primera
instancia, reproducido en esta
parte por el de alzada, expresa
en su fundamento 47 que recha-
za la defensa del acusado en
cuanto alega en su descargo la
atenuante del N* 9° del articulo
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11 del Cédigo Penal, porque:
“en autos aparecen otros ele-
mentos de cargo que habrian
servido para convencerlo, como
son los indicados en el consi-
derando primero de esta sen-
tencia”; y si bien la enuncia-
cién de los medios de prueba
que en ésta hace el juez esta
destinada a establecer el cuer-
po de los delitos investigados,
cllo no es impedimento para
que al mismo tiempo puedan
ser utilizados como comproba-
torios de la responsabilidad del
acusado si se vinculan también
a este aspecto procesal, como
cxpresamente lo autoriza el ar-
ticulo 111 del Codigo de Proce-
dimiento Penal y esto es, preci-
samente, lo que ocurre en el
presente caso;

4?) Que, en efecto, entre las
pruebas referidas en el citado
considerando primero, se cuen-
tan el parte de investigacion ro.
iado a fojas 3 y los testimonios
de los detectives aprehensores
que deponen a fojas 39 vuelta,
43 y 43 vuelta, con que se acre-
dita que la motoneta hurtada a
Fuentes fue recuperada de po-
der del procesado, y los dichos
de los testigos Luis Martinez y
Juan Zufiga, de fojas 18 y 39 y
de fojas 49, respectivamente,
que concuerdan en gue éste

sustrajo el wvehiculo aprove-
chando que lo dejaron en la ve-
reda ¥y se ausentaron momen-
taneamente; v, en relacidn con
la estafa a Colgan, el dicho del
ofendido, que comparece a fo-
jas 24, y explica que entregd al
reo su motoneta para que la re-
parara, quien le dio nombre y
direccién falsos y se la apropié;
declaracidn que es bastante pa-
ra desestimar también la indi-
cada atenuante en lo que atafe
a este delito, en atencién a que
para ello la ley no exige que
ademas de su confesién exista
prueba completa de su partici-
pacién, sino solamente “otro
antecedente” en su contra.

A mayor abundamiento, pue-
de agregarse atin que los detec-
tives investipadores manifies-
tan que esta motoneta fue reco-
gida del lugar en que el acusado
la habia dejado abandonada
después de enajenar algunas de
sus piezas;

5?) Que el articulo 109 del
Cédigo de Procedimiento Penal
no puede motivar un recurso de
casacion, debido a que se limi-
ta a dar al juez una instruccién
de caricter general acerca de Ia
manera como debe llevar la in-
vestigacion en lo que a averi-
guar la responsabilidad que se
atribuye al inculpado concier-
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ne, de lo cual se sigue que su
incumplimiento -—en que no se
ha incurrido en estos autos—
no podria traducirse en un vi-
cio de la sentencia.

Por lo demas el recurso no
sostiene que la investigacién
haya sido incompleta o parcial-
mente Ilevada, sino que la apli-
cacién de la ley a los hechos es-
tablecidos seria errada, lo que
ninguna relacién tiene con el
mandato contenido en ese pre-
cepto, ni con la causal que hace
valer;

6°) Que, finalmente, al res-
ponsabilizar al reo con el mé-
rito de su confesién acorde con
los demdas antecedentes de la
causa, la sentencia no ha que-
brantado el articulo 111 del Cé6-
digo de Procedimiento Penal,
sino que lo ha aplicado correc-
tamente, ateniéndose a su claro
tenor literal.

Por estas consideraciones, y
de acuerdo con lo previsto por
los articulos 535 y 544 del ci-
tado cuerpo legal y por el ar-
ticulo 787 del de Procedimien-

to Civil, se declara que no ha lu-
gar al recurso de casacién en el
fondo interpuesto contra la
sentencia de trece de Junio
proximo pasado, escrita a fojas
62, con costas en que se conde-
na solidariamente a la parte que

lo interpuso y al abogado que
la patrocina.

Andtese y devuélvase,

Redactado por el Ministro se-
for Victor Ortiz Castro.

Eduardo Varas V. — José M.
Eyzaguirre E. — Victor Ortiz C.
— Ricardo Martin D. — Rafael
Retamal L. — Dario Benaven-
te G. — Raril Varela V.

Dictada por los Ministros
titulares de la Excelentisima
Corte, sefiores Eduardo Varas
Videla, Jos¢ M. Eyzaguirre
Echeverria, Victor Ortiz Castro,
Ricardo Martin Diaz y Rafael
Retamal Lépez; v Abogados in-
tegrantes sefiores Dario Bena-
vente Gorrofio y Raul Varela
Varela. — Anibal Muiioz Aran,
Secretario.
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