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DOCTRINA.—Al dividir la de-
claracién del reo, tomando de
ella la parte en que admiie su
participacién en la accion que
produjo el resultado punible, v
rechazando aquella otra en que
agrega hechos que modifica-
rian su responsabilidad, la sen-
tencia no infringe el articulo
482 del Cédigo de Procedimien-
to Penal, sino que los sentencia-

" dores hicieron uso de una facul-

tad que les es propia y que esta
referida al examen critico de
los medios probatorios acumu-
lados ¥ a su valor de convic-
'cién en orden a los hechos en
debate.

En efecto, el precepto legal
ya citado da a los jueces el po-
der de tener o no probadas, con
el mérito de la propia declara-
cién del reo, las circunstancias
agregadas por éste a su confe-
sién y que puedan atenuar o
extinguir su responsabilidad,
“segiin corresponda”, esto es,
segin el juicio que se formen
acerca de su verdad, atendien-
do al modo como verosimil-
mente acaecieron los hechos y
a los datos que arroje el proce-
so para apreciar los anteceden-
tes, el cardcter y veracidad del
reo v la exactitud de su expo-
sicion.

El articulo 482 del Cddigo de

Procedimiento Penal no exige
que las circunstancias descali-
[icantes del dicho del procesa.
do aparezcan establecidas con
plena prueba, limitiandose Ia
ley a dar al juez una facultad
de libre apreciacion para juz-
gar la veracidad del reo, apo-
yandose en los datos que arro-
je el proceso, y tener por cier-
to el contenido total de su de-
claracién, tanto en lo que lo
perjudique, como en lo que le
favorezeca, o dividirlo, segtn el
juicio que se forme sobre la ve-
rosimilitud de la declaracién en
sus distintas partes.
Constituye moiivo suficiente
para desechar el recurso de ca-
sacion en el fondo que se funda
en la Infraccién de los articulos
76, 78, 100, 110, 111, 113,.456 y
481 del Codigo de Procedimien-
to Penal, la circunstancia de
que el recurso no exprese el
medo cémo se produjo la in-
fraccion, ni la influencia subs-
tancial de esta Gltima en lo dis-
positivo del fallo, y de que las
supuestas infracciones aduci-
das se refieran a la aprecia-
cién que los sentenciadores hi-
cieron, en uso de sus propias
facultades, del mérito de con-
viccion de los testimonios gque
rindié la defensa del reo
para probar sus descargos,
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negandoles eficacia, tarea és-
ta que escapa a la censura de
la Corte Suprema, segin resul-
ta del aludide articulo 456, a
menos que los jueces hayan uti-
lizado, para el esiablecimiento
de un hecho, un medio de prue-
ba no admitido por la ley, que
no es el caso.

Encontrindose  establecido
en el proceso que la menor de
quien se trata, sufrié la extir-
pacion del ojo izquierdo a cau-
sa de una pedrada que, con
una honda, le lanzé el reo, vy
que ese¢ resultado no se produ-
jo por accidente o por mera im-
prudencia del procesado, debe
rechazarse la infraccion de los
articulos 1°, 2¢, 37, 4°, 18, 50, 56,
397 N° 1 y 490 N 2 del Cédigo
Penal, dado que la calificacion
del hecho como delito de lesio-
nes graves tipificado en el N? 12
del articulo 397 de este mismo
cuerpo de leyes, corresponde
justamente a la correcta inter-
pretacion v aplicacién de ese
precepto, porque, conforme a
las reglas de la experiencia ge-
neral que integran la norma, un
ojo es un miembro importante
de Ia anatomia humana, y por-
que no siendo el resultado re-
primido obra de la mera impru-
dencia del procesado, sino de
su dolo, su calificacién justa es

la de delito, al tenor de los inci-
sos primero y segundo del arti-
culo 1°, y no la de cuasidelito,
porque esta ultima hipdétesis
solo se da en presencia de una
accién meramente culpable y
es incompatible con la idea de
dolo. ;

Ninguna de las disposiciones
contenidas en los articulos 76,
108, 456 v 500 N° 5 del Codigo
de Procedimiento Penal define
un delito o establece una pena,
v todas son reglas meramente
rituales que ordenan la activi-
dad del juez en la investigacion
o establecen criterios para la
apreciacion de la prueba o se-
nalan la forma a que esta suje-
ta la redaccion de la sentencia
definitiva. por lo que su infrac-
cién en ningiin caso puede cons-
tituir la causal del N® 2 del ar-
ticulo 546 del mencionado Co-
digo, va que no podria tener la
especifica influencia en lo dis-
positivo del fallo que ella supo-
ne; y porque esa pretendida in-
fraccién, en caso de existir, era
denunclable por la causal sépti-
ma del mismo articulo 546.

Sentencia de la Excelentisima
Corte Suprema

Santiago, seis de Julio de mil
novecientos sesenta y seis.
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Vistos:

En el expediente N? 55.206
del Rol de Causas del Segundo
Juzgado del Crimen de Valpa-
raiso, seguido contra Rodolfo
Reyes Pizarro, una de las salas
de la Corte de Apelaciones de
Valparaiso pronuncié, con fe-
cha 8 de Marzo iltimo, la sen-
tencia escrita a fojas 145, por la
que condeno al procesado a la
pena de tres afios y un dia de
presidio menor en su grado
maximo, mas las accesorias de
inhabilitacién absoluta perpe-
tua para derechos politicos e
inhabilitaciéon absoluta para
cargos u oficios publicos du-
rante el tiempo que dure la con-
dena y las costas de la causa,
como responsable, en grado de
autor, del delito de lesiones
graves, consistentes en la pér-
dida del ojo izquierdo. a la me-
nor Margarita Gonzalez Valdés.

Contra la expresada senten-
cia formalizé el reo recurso de
casacion en el fondo por haber
violado la ley penal haciendo
una calificacion equivocada
del delito, y aplicando la pena
en consecuencia (articulo 546
N? 2 del Cédigo de Procedimien.
to Penal) y por violacién de las
leyes reguladoras de la prueba

al establecer que el hecho fue
intencional ¥ no el resultado de
un mero accidente o impruden-
cia, segiin sostuvo el procesado
(articulo 546 N? 7 del Codigo
de Procedimiento Penal).

En la formalizacién de la pri-
mera de las causales indicadas,
sefialé como infringidos los ar-
ticulos 1, 2, 3, 4, 18, 50, 56,
397 Ne 1, y 490 N2 2 del Codigo
Penal; 76, 108, 456 y 500 N? 5
del Cédigo de Procedimiento
Penal, infracciones en que ha-
bria incurrido la sentencia al
calificar como delito de lesio-
nes graves un hecho juridico
que es simplemente un cuaside-
lito, porque no fue el resultado
de un acto intencionado de vo-
luntad sino de una imprudencia
temeraria. Tales infracciones
condujeron a aplicar al reo la
pena prevista por el articulo
397 N2 1 del Coédigo Penal para
la represién del delito de lesio-
nes graves, en vez de aplicarle
la pena inferior prevista por el
articulo 490 N* 2 del Cédigo Pe-
nal para reprimir el cuasideli-
to contira las personas.

En cuanto a la causal forma-
lizada por wviolacion de las le-
yes reguladoras de la prueba,
el recurso sefialé como infrin-
gidos los articulos 76, 108, 109,
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110, 111, 113, 460 N¢ 1, 464, 481,
482 y 456 del Codigo de Procedi.
miento Penal, infracciones que
se habrian producido porque la
sentencia, por una parte, no di-
vidio la confesion en su favor,
en circunstancias que ha confe-
sado su participacion en el he-
cho, pero agregindole califica-
ciones que hacen variar su res-
ponsabilidad y tales circunstan-
cias estan acreditadas en el su-
mario y el declarante es dignode
fe, tiene irreprochable conducta
anterior y escasa edad, todo lo
cual es suficiente para que se
divida la confesién y se acepte
que la pedrada que dio a la me-
nor fue absolutamente acciden-
tal. La infraccion de las leyes
reguladoras de la prueba con-
dujo a los falladores a impo-
ner al procesado una pena muy
superior a la que debieron im-
ponerle conforme al mérito de
autos, la que no habria podido
exceder de 61 dias de prisidn
y habria sido remitida.

Se trajeron los autos en re-
lacion.

Con lo expuesto y consideran-

do:

Primero—Que la sentencia
recurrida establece:

a) Que en la tarde del 4 de
Agosto de 1963, alrededor de
las 15,30 horas, la menor Mar-
garita Gonzalez Valdés, de cin-
co afios de edad, recibié una
pedrada, que alguien lanzd con
una honda, en su ojo izquierdo,
en circunstancias que se asoma-
ba en el cerco de tablas gue se-
para el camino publico de la
casa de Manfredo Reyes Brito
(considerando 3°
instancia);

b) Que la pedrada en cues-
tion trajo como consecuencia
para la menor Margarita Gon-
zalez Valdés la pérdida de su
ojo izquierdo (considerando 4°
de primera instancia);

¢) Que la lesion en referencia
fue causada a la menor por Ro-
dolfo Reyes Pizarro, reo de la
causa, que fue el autor de la
pedrada (considerando 5° de
primera instancia);

d) Que la pedrada, que reci-
bié la menor Gonzdlez, no fue
el resultado de un mero acci-
dente, sino de un acto doloso
del reo (considerandos 62, 7¢ v
8? de primera instancia);

de primera

Segundo.—Que en atencién a
estos hechos ¥ a importar la
pérdida del ojo izquierdo, su-
frida por la menor Gonzélez
Valdés, la de un érgano impor-
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tante, la sentencia calificd el re-
sultado de la accién del proce.
sado como delito de lesiones
graves;

Tercero.—Que el recurso sos-
tiene que, al establecer los he-
chos relacionados en el consi-
derando primero de esta sen-
tencia y calificar la accién del
procesado como delito de lesio-
nes graves, en vez de calificarla
como cuasidelito, los fallado-
res infringieron las leyes regu-
ladoras de la prucba y de un
modo especifico los articulos
76, 108, 109, 110, 111 y 113 del
Codigo de Procedimiento Penal,
asi como también los articulos
460 N¢ 1, 464, 481, 482 y 456 del
cucrpo de leyes que queda men-
cionado. por no haber admitido
la explicacién que de los hechos
dio el reo en sus declaraciones,
dividiendo en su perjuicio su
confesion, (el recurso dice con
evidente error: “no dividiendo
en su favor") y porque tampo-
co valorizé debidamente la
prucba de descargo, prefirien-
do sobre ésta la de cargos;

Cuarto.—Que efectivamente
en sus declaraciones de fojas
6 v 7, asi como en la recons-
truccién de la escena de que co-
rre acta a fojas 39, el reo

sostuvo haber hecho los pun-
tos con su honda a un
pajaro que estaba sobre un
arbol y que la piedra asi lan.
zada rebotd sobre un pino gol-
peando a la nifia Gonzalez en ¢l
ojo izquierdo; pero la sentencia
recurrida rechazé esa versidn
del reo y negé valor de convic-
cion a las declaraciones de tes-
tigos producidas para apoyar-
la, por las razones en que abun-
da el considerando 7¢ del fallo
de primera instancia;

Quinto.—Que al dividir la
declaracién del reo, tomando
de ella la parte en que admite
su parlicipacién en la accidn
que produjo el resultado puni-
ble, y rechazando aquella otra
en que ¢l reo agrega hechos que
modificarian su responsabili-
dad, la sentencia no infringié el
articulo 482 del Cédigo de Pro-
cedimiento Penal, como el re-
curso pretende, sino que hizo
uso de una facultad que es pro-
pia de los jueces y que esta re-
ferida al examen critico de los
medios probatorios acumula-
dos en los autos y a su valor
de conviccidn en orden a los
hechos en debate;

Sexto.—Que el ya citado ar-
ticulo 482 del Cadigo de Proce-
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dimiento Penal da a los jueces
el poder de tener o no por pro-
badas, con el mérito de la pro-
pia declaracién del reo, las cir-
cunstancias agregadas por éste
a su confesién y que puedan
atenuar o extinguir su respon-
sabilidad. “segin corresponda”,
esto es, segun el juicio gue se
formen acerca de su wverdad,
atendiendo al modo como vero-
similmente acaecieron los he-
chos y a los datos que arroje el
proceso para apreciar los ante-
cedentes, el caracter y veraci-
dad del reo y la exactitud de su
exposicion;

Séptimo.—Que en uso de
ese poder de critica y valora-
cion la sentencia recurrida con-
cluyé que no era aceptable la
versién del reo de haberse pro-
ducide la lesién que sufrié Ia
nifia Gonzélez de un modo acci
dental v sin que mediara inten-
cion dafiosa de su parte, al re-
botar en un arbol del jardin de
su casa, donde jugaba, una pie-
dra que lanzé con su honda
contra un pajaro alli posado,
entre otras razones, por estar
probada en los autos la mala
indole del reo v ser fama, entre
el vecindario de su domicilio,
su cardcter abusador con los
pequefios y su habito de perse-

guirlos con piedras mediante la
honda que ordinariamente usa;

Octavo—Que el expresado
antecedente sobre la indole o
cardcter del reo, que le sirve
para desvalorizar su dicho ex-
culpatorio, lo extrajo la senten-
cia de las declaraciones de Ra-
quel Valdés, de fojas 2 y 8, Ber-
ta Rios, fojas 9, el gquerellante,
fojas 56, Maria Basualto, fojas
56 vuelta, Mario Julio Poblete,
fojas 57 y Carmen Salinas Ola-
ve, fojas 57 vuelta, ¥ aun cuan-
do algunos de estos testigos
—Berta Rios y Maria Basual-
to— sean inhabiles en razén de
la edad o de afectarles una ta-
cha, es el caso que el articulo
464 del Codigo de Procedimien-
to Penal autoriza atribuir a los
dichos de estos testigos inhabi-
les el valor de presunciones ju-
diciales, a lo que cabe agregar,
por una parte, que el articulo
482 del Cddigo de Procedimien-
to Penal no exige que las cir-
cunstancias descalificantes del
dicho del reo aparezcan estable-
cidas con plena prueba, limitan-
dose la ley a dar al juez una fa-
cultad de libre apreciacion pa-
ra juzgar la veracidad del reo
apoyandose en los datos que
arroje el proceso y tener por
cierto el contenido total de su
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declaracidn, tanto en lo que
le perjudique, como en lo que
le favorezca, o dividirlo segiin
el juicio que se forme sobre la
verosimilitud de la declaracién
en sus distintas paries, Yy, por
otro lado, que los antecedentes
que sirvieron en la especie, pa-
ra el juicic de valoracién de
que se trata, no emanan solo
de los testimonios de Berta Rios
v Maria Basualto, sino también
de los producidos por Raquel
Valdés, Mario Poblete, Carmen
Salinas v el propio querellante,
elementos que prueba éstos que
la sentencia invoca en el consi-
derando 7° de primera instan-
cia v que el recurso no impug-
na en esa parte;

Noveno.—Que el recurso da
también por infringido el ar-
ticulo 481 del Cédigo de Proce-
dimiento Penal, pero no expre-
sa el modo cémo se produjo la
infraccion, ni su influencia sus-
tancial en lo dispositivo del fa-
llo, lo que es suficiente para
motivar su rechazo, y lo propio
pasa con los articules 76, 78,
109, 110, 111, 113 y 456 del Céo-
digo ya citado, todos los cuales
estdn citados a bulto y sin ex-
plicar el modo concreto cémo
fueron infringidos, ni la in-
fluencia que la indemostrada in-
fraccion habria tenido en lo

dispositivo del fallo: o bien las
supuestas infracciones se refie-
ren a la apreciacién que los fa-
[ladores hicieron, en uso de sus
propias facultades, del mérito
de conviccién de los testimo-
nios que produjo la defensa del
reo para probar sus descargos,
negandoles eficacia, tarea ésta
que escapa a la censura de esta
Corte, segin resulia del articu-
lo 456 del Coddigo de Procedi-
miento Penal, a menos que los
jueces hayan utilizado para el
establecimiento de un hecho un
medio de prueba no admi-
tido por la ley, que no es el
caso;

Décimo.—Que por lo dicho
es preciso concluir que los fa-
Iladores no incurrieron en in-
fraccion a las leyes reguladoras
de la prueba que el recurso de-
nuncia como infringidas, al es-

“tablecer los hechos resumidos

en el considerando primero de
esta sentencia;

Undécimo.—Que siendo asi
y encontrandose establecido
por la sentencia recurrida que
la menor Margarita Gonzilez
Valdés sufrié la extirpacion del
ojo izquierdo a causa de wuna
pedrada que con una honda le
lanzé el reo Rodolfo Reyes Pi-
zarro, v que ese resultado no se
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produjo por accidente o por
mera imprudencia del procesa-
do, debe rechazarse igualmente
el otro capitulo de casacién
formalizado por infraccién de
los articulos 1, 2, 3, 4, 18, 50,
56, 397 N° 1 y 490 N¢ 2 del Cé-
digo Penal, dado que la califi-
cacién del hecho como delito
de lesiones graves tipificado en
el N2 1 del articulo 397 del Co-
digo Penal, corresponde justa-
mente a la correcta interpreta-
cién y aplicacion de ese precep-
to, porque conforme a las re-
glas de la experiencia general
que integran la norma, el ojo
es un miembro importante de
la anatomfa humana, y porgue
no siendo el resultado reprimi-
do obra de la mera impruden-
cia del procesado, sinc de su
dolo, su calificacién justa es la
de delito, al tenor del articulo
1%, incisos primero ¥ segundo, ¥
no le corresponde la de cuasi-
delito, porque esta ultima hipé-
tesis sélo se da en presencia de
una accién meramente culpable
y es incompatible con la idea de
dolo, por lo que tampoco pudo
infringir la sentencia los articu-
los 2, 3, 4, 18, 50, 56, v 490 N¢ 2
del Cdédigo Penal, que el recur-
so también denuncia;

Duodécimo,—Que por lo que
hace a la infraccién de los ar-

ticulos 76, 108, 456 y 500 N° 5
del Cédigo de Procedimiento
Penal, que el recurso denuncia
porgue por errada aplicacién de
ellas los falladores hicieron una
también errada calificacién del
delito, es suficiente para recha-
zarla sin mayor examen, la con-
sideracién de que ninguna de
las disposiciones citadas defi-
ne un delito o establece una pe-
na y todas son reglas meramen-
te rituales que ordenan la acti-
vidad del juez en la investiga-
cion o establecen criterios pa-
ra la apreciacién de la prueba
o sefialan la forma a que esta
sujeta la redaccién de la sen-
tencia definitiva, por lo que su
infraccién en ningin caso pue-
de constituir la causal invoca-
da, que es la del N° 2 del ar-
ticulo 546 del Cédigo de Proce-
dimiento Penal, ya que no po-
dria tener la especifica influen-
cia en lo dispositivo que ella
supone y porque esa pretendi-
da infraccion, de existir, era de-
nunciable por la causal sépti-
ma del artfculo 546 y asi se hi-
zo con la suerte ya conocida, vy,
en cuanto al articulo 500 N? 5
del Cédigo de Procedimiento
Penal, la que de ese precepto se
denuncia pudo dar lugar a un
recurso de casacién en la for-
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ma, que no fué formalizado, pe-
ro en caso alguno al recurso
interpuesto;

Décimotercero— Que califi-
cando correctamente los hechos
establecidos por ellos en ejer-
cicio de sus facultades sobera-
nas, los sentenciadores aplica-
ron al reo la pena correspon-
diente al tenor del mandato del
Ne¢ 1 del articulo 397 del Cédigo
Penal v habida consideracidn a
la procedente rebaja en aten-
cién a las circunstancias ate-
nuantes gue la sentencia da por
establecidas y lo que previene
el articulo 65 del Cddigo ya ci-
tado;

Décimocuarto.— Que, por
lanto, no es procedente tampo-
20 el recurso formalizado por
la causal segunda del articulo
546 del Codigo de Procedimien-
to Penal.

Por estas consideraciones vy
visto lo que disponen los ar-
ticulos 546, N¢ 2 y 7, 535 y 547
del Cédigo de Procedimiento
Penal y 772 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, se rechaza el
recurso de casacién en el fondo
deducido en interés del reo Ro-
dolfo Reyes Pizarro contra la
sentencia definitiva pronun-
ciada en esta causa por una de

las salas de la Corte de Apela-
ciones de Valparaiso, con [echa
8 de Marzo tltimo, escrita a fo-
jas 145 y siguientes de estos au-
tos, y se declara que dicha sen-
tencia es vidlida, con costas, en
que se condena solidariamente
al reo v al abogado patrocinan-
te del recurso.

Apliquese a beneficio fiscal la
cantidad consignada segiin bo-

" leta de fojas 147.

Oficiese. Registrese y devuél-
vase.

Publiquese,

Redacté6 el Abogado integran-
te sefior Ranl Varela Varela.

Manuel Montero M. — Rami-
ro Méndez B. — Miguel Gonza-
lez C. — Enrique Urrutia M. —
Israe]l Bérquez M. — Dario Be-
navente G. — Ratl Varela V.

Dictada por los Ministros ti-
tulares de la Excelentisima Cor-
te, sefiores Manuel Montero
Moreno, Ramiro Méndez Bra-
fias, Miguel Gonzdlez Castillo,
Enrique Urrutia Manzano e Is-
racl Borquez Montero; v Abo-
gados integrantes, sefiores Da-
rio Benavente Gorrofio v Ral
Varela Varela. Anibal Murfioz
Aran, Secretario.
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