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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCINON

T urr——

CONTRA ISRAELITA DEL CARMEN BURGOS MELLADO

ABORTO

Consulta de Ia sentencia definitiva.

ABORTO — ABORTO CRIMINAL — DELITO DE ABORTO — MUJER
QUE CAUSA SU PROPIO ABORTO — MUJER QUE CONSIENTE EN
QUE OTRA PERSONA LE PROVOQUE EL ABORTO — EMBARAZO —
INTERRUPCION DEL EMBARAZO — DOLO — MALICIA — COMPRO-
BACION DEL DELITO — ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELI-
TO — COMPROBACION DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL
HECHO DELICTUAL — MEDIOS PROBATORIOS — MEDIOS LEGALES
DE PRUEBA — CONFESION DE LA IMPUTADA — DETERMINACION
DE LA PERSONA RESPONSABLE DEL HECHO CRIMINOSO.

DOCTRINA.— El elemento
esencial del tipo delictual que
sefiala el articulo 344 del Cédi-
go Penal —que sanciona a Ila
mujer que causare su aborto o
consintiere que otra persona se
lo cause— es la accién de la em-
barazada de interrumpir su em-
barazo, o el consentimiento que
presta para que una tercera per-
sona se lo interrumpa, lo que,
obviamente, debe ir aparejado
de dolo o malicia, que es ele-
mento general de las diversas
formas de aborto criminal.

Por lo tanto, para establecer

los elementos antes sefialados,
lo que importa comprobar el
delito mismo, puede el senten-
ciador servirse de todos o de al-
gunos de los medios de prueba
que indica el articulo 110 del
Cédigo de Procedimiento Penal,
entre los cuales el legislador no
menciona la confesién de la im-
putada, la que solamente es ritil
para determinar quién es la per-
sona responsable del hecho cri-
minoso investigado, conforme
a lo dispuesto en el articulo 111
de la misma codificacién.
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Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, veinticinco de
Noviembre de mil novecientos
sesenta y seis.

Vistos:

Se eliminan del fallo en con-
sulta sus fundamentos 2% a 6°
inclusive; en el acdpite a) del
motivo 19 entre el guarismo “1”
v el relativo “que” se intercala
la expresién “y 18"; en el pé-
rrafo c), entre el namero “8"
y el sustantivo “cényuge” la
frase "y 16 vuelta”; en el acé-
pite d) se sustituye la frase “co-
pia de la historia clinica” por
la palabra “documento” ¥y la
voz “curiosa” por “sefiora”; y
en el ¢) el guarismo "25" por
“23"” y la frase “la morgue” por
“Departamento de Anatomia
Patolégica de la Universidad”.
Se eliminan, ademads, las citas
legales con excepcién de los ar-
ticulos 344 del Cddigo Penal y
108 y 110 del de Procedimiento
Penal.

Se reproduce en lo demas el
aludido fallo y se tiene también
presente:

1?2) Que la figura delictiva
por la cual se ha deducido acu-

sacidén en esta causa en contra
de Israelita del Carmen Burgos
Mellado es la que sefiala el ar-
ticulo 344 del Cédigo Penal que
sanciona a “la mujer que cau-
se su aborto o consintiere en
que otra persona se lo cause’.
En consecuencia, el elemento
esencial del tipo delictual de
que se trata, es la accion de la
embarazada de interrumpir su
embarazo, o el consentimiento
que presta para gue una terce-
ra persona se lo interrumpa, lo
qgue, obviamente, debe ir apa-
rejado de dolo o malicia, que
es elemento general de las di-
versas formas de aborto crimi-
nal;

22} Que, por lo tanto, para
establecer estos elementos, lo
que importa comprobar el de-
lito mismo, puede el sentencia-
dor servirse de todos o de al-
gunos de los medios de prueba
que indica el articulo 110 del
Cédigo de Procedimiento Penal
entre los cuales el legislador no
menciona la confesién de la im-
putada, Ia que sclamente es
nutil para determinar quién es
la persona responsable del he-
cho criminoso investigado, con-
forme lo dispuesto en el articu-
lo 111 de la misma codifica-
cidn;
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3°) Que en el caso en estu-
dio, en relacién con el delito
perseguido, se han reunido los
elementos probatorios resefia-
dos en el fundamento 12 de la
sentencia de primera instancia.
Cabe observar, sin embargo,
que los referidos elementos de
juicio, en cuanto a la circuns-
'tancia de haber consentido la
procesada en que una mujer le
causara aborto mediante la in-
troduccién de una sonda en la
vagina, provienen de lo dicho
o confesado por la propia reo
¥y no de constataciones adqui-
ridas por otros medios. Asi, los
testigos José Miguel Paredes y
Elba Villa Riguelme, patrones
de la enjuiciada, a fojas 1 y 19
el primero v a fojas 9 y 16 vuel-
ta, la segunda, expresan que no
se dieron cuenta de que la Bur-
gos se encontrara embarazada,

v que después de producido el .

aborto, por lo expresado por la
procesada se informaron que
ello habia ocurrido después que
una mujer le colocé una son-
da intrauterina; asi también, en
el documento de fojas 21 —que
no emana de algiin médico del
Hospital Regional sino que fue
extendido por un funcionario
administrativo del mismo esta-
blecimiento— se expresa que la
ultima regla de la paciente se

produjo tres y medio meses an-
tes de su ingreso al hospital,
v que ocho dias antes de dicho
ingreso “una sefiora le coloca
sonda intrauterina”. Por haber
ocurrido ambos hechos con an-
terioridad al examen de la reo,
es obvio que fueron obtenidos
en el hospital por informacién
de la propia enjuiciada; y asi,
igualmente, el parte de investi-
gacién de fojas 6 suministra di-
versos datos recogidos por los
investigadores mediante la inte-
rrogaciéon de los testigos José
Miguel Paredes v Elba Rosa Vi-
lla y de Ia procesada Israelita
del Carmen Burgos;

42) Que aparte de lo dicho
debe tenerse en consideracién
que, segun se expresa en el in-
forme de fojas 23 expedido por
el Servicio de Investigaciones,
no fue posible encontrar e] fe-

“to producto del aborto pesqui-

sado, lo que obligé a prescindir
del examen meédico-legal de di-
cho cadédver, que pudo haber
aportado valiosos elementos de
Juicio relativos al delito mate-

ria del proceso; y que tampo-

‘co fue la reo sometida a exa-

men de un médico legista, cu-
yo informe es esencial en esta
clase de delitos:
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52) Que, por otra parte, se
agregd a fojas 25 de los autos
un informe del Servicio de Asis-
tencia Social del Colegio de
Abogados que no aporta mayo-
res antecedentes en relacién
con el delito investigado; v se
interrogé a fojas 34 a Petroni-
la del Carmen Cheverry Henri-
quez, quien seria la mujer que
colocéd a la reo la sonda que le
habria producido el aborto, la
que negé el hecho y dijo no co-
nocer a la procesada, y, a fojas
34 vuelta, en un grupo de diez
mujeres, la procesada no reco-
nocié a dicha mujer;

62) Que, por todo lo dicho,
debe concluirse que los senten-
ciadores no han adquirido, por
los medios de prueba legal, la
conviccién de que realmente se
ha cometido el delito de aborto
de que se culpa a Israelita del
Carmen Burgos, v corresponde
absolverla de responsabilidad.

Por estas consideraciones,
con lo dictaminado a fojas 41
por el Ministerio Publico v de
conformidad, ademds, con lo
que dispone el articulo 456 del
Cddigo de Procedimiento Penal,
se revoca la sentencia consulta-
da de diecinueve de Octubre del
afio en curso, escrita a fojas 36,

v se declara: que se absuelve a
la procesada Israelita del Car-
men Burgos Mellado de la acu-
sacién que en su contra se de-
dujo a fojas 26 vuelta como au-
tora del delito de aborto.

Encontrindose presa la men-
cionada Israelita del Carmen
Burgos Mellado, dése orden pa-
ra su inmediata libertad si no
estuviere privada de ella por
otra causa.

Registrese y devuélvase,

Redaccién del Ministro don
Abraham Solis Guifiez.

No firma el presente fallo el
Abogado integrante don Misael
Inostroza, a pesar de haber asis-
tido a la vista y al acuerdo de la
causa, por estar ausente de la
ciudad.

José Cinovas R. — Abraham
Solis G.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros titulares de la Ilustrisi-
ma Corte, don José Canovas Ro-
bles y don Abraham Solfs Gui-
fiez y Abogado integrante don
Misael Inostroza Céirdenas. —
Ana Espinosa Daroch, Secreta-
ria.
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