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DOCTRINA.— En general, la com-
petencia en materia criminal de
los Juzgados de Menor Cuantia es
la que les seficlan los articulos 35
y 36 del Cédigo Orgdnico de Tri-
bunales. Ademds. por excepcidén
de acuerdo con el N* 3° del De-
creto Supremo N¢ 5.115, de 3 de
Septiembre de 1960, que creé el
Juzgado de Letras de Menor Cuan-
tia de Tclecahuano. este tribunal
estd facultado también para cone-
cer de los asunios que el articule
39 del citado Codige coloca dentro
de la competencia de los Juzgados
de Letras de Menor Cuantia en lo
Criminal de Santiage. que en lo

tocante a delitos tipificados y san-
cionados por el Cédigo Penal son
las fqltas que indica el N° 1° del
inciso 4° del mencionado articulo
v los simples delitog que resefia el
N¢ 4° de la misma disposicidén le-
gal. enire los cucales no aparece
incluido el delito de manejar ve-
hiculo en estado de ebriedad cau-
sando lesiones, que sanciona el
incigo 2° del articulo 330 del Cé-
dige Penal.

El cctual texto del articule 111
de la Ley de Alcoholes —con la
modificacién que le introdujo el
articule 12 de la Ley N°¢ 15.123 de
17 de Enerc de 1963— contempla
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sblo dos tipos de infracciones re-
lativas a la ebriedad de los con-
ductores de wvehiculos: la de de-
sempeiiarse en estade de ebriedad
aun cuando no se cause dano, se-
ficlada en el incise 17 del aludido
articule. v la de desempefiarse en
estado de ebriedad cousando la
muerte de una persona. .

El delitc de manejor o desem-
pefiarse en estado de ebriedad
causando lesiones queds, a virtud
de la modificacién antes referida
del articulo 111 de la Ley de Al-
coholes. fuera de este precepio,
constituyendo actualmente un de-
lito comin contemplado sélo en
el Cédige Penal: de manera que
su pendlidad es la que establece
el inciso segundo del articule 330

DOCTRINA VOTO DISIDENTE—
El delitc de mmejar vehiculos mo-
forizades o de traccién animal en
estado da ebriedad se encuentra
tipificade en la Ley de Alcoholes,
y tiene distinta penalidad segin
sea que el infractor cause o no
dafio a terceros.

Al sancionar la Ley de Alccho-
les, con las penas sefialadas en el
articulo 330 del Cédige Penal, a
les que cometen el delito antes
aludido, indudablemente se refirié
a una situacién diversa de la con-
templada en dicho preceple, por-
que de otrex mamera no se expli-
caria la dictacién de una nueva
dispesicién legal para sancionar
los mismos hechos.

En efecto, del andlisis cuidadeso
de oambas disposiciones se des-
prende que el articule 330 del
Cédige Penal sanciena el “aban-
dono” del irabaje o al que se

embriagare durcnte su desempeiio,
sea que cause o no lesiones o la
muerte de una persona., castigén-
dose primeramente el simple aban-
dono del puesto o el hecho de
enconirarse el maquinista. conduc-
tor. o guardafrenos embriagado
durante el gervicio: y. en segundo
término, sanciondmdose con mayor
pena si por dicha dejacién o por
estar ebrio ocurren accidentes gue
caugen lesiones o la muerte de
un individuo.

En cambio, en el articulo 111 de
la Ley de Alccholes el legislador
sanciena con las penas del ar-
ticulo 330 ya citado a todo con-
ductor de wehiculos motorizados o
a traccidn enimal que se “"dese:n-
pefiare” en estade de ebriedad.
El referide articulo 111 exige un
“desempenic”, esto es, una accidn
por parte del infractor, el hecho
de manejar un vehiculo en estado
de ebriedad, mientras que el ar-
ticule 330 del Cédige Penal sélo
castiga el abandono del trabagjo o
la embriaguez durante su servicio:
sanciona el incumplimienio de los
deberes de esas personas debido
a dicho abandono o ebriedad, o
sea. les pena por lo que dejaron
de hacer.

Aceptada la tesis de que es el
articulo 111 de la Ley de Alco-
holez el que sanciona, en la forma
que se seiiala, al conductor, guar-
dafrenos o cambiador gue se de-
gempenare en estado de ebriedad,
es dable concluir que debe apli-
carse dicho articulo en les casos
que indica y no otra disposicién
legal.

El mencionado articulo 111 sélo
contempla actualmente, para su
penalidad, el hecho de si el con-
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ductor se desempefia en estado de
ebriedad. aun cuande ne ecause
dafio algune, o bien cuando cau-
sare la muerte de una persona: y
al decir que el conductor que se
desempeiiare en estado de ebrie-
dad “aun cuande no causare da-
no"”, serd castigado con las penas
del inciso 1* del articulo 330 del
Cédigo Penal, debe entenderse. a
contrarie sensu, que si causa le-
siones, por ejemplo, la pena seria
la misma que =i no las produjere,
porque ectae disposicidn es un pre-
cepto de excepcidén en la referen-
cia que hace a otre disposicidn
legal, lo que conduce a su apli-
cacidén restrictiva. La tnica excep-
cidn es la del incice 2% que se
refiere al case de que se ocasio-
nare la muerte de una persona.

Traténdose del delite de mane-
jar en estade de ebriedad cau-
semdo lesiones. es el Juzgade de
Letrazs de Mencr Cuanlia de Tal-
cahuane, v no el de Mayvor Cuantia
del misms departaments, el com-
petente para conocer del respec-
five proceso. de acuerde con lo
dispuesto en el articulo 39 del Cé-
digo Orgénico de Tribunales, apli-
cable en la especie a virtud del
Decreto N* 5.115 de 3 de Sep-
tiembre de 1960. del Minicterio de
Justicia, que cred dicho Juzgade de
Letras de Menor Cuantia.

A mayor abundamiento, es util
destacar que al aceptarse la tesis
de que este caso estd regide uni-
camente por el inciso 2° del ar-
ticulo 330 del Cédigo Penal. y
fuera del dmbite de la Ley de Al-
coholes —comeo sostiene la mayo-
ria—. ge llegaria a la inconsecuen-
cia de que en el casc del inciso
1* del articulo 111 de la Ley de

Alcoholes. que tiene una sancién
menor, elle no podric remitirce
condicionalmente, de conformidad
con lo que preceptia el articule
176 de la misma ley, y podria
serlo cuando se aplica el men-
cionade articulo 330 del Cédigo
Penal. que sefiala un gradeo mas
de penalidad.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Concepcién, dieciséis de Mayo de
mil novecienios sesenta y seis.

Vistos:

Se instruyd este proceso por el
Juzgado de Menor Cumntia de Tal-
cahuano, para investigar el acci-
dente del trdmsito ocurrido en di-
cho puerto, en calle Colén frente
al N* 3780, en gque resultaron lesio-
nados Jucm Arnolde Mulchi Muhioz
vy Ratl Aguaye Pérez, del cual da
cuenta el parte policial de fojas 1,
y a fojas 35 fue sometide a pro-
ceso Alejandro del Rio Cruz como
autor del cuasidelilo de lesiones
causadas a los mencionados Mul-
chi v Aguayo.

Continuado el procedimiento, a
fojas 210 vuelta se declard cerrado
el sumecrio ¥ a fojas 211 se dictd
acusacién judicial en contra del reo
Del Rioc como autor del delito de
manejar vehiculo en estado de
ebriedad causando lesiones; a fojas
213 el procesado contesté la acu-
sccidn solicitande su absolucidén ¥
se rindid por la misma parte la
prueba de testigos que rola desde
fojas 225 a fojas 232 v se dictd por
el Juez de Menor Cuantia de Tal-
cohuone la sentencia que se lee
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fojas 234 y siguientes de los autos,
por la cual se condena al nombra-
do Alejandro del Ric Cruz o di-
versas pendas como cutor del deli-
to de conducir vehiculo motorizado
en estado de ebriedad cousando un
accidente en que resultaron lesio-
nados Juan Arnolde Mulchi Mufioz
y Héctor Rafil Reinalde Aguayo
Pérez".

Apelada esta sentencia por la
parte del reo, se llevé a efecto la
vista de la causa con la concu-
rrencia del abogade de dicha par-
te, a quien el Tribunal llamé a ale-
gar sobre un posible vicio de co-
sacién que consistiria en haber si-
do pronunciada la sentencia por un
Tribunal manifiestamente incompe-
fente, cousal sefalada con el N &0
por el articulo 541 del Cédigo de
Procedimiente Penal.

Con lo relacionade y consideron-
dox .

1*— Que en esta cousa se acu-
g6 al reo Aleiondro del Rio Cruz
como cutor del delite de conducir
vehiculo en estado de ebriedad
causando lesiones a las personas
mencionadas en lo expositivo de
este falle, v se le condend en lo
misma calidod a las penas corpo-
ral ¥ pecuniaria gque sefala el in-
ciso 2° del articule 330 del Cédi-
go Penal, v a la de suspensidn del
permiso poara conducir vehiculos
motorizadog que establece el inci-
so 32 del crticulo 111 de la Ley de
Alccholes modificado por el articu-
lo 12 de lo Ley N» 15123, de 17
de Enero de 1963:

Z"—Que la causa se sustancid
y fallé por el Juez de Letras de
Menor Cuantia de Talcghuano, v
ha llegade a conocimiento de esto

Corte por via de la apelacién de-
ducida por el procesade;

3*— Que, en general, la compe-
tencia de los Juzgados de Menor
Cuantia es, en materict criminal, la
gque les senalan los articulos 35 ¥
36 del Cédigo O:-gdnico de Tribu-
nales. Ademds, por excepcidn, de
acuerdo con el N° 3? del Decreto
Supremo N° 5.115, de 3 de Sep-
tiembre de 1960, que creé el Juz-
gado de Letras de Menor Cuantia
de Taleahuomo, este Tribunal estd
facultado también para conocer de
los asuntos que el articulo 39 del
Cédigo Orgdnico de Tribunales co-
loca dentro de la competencia de
los Juzgados de Letraz de Menor
Cuantia en lo Criminal de Santia-
go, que, en lo tocante a delitos ti-
pificados y sancionados por el Co-
digo Penal, son las faltas que indi-
el N° 19 del inciso 4° del mencio-
nado articule v los simples delitos
que resefia el N* 42 de la misma
disposicidn legal;

4°— Que enire estos tltimos no
apcrece incluide el delito por el
cual se acusd y condend al proce-
sado Del Rio, que es, como ya se
expresd, el gue sonciona el inciso
2° del articule 330 del Cédigo Pe-
nal, articule gue forma parte del
parrato 16 del Titule VI del Lib-o
Il de dicho Cédigo;

5*— Que, si bien en el N* 27 del
incigo 49 del articule 39 del texto
citado se incluyen, ademds, en la
competencia que se otorga a los
Juzgados de Menor Cuantia de
bantiago, v, por lo tanto, al de
Menor Cuemtlia de Taleahuons, con
algunas excepciones, las infracsio-
nes a la Ley de Alcoholes de que
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trata el Libro I de dicha ley, cabe
recordar gue el actual texto del ar-
ticulo 111 de la Ley de Alcoholes,
con la sustitucidn yva dicha, contem-
pla sélo dos tipos de infracciones
relativas a la ebriedad de los con-
ductorez de wehiculos: la de de-
sempenarse en estado de ebriedad
aun cuando no se cause dano, se-
figlada en el inciso 1° del aludide
articulo, v la de desempeharse en
estado de ebriedad vy se couse la
muerte de una persona. El delito
de manejor ¢ desempeharse en es-
tado de ebriedad cousando lesio-
nes quedé exciuide del articule 111
en estudio, constituvendo actual-
mente un delito comiin contempla-
do sélo en el Cédige Penal, de
manera que su penalidad es la que
establece el inciso 2¢ del articulo
330 de dicho Cédigo;

B*— Que lo expresade demuestra
que el Juzgado de Letras de Me-
nor Cucntla de Taleshuane ha ea-
recido de competencia para fallar
este procesoc y gue el tribunal
competente es el de Mayor Cuantia
de dicho puerto, de conformidad
con el acdpite c) del articulo 45
del Cédige Orgémico de Tribuna-
les, v asf, habiendo sido la sen-
tencia dictada por un juez incompe-
tente, se ha incurride en el vicio
de casacién en lo forma que se-
ficla el N¢ B¢ del articule 541 del
Cédigo de Procedimiento Penal;

7e— Que pueden los Tribunales,
al conocer por la via de la ape-
lacién, invalidar de oficio las sen-
tencias cucndo los antecedentes
del recurse manifiesten que ellas
adolecen de vicios que dan lugar
a la casacién en la forma, debien-
do oir sobre este particular a los

abogados que concurran a la vis-'
ta de la cousa, lo que en la es-
pecie se cumplid respecto del abo-
gado del reo, que alegd en la re-
lerida oportunidad.

Y, de conformidad con lo que
disponen los articulos 776 y 786 del
Cédigo de Procedimiento Civil en
relacién con el articulo 535 del de
Procedimiento Penal, se invalida de
olicio la sentencia dictada en esta
causa, el catorce de Octubre de
mil novecientos sesenta y cinco, es-
crita a fojas 234, v se repone la
iramitacién ol estade de gque se
dicte nuevo {allo por el Juez Le-
trado de Mayor Cuantia de Taleg-
huano que es el juez competente,
a guien se le remitird el proceso
por el Juez de Letras de Menor
Cuantia.

VOTO DISIDENTE,— Acordada la
invalidacién contra la opinién del
Ministro sefior Roncagliolo, quien
fuve de parecer de entrar al cono-
cimiento del negocio en virtud de
las siguientes consideraciones:

1"— Que el delito en cuestién se
encuentra tipificado en la Ley de
Alecholes vy su acepcién genérica
es la de manejar vehiculos motori-
zados o de traccidn animal en es-
tado de ebriedad, el que tiene dis-
tinta penclidad, segin sea gue el
infractor couse © no dane o terce-
ros;

2*— Que la Ley de Alccholes al
sancionar con las penas sefialadas
en el artleulo 330 del Cédigo Pe-
nal e los que cometen este delito,
indudablemente sze refirié a una
situacién diversa a la contemplada
en dicho precepto, porque de ofra
manera no se explicaria la dicta-
cién de una nueva disposicién legal
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para sancionar los mismos hechos.
En efecto, del emdlisis cuidadoso
de ambas disposiciones se despren-
de que el articule 330 del Cédige
Penal sanciona el "abandeno” del
trabaio o al que se embriagare du-
rante sir desempeno, sed que Cause
o no lesiones o la muerte de una
persond; se castiga primeramente
el simple abendono del "puesto” o
el hecho de encontrarse el macui-
nista, conductor o guardatrencs
embriagado durante el servicio; v,
en segundo términc, se sonciona
con mayor pena si por dicha deja-
cién o por estar ebrio ocurren ac-
cidentes que causen lesiones o la
muerte de un individuo.

En cambio el legislador, en el
articulo 111 de la Ley de Alcoholes,
samciona con las penas del articulo
330 ya citado a todo conducter de
vehiculos motorizados o a traccién
animal que se “desempefare”’ en
estado de ebriedad.

Esta disposicién legal exige un
“desempefic”, esto es, el hecho de
manejar un vehiculo en estado de
ebriedad, mientras que el articulo
330 del Cédigo citado, sélo castiga
el abandono del trabaje o la em-
briaguez durcmte su servicio, san-
ciona el incumplimiento de los de-
beres de esas personas debido a
dicho abandono o ebriedad, esto
es, por lo que dejaron de hacer;
mientras gue el articule 111 ya
mencionado exige una “accidn”
por parte del hechor que sea sor-
prendide maneiando un vehiculo
motorizade o de traccién cnimal
en estado de ebriedad.

Ello explica, en consecuencia,
la existencia de los preceptos in-
dicados;

3*— Que aceptada lao tesis de
que sea el articulo 111 de la Ley
de Alcoholes, el que sanciona en
la forma que se senala al conduc-
tor, guardafrencs o cambiador que
se desempenare en estado de
ebriedad, es dable concluir cue
debe aplicarse dicho articule en
los casos que indica ¥ no otra
disposicién  legal.

El articule 111 tantos veces re-
cordado, sélo contempla actual-
mente para su penalidad el hecho
de si el conductor se desempena
en estado de ebriedad, qun cuando
no cause dafio alguno o bien cau-
sare la muerte de una persond;

4" Que, como puede verse, el
articulo en estudic ol decir que
el conducter gue se desempenare
en estado de ebriedad "qun cuan-
do no cousare dano”, serd cas-
tigndo con las penas del inciso 1°
del articulo 330 del Cédigo Pendal,
debe enlenderse, a contrario sensu,
gue si cousa lesiones, por ejem-
plo, la pena seria la misma gue si
no las produjere, “porque esta dis-
posicién es un precepto de excep-
cién en la referencia que hace a
otra disposicién legal, lo que con-
duce a su aplicacién restrictiva™.
La t{inica excepcién es la del in-
ciso 2¢ gue como se ha dicho se
refiere al coso que se ocasionare
la muerte de una persond;

5e— Que, siendo el caso de autos
el de manejar en estado de ebrie-
dad causcando lesiones, es, por las
razones dadas, el Juzgado de Le-
tras de Menor Cuontic de Tal-
cahucmo el competente para cono-
cer de este proceso, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 39 del
Cédigo Orgdnico de Tribunales,
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aplicable en la especie en virtud -

del Decreto N? 5115 de 3 de Sep-
tiembre de 1960, del Ministeric de
Justicia que lo cred;

6*— Que, a mayor abundamien-
to, es util destacar que al acep-
farse la tesis de que este caso
estd regido tnicamente por el in-
ciso 20 del articulo 330 del Cédigo
Penal, vy fuera del dmbito de la
Ley de Alcoholes, como sostiene la
mayoria, se llegaria a la incon-
secuencia de que en el caso del
inciso 1¢ del crticulo 111 de le Ley
de Alcocholes, que tiene una san-
cién menor, ella no peodria remi-
tirse condicionalmente, de confor-
midad con lo que preceptia el
articulo 176 de la misma ley y lo

seria cuando se aplica el mencio-
nado articulo 330 del Cédigo Pe-
nal que sefala un grade mds de
penalidad.

Registrese y devuélvase.

Redaccién del Ministro don
Abraham Solis Guifiez y del voto
su cutor.

José Cdanovas R. — Héctor Ron-
cagliolo D. — Abraham Solis G.

Dictada por los sefiores Minis-
tros en propiedad de la Ilustrisima
Corte, don José Cdnovas Robles,
don Héctor Roncagliolo Dosque vy
don Abraham Solis Guifiez— Ana
Espinosa Daroch, Secretaria.
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