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DOCTRINA.—Tlene el carie-
ter de previo y especial pronum-

pedidé en orden a $i la tinta
usada en la matriz de la escri

ciamiento, el incidente de nuli-
dad de un informe pericial pro.
movido por el demandado, que
se fundamenta en que dicho
informe no corresponde a lo

tura priblica queé sirve de base
a la ejecucién es o no fija o in-
deleble, y en el hecho de haber-
se evacuado cuando ya se ha-
bia nonibrado a otro perito en
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la causa, en vista de que el de-
signado en primer término no
habia cumplido hasta entonces
su encargo.

En efecto, consta de autos
que el ejecutado opuso, entre
otras, la excepcién N° 7* del ar-
ticulo 464 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil, estimando que
Ja escritura que sirve de base
a la ejecucién no debe conside.
rarse ptblica o auténtica, va
que no cumple con la exigen-
cia del articulo 426 del Cddigo
Orgdnico de Tribunales, que
obliga al Notario a usar tinta
fija o indeleble, incumplimien-
to que, justamente, pretende
probar mediante la pericia soli-
citada v en la que recae el inci-
dente de nulidad formulado.

Por consiguiente, la inciden-
cia que se discute por las par-
tes tiene el cardcter de previa,
tanto porgue su resolucion de-
berd servir de base al fallo que
en definitiva se pronuncie, co-
mo por el hecho de haberlo en-
tendido asi también el juez a
quo, quien, conforme a lo pre-
venido por el articulo 87 del
Cédigo de Procedimiento Civil,
dispuso tramitar dicha inciden-
cia en la misma pieza de autos,
suspendiendo el curso de la
causa principal.

Contribuye también a confir-

mar la conclusién antes sefiala-
da, Ia indefensién material en
que se dejaria al ejecutado de
aceptarse la tesis de que el in-
cidente pueda resolverse con-
juntamente con el asunto prin-
cipal, ya que, en caso de proce-
derse asi, no obstante que se
estimara nulo el peritaje, el
ejecutado ya no tendria opor-
tunidad de valerse de este esen-
cial medio de prueba, que le
daria la posibilidad de acredi-
tar la afirmacién que hace en
el sentido de que la mairiz de
la escritura piiblica de que se
trata se encuentra borrada,
por no haber sido escrita con
tinta indeleble como lo ordena
la ley; lo que impediria con.
frontarla con las copias que de
la misma hayan de otorgarse
o se hubieren otorgado, una de
las cuales, precisamente, sirve
de base al presente juiclo eje-
cutivo,

Al dejar el juez a quo para
definitiva el fallo del aludido
incidente, ha trastrocado el or-
denamiento procesal, lo que fa-
culta al tribunal de alzada para
corregir de oficio los mencio-
nados vicios de tramitacién, no
siendo Gbice para esto iltimo
la circunstancia de que se hu.
biese dictado sentencia defini-
tiva en la causa, sl ella no apa-
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rece notificada a ninguna de
las partes, ya que, conforme a
lo dispuesto en el articulo 38
del Cédigo de Procedimiento
Civil, las resoluciones judicia-
les sélo producen efecto en
virtud de notificacién hecha
con arreglo a la ley.

DOCTRINA VOTO DISIDEN-
TE.—El incidente sobre obje-
cion de peritaje, planteado por
el ejecutado, no es de previo y
especial pronunciamiento, vale
decir, de aquellos que impiden
la sustanciacién de la causa
principal, por lo que nada obs-
taba para diferir su resolucién
hasta la dictacién de Ia senten-
cla definitiva, tal como lo hizo
el juez a quo y es corriente en
casos andlogos.

La circunstancia de haberse
omitido por el perito la cita-
cién de las partes para que, si
lo estimaban, asistieran a la di-
ligencia pericial, no importa un
vicio que afecte a una relacién
procesal vdlida, sino que mira
unicamente al interés particu-
lar de las partes litigantes sin
que, en manera alguna, aparez-
ca afectado el interés prblico.
No se trata, en consecuencia,
de un vicio que anule el proce-
s0 0 de una circunstancia esen-
clal para la marcha del julclo,

razon por la cual no tiene apli-
cacion, a su respecto, el ejerci-
cio de la facultad de corregir
oficiosamente un procedimien-
to nulo o viciado.

No tratdndose en la especie
de uno de aquellos vicios que
hayan impedido la relacién
procesal vilida, tnicos que, pa-
ra €l efecto de corregir el pro-
cedimiento viciado, autorizan
el uso oficioso de esa facultad,
no se puede llegar al exiremo
de dejar sin efecto una senten-
cla definitiva que, aun cuando
no esté notificada a las partes,
tiene esa calidad, va que estd
firmada por el juez que la dic-
té y autorizada por el respec-
tivo secretario, sin que se esté
conociendo de la mencionada
sentencia por via de algun re-
curso.

Sentencia de Segunda Instancla

Concepcidn, diecisiete’ de No-
viembre de mil novecientos se-
senta y cinco.

Vistos y teniendo presente:
1?) Que en el presente juicio

ejecutivo el demandado don
Jorge Otondo promovié inci-
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dente de nulidad del informe
pericial de fojas 88 y siguien-
tes, de 31 de Mayo ultimo, por
estimar que infringe el articu-
lo 477 inciso final del Cdédigo
de Procedimiento Civil; porque
no corresponde a lo pedido en
cuanto a si la tinta usada en
la matriz de la escritura de que
se trata es o no fija o indeleble
y por haberse evacuado cuando
ya se habia nombrado a otro
perito;

2?) Que el juez a quo trami-
té el incidente en el mismo cua-
derno, pero por resolucién de
fojas 97 vuelta, que es la apela-
da, dejé su resolucién para de-
finitiva;

32) Que de acuerdo con lo ae-
tuado en autos no hay duda
que el medio probatorio del pe-
ritaje fue estimado como evi-
dentemente necesario por el
juez de la causa, como quiera
que amén de aceptarlo y de de-
signar para que lo practicara a
don Carlos Larenas Munita, ac-
cedio a citar a un nuevo compa-
rendo por resolucién de 19 de
Mayvo tltimo, escrita a fojas 83
vueltd, con €l objeto de desig-
nar otro perito en vista que
hasta esa fecha el sefior Lare-
nas no habia cumplido su en-
cargo;

4?) Que el ejecutado opuso,
entre otras, la excepcién N° 7*
del articulo 464 del Cédigo de
Procedimiento Civil, estimando
que la escritura que sirve de
base a la ejecucién no debe con-
siderarse publica o auténtica,
ya que no cumple con la exi-
gencia del articulo 426 del Cé.
digo Orgénico de Tribunales,
gue obliga al Notario a usar
tinta fija o indeleble. Este in-
cumplimiento es el que preten-
de probar mediante la pericia
solicitada;

5°) Que asi las cosas, la inci-
dencia que se discute por las
partes tiene el caricter de pre-
via, tanto porque su resolucién
debera servir de base al fallo
que en definitiva se pronuncie,
como por el hecho de haberlo
entendido también asi el juez
a quo, quien, conforme a lo que
previene el articulo 87 del Cé-
digo de Procedimiento Civil,
dispuso tramitar el incidente
en la misma pieza de autos,
suspendiendo el curso de la
causa principal;

6?) Que contribuye también &
cohonestar este aserto la inde-
fensién material en que se de-
jaria al ejecutado, de aceptarse
la tesis de que la incidencia



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion . 3. Ejecucion (Apelacion de incidente)
(Invalidacion de oficio)
Revista: N°138, afio XXXIV (Oct-Dic, 1966)

Autor: Jurisprudencia

EJECUCION

113

puede resolverse conjuntamen-
te con el asunto principal. En
efecto, de procederse asf, no
obstante que se estimara nulo
el peritaje, el ejecutado ya no
tendria oportunidad de valerse
de este medio esencial de prue-
ba, que le daria la posibilidad
de acreditar su afirmacién que
hace en orden a que la matriz
de la escritura puablica en que
consta el mutuo de que se tra-
ta se encuentra borrada, por
no haber sido escrita con tinta
indeleble como lo ordena la ley;
lo que impediria confrontarla
con las copias que hayan de
otorgarse, una de las cuales sir-
ve de base al presente juicio
ejecutivo;

7°) Que al dejar el juez para
definitiva la resolucién del alu-
dido incidente ha trastrocado el
ordenamiento procesal, lo que
faculta a los juzgadores de la
instancia para corregir de ofi-
cio los mencionados vicios de
tramitacién;

&%) Que no obsta a esta ac-
tuacién oficiosa la circunstan-
cia de que se hubiese dictado
la sentencia definitiva de fojas
107, porque ella no aparece no-
tificada a ninguna de las par-
tes y conforme a lo dispuesto

en el articulo 38 del Cédigo de
Procedimiento Civil, las resolu-
ciones judiciales sélo producen
efecto en virtud de notificacién
hecha con arreglo a la ley.

En meérito de lo expuesto y
conforme a lo prevenido en los
articulos 82, 84 inciso 3¢, 87 y
89 del Cédigo de Procedimiento
Civil, se revoca la resolucién
apelada de nueve de Junio 1l-
timo, que se lee a fojas 97 vuel.
ta, y se declara que debe fallar-
se en forma previa, por el juez
que corresponda, la objecidn
formulada a fojas 94 al perita-
Je evacuado a fojas 88,

En mérito de lo expuesto en
los fundamentos séptimo y oc-
tavo de la presente resolucién,
y procediendo de oficio, se de-
ja sin efecto el fallo de dieci-
séis de Septiembre ultimo, que
se lee a fojas 107.

VOTO DISIDENTE.— Acor-
dada contra el voto del Minis-
tro sefior Pedro Parra Nova,
quien fue de parecer de confir-
mar la resolucién de que se
trata, teniendo para ello pre-
sente:

1*—Que el incidente sobre ob-
jecién de peritaje planteado
por el ejecutado a fojas 94 del
expediente principal traido a la
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vista, no es, en concepto del di-
sidente, de previo y especial
pronunciamiento, que impida la
substanciacidn de la causa prin-
cipal, por lo que nada impedia,
como lo hizo el juez, de dejarse
para ser resuelto en la senten-
cia definitiva y, como es co-
rriente en casos analogos;

2°—Que, por otra parte, de
los seis capftulos de objecién
en que se apoya dicha inciden-
cia segin aparece del escrito
de fojas 88, sélo el primero y
el ultimo podrian tener base
legal, porque los otros se refie-
ren a situaciones secundarias.
El primero dice relacién con el
hecho de no haber el perito da-
do cumplimiento para realizar
la respectiva diligencia, a lo
que dispone el inciso 3? del ar-
ticulo 417 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil, al no citar a las
partes para que éstas asistie-
ran a la diligencia, si lo estima-
ban necesario; v el segundo se
funda en la circunstancia de
que el informe habria sido eva-
cuado cuando ya el perito no
tenia tal cardcter por cuanto
habia dejado de serlo en virtud
de haberse solicitado nuevo
comparendo para proceder a la
designacién de otro, por cuan-
to el nombrado no habfa dado

cumplimiento a su encargo den-
tro del plazo que se le fijg;

3*—Que respecto de este ul-
timo punto, debe tenerse pre-
sente que no es efectivo que
dicho informe hubiere sido eva-
cuado por el perito sefior Lare-
nas cuando ya no tenia tal ca-
ricter, porque, si bien es cier-
to que se habia citado a com-
parendo para los efectos de ha-
cer una nueva designacién de
perito, no lo es menos que an-
tes de hacer esa designacién el
informe fue evacuado, lo que
motivé que el ejecutante pidie-
ra en el escrito de fojas 92 se
dejara sin efecto €l comparen.-
do decretado con tal fin, v el
juez por resolucién de 30 de
Mayo ultimo, escrita a fojas 92
vuelta junto con dar traslade
de esa peticidn al ejecutado, ac-
cedié provisoriamente a la sus-
pensién, cuando dijo textual
mente: “haciéndose intertanto
como se solicita” y una vez, que
la parte ejecutada respondid el
traslado conferido a fojas 92
vuelta, fallé el incidente acos
giéndolo, segiin consta de la res
solucién de cinco de Junio del
afio en curso, que se lee a fojas
95, que reza: “al primer otrosi,
por evacuado el traslado y re
solviendo sobre la incidencia
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de fojas 92, atendido el mérito
de autos, se declara que ha lu-
gar a lo solicitado”, esto es, a
dejar sin efecto la citacién a
un nuevo comparendo para de-
signar a otro perito. En esta
forma, la pericia evacuada a fo-
jas 88, lo fue por quien atn
conservaba el caricter de peri-
to, porque no se habia hecho
una nueva designacién;

4*—Que en lo que se refiere
al primer punto, o sea, a la cir-
cunstancia de haberse omitido
por el perito la citacién de las
partes para que asistieran si lo
deseaban a la diligencia peri-
cial, debe recordarse que tal
diligencia probatoria, el infor-
‘me pericial, no tiene el cardc.
ter de obligatoria, pues es fa-
cultativo del juez, concederla o
no, segin lo estatuido en el ar-
ticulo 411 del cuerpo de leyes
antes citado, y por lo demads,
esa omisién no importa un vi-
cio que afecte a una relacion
procesal vilida sino que mira
tnicamente al interés particu-
lar de las partes litigantes, pe-
ro en manera alguna, aparece
afectado el interés publice. No
se trata, en consecuencia, de un
vicio que anule el proceso, o de
una circunstancia esencial pa-
ra la marcha del juicio, razén

por la cual, no tiene aplicacién
el ejercicio de la facultad de
corregir oficiosamente un pro-
cedimiento nulo o viciado;

5°—Que, de otro lado, la pe-
ricia pedida por el ejecutado
tiende a demostrar que la copia
de escritura de mutuo que ha
servido de base a la ejecucidn
no es publica o auténtica, por
cuanto en la matriz no se ha
usadoe tinta indeleble o fija, con
lo que pretende afirmar la ex-
cepcién del Numero séptimo
del articulo 464 del Cddigo de
Procedimiento Civil, que ha
opuesto a la ejecucidn, sin ob-
servar que las copias acompa-
fiadas a fojas 1 y 15 son las pri-
meras que se otorgaron a las
partes contratantes por el No-
tario ante quien se celebré el
contrato de mutuo;

6*—Que, por ultimo, no tra.
tandose en la especie de uno de
aquellos vicios que hayan im-
pedido la relacién procesal va-
lida, tinicos que para el efecto
de corregir el procedimiento
viciado autorizan el uso oficio-
50 de esa facultad, no se puede
llegar al extremo de dejar sin
efecto una sentencia definitiva
que, aun cuando no esté notifi-
cada a las partes, tiene esa ca-
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lidad, ya que esta firmada por
el juez que la dictd y autoriza-
da por el respectivo secretario,
sin que se esté conociendo de
la mencionada sentencia por
via de algun recurso.

Por estas razones, el disiden-
te fue de parecer de confirmar
la resolucién apelada de nueve
de Junio altimo, compulsada a
fojas 7 vuelta.

Devuélvase conjuntamente
con el cuaderno original teni-
do a la vista.

Agréguese el impuesto antes
de notificar.

Redacté el fallo el Ministro
don José Céanovas Robles y el
voto su autor.

José Canovas R. — Pedro Pa-
rra N. — Abraham Solis G.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros titulares de la Hustrisi-
ma Corte, don José Céanovas
Robles, don Pedro Parra Nova
y don Abraham Solis Guifiez. —
Ana Espinosa Daroch, Secreta-
ria.
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