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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

ARTURO LUNA SALAZAR
CON LUIS PENA PENA
EJECUCION

Apelacién de Incidente.

EJECUCION — JUICIO EJECUTIVO — OPOSICION A LA EJECUCION
~— EJECUTADO — EXCEPCIONES — PRUEBA — MEDIOS DE PRUEBA
— MEDIOS PROBATORIOS — ESPECIFICACION DFE. LOS MEDIOS DE
PRUEBA — JUICIO ORDINARIC — JUICIOS DE TRAMITACION BREVE
Y SUMARIA — RITUALIDAD PROCESAL — TRAMITES DILATORIOS —
PRUEBA EN EL JUICIO ORDINARIC — PRUEBA EN EL JUICIO EJE-
CUTIVO — DISPOSICION DE CARACTER GENERAL
— REGLA ESPECIAL.

DOCTRINA.—AIl disponer en
el articulo 465 del Cédigo de
Procedimiento Civil que todas
las excepciones en el juicio eje-
cutivo deben oponerse en un
mismo escrito, expresdndose
con claridad los hechos v los
medios de prueba de que el deu-
dor intenta valerse para acredi-
tarlas, el legislador ha querido
significar que los medios pro-
Zotories que el ejecutado quie-
ro producir en la causa, con mi-
ras a justificar su oposicién a

la ejecucién, deben especificar-
se en forma de senalar cada uno
de ellos, y no indicarles de una
manera global empleando ex-
presiones como “todos los me-
dios de prueba que establece la
ley"” u otras similares.

En efecto, si bien los articu-
lTos 1698 del Coédigo Civil y 341
del de Procedimiento del Ramo
indican cudles son los medios
probatorios con los que pue-
den y deben acreditarse los de-
rechos y obligaclones asi como
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los hechos juridicos que los ori-
ginan, es obvio que sélo en ca-
sos excepcionales las partes se
valen en juicio de todos esos
medios de prueba, de manera
que, al manifestarse por aqué-
llas que en el litigio usardn to-
dos los medios que determina
Ia ley, sin especificar uno o va-
rios de ellos, se estd incurrien-
do en una ligereza y superficia-
lidad que no se avienen con la
precision y rigurosidad que go-
biernan la ritualidad procesal
le que es particularmente no-
torio en los juicios de tramita-
cion breve y sumaria, y, aiin
mais, en el juicio ejecutivo, en
que todo va dirfgido a evitar
tramites dilatorios y acciones
o defensas vagas o imprecisas,
todo ello en beneficio de la agi.
lidad ritualistica v del pronto
reconocimiento de los derechos
invocades o del dafio o mal que
se trata de evitar.

No obsta a lo dicho la cir
cunstancia de que el articulo
469 del Cédigo de Procedimien-
to Civil disponga que la prue-
ba en el juicio ejecutivo se ren-
dird del mismo modo que en
el juicio ordinmario, en el cual
no existe la exigencia de que
en la contestacién de la deman-
da se expresen con la debida
especificacion los medios pro-

batorios de que el demandado
piensa valerse, porque el articu.
lo 465 del mencionado cuerpo
de leyes contiene una regla es-
pecial relativa a la prueba en
el juicio ejecutivo, que preva-
lece sobre la disposicién gene-
ral del precitado articulo 469.

Sentencia de Segunda Instancia

Concepcidn, ocho de Octubre
de mil novecientos sesenta ¥y
cinco.

Vistos y teniendo, ademads,
presente:

1?) Que a fojas 2 el ejecuta-
do se opuso a la ejecucién for-
mulando las excepciones 9 y
17¢ del articulo 464 del Codigo
de Procedimiento Civil, v en el
primer otrosi de la misma soli-
citud pidié se tuviera presente
que se valdria para acreditar-
las, “de todos los medios pro-
batorios que franquea la ley”;

2°) Que a fojas 12 el deman-
dado pidié se llamara al ejecu-
tante a absolver posiciones, a
lo que el Juez de la causa acce-
dio a fojas 12 vuelta sefalando
dia y hora para practicar la di-
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ligencia; v a fojas 14 el actor
dedujo recurso de reposicién
en contra de esta ltima provi-
dencia solicitando se niegue lu-
gar a la absolucién de posicio-
nes, fundado en que la ley esta-
blece que los medios de prue-
ba deben indicarse claramente
por el ejecutado, y no basta por
lo tanto expresar que se hara
uso de todos los medios proba-
torios que establece la ley;

3?) Que el articulo 465 del C6-
digo de Procedimiento Civil
dispone que “todas las excep-
ciones deberin oponerse en un
mismo escrito, expresdndose
con claridad los hechos y los
medios de prueba de que el deu-
dor intente valerse para acre-
ditarlas'’;

4°) Que es indudable que, al
expresarse el legislador en los
términos precedentemente de-
signados, ha querido, por lo me-
nos, significar que los medios
de prueba que el deudor quiera
producir en la causa con miras
a justificar su oposicién a la
ejecucion deben especificarse
en forma de sefialar cada uno
de ellos v no de la manera
global que envuelve la expre-
sion “todos los medios proba-
torios que establece la ley”;
porque, si bien los articulos

1698 del Codigo Civil y 341
del de Procedimiento del ramo
indican cudles son los medios
probatorios por los que pueden
v deben probarse los derechos
y obligaciones asi como los he-
chos juridicos que las originan,
es obvio que sélo en casos ex-
cepcionales las partes en juicio
se valen de todos esos medios
probatorios; de manera gue, al
manifestarse por las partes que
en el juicio usardn todos los
medios que determina la ley,
sin especificar uno o varios de
ellos, se estd incurriendo en una
ligereza v superficialidad que
no se avienen con la precisién
y rigurosidad que gobierna la
ritualidad procesal, lo que es
particularmente notorio en los
juicios de tramitacién breve y
sumaria, ¥ aun mas, en el eje-
cutivo, en gue todo va dirigido
a evitar tramites dilatorios ¥
acciones o defensas vagas o im-
precisas, todo ello en beneficio
de la agilidad ritualistica y del
pronto reconocimiento de los
derechos invocados o del dafio
o mal que se trata de evitar;

52) Que no obsta a lo dicho,
la circunstancia de que el ar-
ticulo 469 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil disponga que la
prucba en el juicio ejecutivo
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se rendird del mismo modo
que en el juicio ordinario en
el cual no existe la exigencia
de que en la contestacién de la
demanda se expresen con la de-
bida especificacién los medios
de prueba de que el demanda-
do piense valerse, porque el ar-
ticulo 465 del mencionado texto
contiene una regla especial re-
lativa a la prueba en el juicio

ejecutivo que prevalece sobre

la disposicién general del pre-
‘citado articulo 469.

Por estas consideraciones y
de conformidad con lo que dis-
pone el articulo 145 del Cédigo
de Procedimiento Civil, se con-
firma la resolucién apelada de
26 de Abril del afio en curso,
escrita a fojas 14 vuelta, sin
costas, por haber tenido el ape-
lante motivos plausibles para
alzarse. '

Anétese y devuélvase.

Agréguese el impuesto antes
de notificar.

Se deja constancia de que no
firma este fallo el Ministro don
Pedro Parra Nova, quien con-
currié a la vista de la causa,
como se expresa en el decreto
sobre designacion de Ministro
redactor de conformidad con
lo que dispone el articulo 79
del Cédigo Organico de Tribu-
nales. |

Redaccién del sefior Minis-
tro don Abraham Solis Guifiez.

José Cénovas R. — Abraham
Solis G.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros titulares de la Ilustrisi-
ma Corte, don José Canovas Ro-
bles, don Pedro Parra Nova y
don Abraham Solfs Guifiez. —
Ana Espinosa Daroch, Secreta-
ria.
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