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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

AMINTA MALDONADO BORQUEZ Y OTROS

CON IGNACIO PLAZA
QUERELLA DE AMPARO

Apelacién de la sentencia definitiva,

MEDIANERIA — MURALLA MEDIANERA — SERVIDUMBRE — SER-
VIDUMBRE DE MEDIANERIA — DEMOLICION DE MURALLA MEDIA-
NERA — CONSTRUCCICNES — POSESION — EMBARAZO DE 1A
POSESION -- TURBACION DE LA POSESION — ACCION POSESORIA
— QUERELLA DE AMPARO — BIENES RAICES — DERECHOS REALES
— QUERELLANTE — QUERELLADO — DEMANDADO — OCUPACION
MATERIAL — OCUPACION MATERIAL DE TERRENO — DESPOJO DE
LA POSESION — PERDIDA DE LA POSESION — RESTITUCION —
QUERELLA DE RESTITUCION.

DOCTRINA.—Acreditado su-
ficientemente en la causa que
el demandado procedié a demo.
ler la muralla medianera en que
se apoyaban las construcciones
de ambas partes, lo que eviden-
temente importa un embarazo
o turbacién de la posesién de
Ia servidumbre de medianeria
que sobre ella tenian los que-
rellantes, procede acoger la que-
rella posesoria de amparo de-
ducida por éstos.

Si se halla comprobado en el

juicio que el demandado ocu-
po materialmente con una reja
de fierro todo el ancho del sue-
lo que comprendia la muralla
medianera que él demolié, in-
cluso los veinte centimetros
que estaban en posesion de los
querellantes, hecho que impli-
ca un despojo de la posesién
de que gozaban los actores so-
bre esa parte de su propiedad,
es indudable que ese hecho no
puede ser objeto de una quere-
lla de amparo, ya que ésta, con-
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forme lo expresa el articulo 541
N° 1? del Cédigo de Procedi.
miento Civil, tiene por tinica H-
nalidad la de conservar la po-
sesion de bienes raices o de de-
rechos reales constituidos en
ellos.

Por lo demads, el articulo 921
del Cddigo Civil auioriza el
ejercicie de la querella de am-
paro, precisamenie para evitar
se despoje al poseedor, pero no
si el despojo es un hecho con-
sumado, situacion esta ultima
que ocwrtid en la especie, va
que la ocupacion por el deman-
dado, con la reja de ferro, de
parte de la propiedad de los
demandantes, imporia la pén
dida de la posesion de aquéllos
en este terreno y no una mera
turbacién o embarazo de la
misma, evento en el cual corres-
pondia ejercitar la querella de
restitucion que contemplan los
articulos 916 y 926 del Coédigo
Civil v 549 N® 2 del de Procedi-
miento del ramo, querella que
no fue utilizada por los acte-
res.

—

Sentencla de Segunda Instancia

Concepcidn, veintidés de Sep-
tiembre de mil novecientos se-
senta y cinco.

Vistos:

Se elimina el motivo quinto
de la sentencia en alzada: se la
reproduce en lo demas v se tie-
ne también presente:

1°) Que con la prueba testi-
monial producida por los acto-
res, ponderada en el conside-
rando cuarto del fallo en estu-
dio, se ha acreditado suficien-
temente que el demandado pro-
cedié a demoler la muralla me-
dianera en que se apoyaban las
construcciones de ambas par-
tes, lo que evidentemente im-
porta un embarazo o turbacién
de la posesion de la servidum-
bre de medianeria que sobre
ella tenian los querellantes, por
lo cual procede acoger el peti-
torio N° 2 de la demanda de fo-
jas 12;

22) Que igualmente se halla
comprobado con la propia ase-
veracion de los actores en su
libelo de demanda, con la prue-
ba testifical referida y con el
croquis de fojas 47 y acta de
inspeccién personal del tribu-
nal de fojas 48, que el deman-
dado ocupé materialmente con
una reja de fierro todo el an-
cho del suelo que comprendia
la muralla medianera que él de-
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molié, incluso los veinte centi-
metros gue estaban en pose-
sion de éstos;

3?) Que este hecho, que im-
plica un despojo de la posesién
de que gozaban los demandan-
tes sobre esa parte de su pro-
piedad, no puede ser objeto de
una querella de amparo, ya que
ésta, conforme lo expresa el ar.
ticulo 549 N? 1 del Codigo de
Procedimiento Civil, tiene por
tnica finalidad la de conservar
la posesién de bienes raices o
de derechos reales constituidos
en ellos. Por lo demads, el ar-
ticulo 921 del Cadigo Civil au-
toriza el ejercicio de la accién
incoada por los querellantes
precisamente para evitar se
despoje al poseedor, pero no si
el despojo es un hecho consu-
mado, como ocurre en este ca-
so, respecto de la mitad del te-
rrenc gue ocupaba el muro me-
dianero destruido;

4?) Que en esta situacién, pro-
cede desestimar el petitorio N
1 de la demanda. ya que la ocu-
pacién con la reja de fierro de
parte de la propiedad de los
demandantes importa la pérdi-
da de la posesion de éstos en
este terreno y no una mera tur-

bacién o embarazo de la mis-
ma. El interdicto adecuado pa-
ra recuperar la posesion no es
la querella de amparo sino la
de restitucién que contemplan
los articulos 916 y 926 del Co-
digo Civil y 549 N¢ 2 del de Pro-
cedimiento Civil —gue no fue
utilizado por los actores—;

5¢) Que tampoco es dable
aceptar el petitorio N° 3 del li-
belo de demanda, por cuanto
la indemnizacién de perjuicios,
por su naturaleza, debe ser de-
batida y resuelta en un juicio
de lato conocimiento. Sin per-
juicio de lo dicho, cabe tam-
bién desechar este extremo de
la demanda por cuanto no se
ha proporcionado, por ningin
medio de prueba, antecedentes
que permitan al Tribunal rea-
lizar la evaluacidén de los per-
juicios irrogados a los actores
por los hechos cometidos por
los querellados.

Por estas consideraciones, se
revaca la sentencia apelada, de
cuatro de Marzo tltimo, que se
lee a fojas 34, en cuanto acoge
los petitorios N.os 1 y 3 de la
demanda de fojas 12 y se decla-
ra que no ha lugar a ellos.
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Se confirma en lo demas el
expresado fallo.

Anétese y reemplacese el pa-
pel antes de notificar.

Redaccién del Presidente don
Victor Herndndez R.

Victor Hernandez R. — Héec-

tor Roncagliolo D, — Tomas
Chavez Ch.

Dictada por los sefiores, Pre-
sidente de la Ilustrisima Corte,
don Victor Hernandez Rioseco,
y Ministros titulares, don Héc-
tor Roncagliolo Dosque y don
Tomés Chavez Chavez. — Ana
Espinosa Daroch, Secretaria.



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

