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JURISPRUDENCIA

CORTE SUPREMA

HORACIO VEGA BARRERA
CON ARNOLDO GONZALEZ SMITH Y LILA G. DE GONZALEZ

RESTITUCION DE RENTAS DE ARRENDAMIENTO

Recurso de casacidn en el fondo.

RECURSOS LEGALES — RECURSO DE CASACION — RECURSO DE
CASACION EN EL FONDO — CAUSALES DE CASACION — SENTEN-
CIA — SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA — RECURRENTE —
SENTENCIA RECURRIDA — FALLO IMPUGNADO — INFRACCION DE
LEY — ARRENDAMIENTO — CONTRATO DE ARRENDAMIENTO —
RENTAS DE ARRENDAMIENTO — RENTA MAXIMA LEGAL — LEYES
DE ARRENDAMIENTO — FIJACION DE LA RENTA MAXIMA LEGAL
— FIJACION DE LA RENTA MAXIMA POR IMPUESTOS INTERNOS
— CERTIFICADO DE IMPUESTOS INTERNOS — VALOR PROBATORIO
DEL CERTIFICADO DE IMPUESTOS INTERNOS — INTERPRETACION
DE LA LEY — DISPOSITIVO DEL FALLO — SENTENCIA DE PRIME-
RA INSTANCIA — RENTA PACTADA POR LAS PARTES.

DOCTRINA.—Procede decla- [lo impugnado habria infringido
rar sin lugar el recurso de ca- el articulo 1° de las Leyes 13.394,

sacion en el fondo interpuesto  14.602 y 15.140— en relacion con
en contra de la sentencia de se- los articulos 19, 20, 1437, 1545 y

gunda instancia, por no cumplir 1560 del Cédigo Civil, —al esti-

aquél con lo prescrito por el
articulo 772 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, si el recurren-
te —no obstante dar razones
para fundamentar su afirma-
cién en el sentido de que el fa-

mar que esas tres leyes valida-
ron rentas de arrendamiento co-
bradas que excedian los maixi-
mos fijados en las leyes anterio.
res sobre la materia—, no sena-
la cémo se habria producido la



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Corte Suprema. 1. Restitucion rentas de arrendamiento (Recurso de casacion en el REVlSTA DE DERECHO
fondo) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Revista: N°137, afio XXXIV (Jul-Sep, 1966) ISSN 0303-9986 (version impresa)
Autor: Jurisprudencia ISSN 0718-591X (version en linea)

54

REVISTA DE DERECHO

infraccién de cada una de las
disposiciones legales citadas, Ii-
miténdose, practicamente, a
enumerarlas y a afirmar que la
infraccion o mala interpreta-

cion habria influido en lo dis-

positivo, por el hecho de haber-
se revocado por la sentencia re-
currida la de primera instancia
que daba lugar a las peticiones
de la demanda.

Debe desecharse la causal de
casacién en el fondo que se ha-
ce consistir en que el fallo recu-
rrido habria vulnerado lo esta-
tuido en el articulo 5¢ de la Ley
N? 11.622, sobre arrendamien-
tos —segiin el cual “la fijacién
de la renia mdixima de los in-
muebles hard plena prueba an-
te los Tribunales de Justicia pa-
ra todos los efectos legales”—,
infracciéon que se habria come-
tido, en concepto del recurren-
te, por haberse desestimado to-
talmente en el fallo impugnado
el certificado de la Seccién Ava-
luaciones de Impuestos Inter-
nos acompaifiado por él al juicio,
lo que habria influido en lo dis-
positivo de dicho fallo, desde el
momento en que fue revocada
la sentencia de primera instan-
cia, si consta de autos que al
resolver la sentencia de segunda

‘Instancia que, en la especie, de-

be tenerse por renta vigente le-

gal, o que legalmente pudo co-
brarse, la pactada por las par-
tes, era del todo innecesario pro-
nunciarse sobre el valor proba-
torio del aludido certificado y
asi se dejé expresa constancia
en uno de los considerandos de
esa misma sentiencia, sin que,
por tanto, haya podido ser in-
fringida la norma que el recu-

rrente seiiala.

Sentencia de la Excelentisima
Corte Suprema

Santiago, doce de Noviem.-
bre de mil novecientos sesenta
¥y cinco.

Vistos:

Dofia Graciela de] Villar, Pro-
curador del Nuamero, por don
Horacio Vega Barrera anuncié
recurso de casacién en el fondo
en el juicio sobre restitucién
de rentas de arrendamiento que
sigue en contra de don Arnoldo
Gonzdlez Smith ¥ de su cényu-
ge dofia Lila G. de Gonzilez.

Formalizando dicho recurso,
la parte del sefior Vega, en sin-
tesis, expone:

Que la sentencia de segunda
instancia dictada por la Corte
de Apelaciones de Santiago el
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5 de Julio de 1965, al revocar
la sentencia de primera instan-
cia, ha interpretado errénea-
mente lo dispuesto en los ar-
ticulos 1? de las Leyes N? 13,394,
14,602 y 15.140, disposiciones
por las cuales se regia el mon-
to de las rentas de arrendamien-
to en la época en que se ha-
brian cobrado los excesos cuya
devolucitn reclama.

Analiza a continuacién dichas
leyes afirmando que ellas no
sanearon rentas de arrenda-
miento cobradas al margen de
los méximos fijados por leyes
anteriores, citando en abono
de su afirmacién algunas sen-
tencias y opiniones, para con-
cluir formulando, como primera
causal de casacidén en el fondo,
la infraccién en que habria in-
currido el fallo de mayoria de
la Tlustrisima Corte de Apela-
ciones, del articulo primero de
las Leyes 13.394, 14.602 y 15,140,
en relacién con los articulos 19,
20, 1437, 1545 y 1560 del Cédigo
Civil. Hace consistir la infrac-
cién “precisamente en estimar
que las leyes aludidas validaron
rentas cobradas que excedian
los maximos legales fijados en
las leyes anteriores sobre la ma-
teria, cuando en realidad aque-
llas leyes ordenarcn que duran-
te su vigencia sélo podfan co-

brarse rentas que no excedieran
esos maximos”. Agrega que esa
infraccién o mala interpreta-
cioén influyé de tal manera en
lo dispositivo del fallo, que se
revoco la sentencia de primera
instancia que habia dado lugar
a las peticiones 12, 2* y 3* de la
demanda.

Como segunda causal de ca-
sacion sefiala el recurso la in-
fraccién de la norma contenida
en el articulo 5 de la Ley N?
11.622, disposicion de acuerdo
con la cual la fijacion de la ren-
ta maxima de los inmuebles
gue hace la Seccion Avaluacio-
nes de Impuestos Internos hara
plena prueba ante los Tribuna-
les de Justicia para todos los
etectos legales. Agrega que el
certificado correspondiente de
tojas 1, ¥y que fue aclarado a
fojas 66, ha sido totalmente de-
sestimado por el fallo de alza-
da, a pesar del valor de plena
prueba que le da la ley. Termi-
na manifestando que la infrac-
cion al citado articulo 5% de la
Ley N? 11.622 consistié precisa~
mente en no darles valor algu-
no a dichos certificados, “y la
influencia en el fallo fue deter-
minante desde el momento en
que fue revocado”.
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Se han traido los autos en
relacion.

Considerando:

1%—Que se sefiala como pri-
mera causal del recurso de ca-

-sacion en el fondo la infraccién

del articulo 1° de las Leyes
13.394, 14.602 v 15.140, en rela-
cién a los articulos 19, 20, 1437,
1545 y 1560 del Codigo Civil,
explicindose que ella habria
consistido en estimar que las
tres leyes citadas validaron ren-
tas cobradas que excedian los
maximos legales fijados en las
leyes anteriores sobre la mate-
ria, cuando en realidad, a jui-
cio del recurrente, aquellas le-
yes ordenaron que durante su
vigencia s6lo podian cobrarse
rentas que no excedieran esos
mMAXIimos;

2°—Que si bien el recurrente,
en su escrito de formalizacion,
da razones para fundamentar
su afirmacion en el sentido de
la interpretacién general indi-
cada, el recurso no sefiala la

forma cémo se habria produ-

cido la infraccién de cada una
de las disposiciones citadas, li-
mitindose, practicamente, a
enumerarlas vy a afirmar que

la infraccién o mala interpreta-
cién habria influido en lo dis-
positivo por el hecho de haber-
se revocado la sentencia de pri-
mera instancia que daba lugar
a las peticiones de la demanda;

3*—Que el recurrente no ha
cumplido, por tanto, en rela-
cién con esta primera causal,
con lo prescrito por el articulo
772 del Cédigo de Procedimien-
to Civil;

4%—Que la segunda causal se
hace consistir en que el fallo
habria wvulnerado lo estatuido
en el articulo 5? de la Ley N®
11.622, segin el cual “la fijacién
de renta maxima de los inmue-
bles haréd plena prueba ante los
Tribunales de Justicia para to-
dos los efectos legales”, norma
gue el recurrente estima infrin-
gida por haberse desestimado
totalmente en el fallo recurrido,
el certificado de la Seccién de
Avaluaciones de Impuestos In-
ternos que rola a fojas 1, acla-
rado por el de fojas 66, infrac.
cién de ley que, a su juicio, ha-
bria influido en lo dispositivo,
desde el momento en que fue
revocada la sentencia de pri-
mera instancia:

5¢—Que basta considerar la
materia de fondo resuclta por
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la sentencia de segunda instan-
cia para desechar esta causal
de casacién, pues al decidir
que, en la especie, debe tenerse
por renta vigente, legal o que
legalmente pudo cobrarse, la
pactada por las partes, era del

todo imnecesario pronunciarse .

sobre el valor probatorio del
certificado de la Seccién Ava-
luaciones de Impuestos Inter-
nos, v asi lo declaré en forma
expresa dicha sentencia en su
considerando 7¢, sin que, por
tanto, haya podido ser infringi-
da la norma que el recurrente
sefala.

Por estas consideraciones y
disposiciones legales citadas,
visto también lo dispuesto en
los articulos 781 y 787 del Cé-
digo de Procedimiento Civil, se
declara que no ha lugar al re-
curso de casacién en el fondo
de que se ha hecho mencién,
con costas, a cuyo pago se con-
dena solidariamente a la parte
que lo ha interpuesto y al abo-
gado patrocinante.

Apliquese a beneficio fiscal
la suma consignada, segin com-
probante N° 35817.

Remitanse los correspondien-
tes oficios.

Andtese y devuélvanse.

Redacto el abogado integran-
te don Julio Philippi.

Agréguese el impuesto.

Osvaldo Illanes B. — Rami-
ro Méndez B. — Victor Ortiz
C. — Urbano Marin R. — Dario
Benavente G. — Julio Fabres
E. — Julio Philippi.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros titulares de la Excelen-
tisima Corte Suprema, don Os-
valdo Illanes Benitez, don Ra-
miro Méndez Braifias y don Vic-
tor Ortiz Castro; Fiscal, don Ur-
bano Marin Rojas y Abogados
integrantes, don Dario Bena-
vente Gorrofio, don Julio Fa-
bres Eastmann y don Julio Phi-
lippi. — Anibal Muifioz Aran,
Secretario.
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