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CORTE DEL TRABAJO DE SANTIAGO

ABEL PEREZ VALENZUELA
CON INSPECCION PROVINCIAL DEL TRABAJO
RECURSO DE QUEIA (*)

INTERPRETACION DE LA LEY — REGLAS DE INTERPRETACION LE-
GAL — DISPOSICIONES DE CARACTER GENERAL — DISPOSICION
DE CARACTER ESPECIAL — LEY ESPECIAL — PRINCIPIO DE LA
ESPECIALIDAD — ARTICULO 2¢ DE LA LEY N¢ 14.972 — RESOLUCION
ADMINISTRATIVA — MULTA — RECLAMACION DE LA RESOLUCION
ADMINISTRATIVA QUE IMPONE LA MULTA — PLAZO DE LA RE-
CLAMACION — COMPUTO DEL PLAZO — DIAS FESTIVOS — ARTICU-
LO 547 DEL CODIGO DEL TRABAJO — TENOR LITERAL DE LA LEY
— REGLA DE EXCEPCION — PLAZOS DE DIAS — PROCEDIMIENTO JU-
DICIAL DEL TRABAJO — LEYES DEL TRABAJO — ACTUACIONES
DEL PROCEDIMIENTO — PROCESO — INICIACION DEL PROCESO
— TRAMITE ADMINISTRATIVO — CONSIGNACION DE 1A MULTA —
ARCAS FISCALES.

DOCTRINA.—Aun cuando la De ahi que invocar dicho

disposicién especial prevalece
sobre la general, en virtud de
lo preceptuado en los articulos
4 y 13 del Codigo Civil, es ob-
vio que ese principio toca a las
materias comprendidas en el
dmbito de la ley especial y no
a otras,

principio para sostener, sin mds,
que iratdndose del cémputo
del plazo de quince dias que
sefiala el inciso segundo del ar-
ticulo 2° de la Ley N° 14.972 pa-
ra reclamar de la resolucién
que impone la multa adminis-
trativa, es aplicable el articulo

(* Recurso de queja interpuesto por don Abel Pérez Valenzuela
en contra del Juez del Trabajo de Curicé. Nota de la Direccién de la Re-

vista.
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547 del Cddigo del Trabajo, es
incurrir en la falta 16gica deno-
minada peticién de principio,
pues se da por establecido pre-
cisamente lo que estd en discu
sién.

De acuerdo con su tenor H-
teral —elemento que constitu-
ve el primer criterio de inter-
pretacién legal—, el aludido ar-
ticulo 547 consagra una regla
de excepcién, pues solo se apll-
ca a los plazos de dias seiiala-
dos en el pdarrafo II del Titulo
I del Libro IV del Cédigo del
Trabajo, que trata del procedi-
miento judicial. Dicha disposi-
cién no rige, por consigulente,
para todos los plazos de dias fi-
jados en las leyes del trabajo,
sino solamente para aquellos
que recaen en el procedimien.
to judicial y han sido estable-
cidos por el pédrrafo II mencio-
nado. .

Resulta inaplicable el artfcu-
lo 547 del Cédigo del Trabajo
al plazo de la reclamacién a
que se refiere el articulo 2¢ de
la Ley N° 14.972, porque dicho
plazo no ha sido fijado por nin-
guna disposicién del parrafo II
del Titulo I del Libro IV del
citado Codigo, a lo que debe
agregarse que ni siquiera incide
en una actuacién del procedi-
miento, sino en un acto previo

a la iniciacién del proceso, que
comprende también el trdmite
administrativo de consignar la
tercera parte de la multa en ar-
cas fiscales.

Resolucién de la 1. Corte

Santiago, Mayo de mil no-
vecientos sesenta y cinco.

Vistos:

Con lo informado por el se-
fior Juez recurrido, mérito de
los autos trafidos a la vista y
teniendo presente:

12) Que el inciso 2¢ del articu-
lo 22 de la Ley N? 14.972 esta-
blece que la resolucién gque im-
pone la multa administrativa
serd reclamable ante el Juez
del Trabajo, dentro de quince
dias de notificada;

2?) Que el silencio de ese
precepto, en lo que toca a la
suspension del plazo que sefia-
la, durante los dias feriados,
plantea la alternativa de apli-
car la regla general del articu-
lo 50 del Cédigo Civil o la re-
gla especial del articulo 547 del
Cddigo del Trabajo;

3°) Que, de acuerdo con la
primera de esas disposiciones,
“En los plazos que se sefala.
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ren en las leyes, o en los de-
cretos del Presidente de la Re-
publica o de los Tribunales o
Juzgados, se comprenderan
atin los dias feriados, a menos
que el plazo sefialado sea de
dias ttiles, expresandose asf,
pues en tal caso no se contaran
los feriados”.

A su vez, el articulo 547 del
Codigo del Trabajo, agregado
por la Ley N° 5831, dispone:
“Los plazos de dias que esta-
blece este parrafo se suspen-
den durante los dias feriados';

42) Que aun cuando la dispo-
sicidén especial prevalece sobre
la general, en virtud de lo dis-
puesto en los articulos 4 y 13
del Codigo Civil, es obvio que
ese principio toca a las mate-
rias comprendidas en el Am-
bito de la ley especial y no a
otras. De ahi que invocado pa-
ra sostener, sin mds, que en el
caso sub lite es aplicable el ar-
ticulo 547 del Cédigo del Traba-
jo, como se hace en el presen-
te recurso de queja, es incurrir
en la falta légica denominada
peticién de principio, pues se
da por establecido precisamen-
te lo que estd en discusién;

5¢) Que, de acuerdo con su
tenor literal, elemento que
constituye el primer -criterio

de interpretacién legal, €l pre-
cepto del articulo 547 citado
establece una regla de excep-
cién, pues sélo se aplica a los
plazos de dias sefialados en el
parrafo II del Titulo I del Libro
IV del Cédigo del Trabajo, que
trata del procedimiento judi-
cial. Dicha disposicién no rige,
pues, para todos los plazos de
dias fijados en las leyes del tra-
bajo, sino solamente para aque-
llos que recaen en el procedi-
miento judicial y han sido es-
tablecidos por el parrafo II
mencionado;

62) Que el plazo de la recla-
macién de que se trata no ha
sido fijado por ninguna dispo-
sicién de dicho pérrafo, sino
por el articulo 2? de la Ley N®
14.972. A ello se agrega gue ni
siquiera incide en una actuar
cién del procedimiento —lo que
pudiera justificar la aplicacién
extensiva del articulo 547 ya
mencionado— sino en un acto
previo a la iniciacién del pro-
ceso, que comprende también
el tramite administrativo de
consignar la tercera parte de
la multa en arcas fiscales;

7?) Que, finalmente, lo dicho
deja de manifiesto la falta de
significacién que reviste, para
la decisién del asunto que mo-
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tiva el recurso la circunstancia
de que la reclamacién hubiese
de tramitarse con arreglo al
procedimiento que establecia
para las denuncias por infrac-
ciones legales la letra c) del
parrafo IT del Titulo I del Li-
bro IV del Cédigo del Trabajo,
procedimiento que, por lo de-
mas, debe entenderse derogado
thcitamente por el articulo 2°
de la Ley N° 14.972,

Se declara que no ha Iu-
gar al recurso de queja inter-
puesto a fojas 3 de este cua-
derno, que incide en los autos
“Pérez Valenzuela Abel con Ins-
peccién Provincial del Trabajo™
rol 1359 del Juzgado del Traba-
jo de Curicé (**).

Aplicase a beneficio fiscal el
doble de la suma correspon-

diente a la consignacién legal.

Transcribase.

Paguense los impuestos, den-
tro de tercero dia, bajo aperci-
bimiento legal.

Devuélvanse los autos origi-
nales.

Redactada por el Ministro
sefior Andrés Soto Riveros.

Hernan Zapata D. — Andrés
Soto R. — Manuel Vivanco C.

Pronunciada por los sehores,
Presidente de la Ilustrisima
Corte, don Hernan Zapata Diaz,
y Ministros titulares, don An-
drés Soto Rveros y don Manuel
Vivanco Cisternas, — Alicia He-
rrera Rivera, Secretaria.

{**) En contra del fallo pronuncia-
do por la Ilustrisima Corte del Tra-
bajo de Santiago, arriba transcrito,
la parte de don Abel Pérez Valenzue-
la dedujo el correspondiente recur-
s0 de gueja para ante la Excelentf-
sima Corte Suprema, recurso que

nuestro més alto Tribupal rechazd
mediante resolucidn dictada con fe-
cha 5 de Agosto de 1965, confirman-
do asi, en forma implicita, lo fallado
por el Tribunal de Alzada v, por
ende, por el Juzgado del Trabajo
de Curico,
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