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RENDICION DE CUENTAS
Apelacién de incidente.

RENDICION DE CUENTAS — OBLIGACION DE RENDIR CUENTA —
DECLARACION JUDICIAL DE LA OBLIGACION DE RENDIR CUENTA
— CUENTADANTE — CUENTADATARIO — PRESENTACION DE LA
CUENTA — ACEPTACION DE LA CUENTA — APROBACION DE LA
CUENTA — OBSERVACIONES A LA CUENTA — JUICIO DE CUEN-
TAS — PROCEDIMIENTO — DEMANDA — CONTESTACION — JUI-
CIO — CONTIENDA JUDICIAL — NATURALEZA DE LA GESTION SO-
BRE RENDICION DE CUENTAS ANTES DE FORMULARSE OBSERVA-
CIONES — ACTUACIONES JUDICIALES — JUEZ ORDINARIO — JUEZ
ARBITRO — GESTIONES PREPARATORIAS — JUSTICIA ARBITRAL
— MEDIDAS PRECAUTORIAS — ACCIONES CAUTELARES.

DOCTRINA—Conforme al
mecanismo impuesto en el Ti-
tulo XII del Libro III del C6.
digo de Procedimiento Civil, y
ya establecida o declarada ju-
dicialmente la obligacién de
rendir cuenta, el cuentadante
debe presentarla en el plazo que
fije la ley, o los mismos inte-
resados, o la justicia, y una vez
presentada y puesta en conoci-

miento del cuentadatario, éste
puede aceptarla u observarla.
En el primer caso se dard por
aprobada; en el segundo, con-
tinuara el juicio sobre los pun-
tos observados con arreglo al
procedimiento que corresponda
segun las reglas generales, con-
siderdndose la cuenta como de-
manda y como contestacién las
observaciones.
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De lo anterior se desprende
ficilmente, que en el primer su.
puesto no hay controversia, no
hay propiamente juicio, esto es,
una contienda actual sobre un
asunto de derecho promovida
entre dos o mds personas y so-
metida a la decisién de un tri-
bunal; v que dicha contienda
viene a nacer, en consecuencia,
cuando se formulan observacio-
nes. En otros términos, el le-
gislador ha estimado que el es-
crito de presentaciéon de la
cuenta no es demanda cuando
no se plantean observaciones,
y que solo debe reputarse como
tal en el caso que ellas se plan-
teen, comenzando el juicio en
el momento mismo en que la
presentacién de la cuenta ad-
quiera el cardcter de demanda.

No obstante que las expresio-
nes ‘“continuarg el juiclo”, em-
pleadas en el inciso segundo
del articulo 694 del Cdédigo de
Procedimiento Civil, pudieran
hacer pensar que las actuacio-
nes realizadas antes de formu.
larse las observaciones a Ia
cuenta constituyen también jui-
cio, es preciso concluir que ello
no es asf y que tales expresio-
nes deben entenderse en el sen-
tido de proseguirse el procedi-
miento o gestién iniciada com
la presentacién de la cuenta.

Asf lo corroboran, también,
los antecedentes legislativos de
la reforma introducida por Ia
Ley N° 6.985, de 10 de Julio
de 1941, que agregé al N? 3¢ del
articulo 176 de la Ley de Orga-
nizacién y Atribuciones de los
Tribunales —hoy Cédigo Or-
gdnico de Tribumales— la fra-
se “y los demsds juicios sobre
cuentas”, antecedentes de los
que se deduce que en la mente
del legislador estuvo tinicamen-
te la idea de las dificultades
que puede encontirar el juez or-
dinario o el drbiiro para pro-
nunciarse sobre las cuentas
cuando se formulen objeciones
a la presentada, ya que antes
no se mecesita conocimiento al-
guno de nimeros para expedir
la seniencia de mero tramite
que la aprueba, sin otro ante-
cedente que el de constatar que
no se han formulado observa-
ciones.

Establecido que es el hecho
de formularse observaciones a
la cuenta lo que da origen al
julclo mismo; que es desde ese
momento que habrd demanda
y que, por lo tanto, las actua-
clones anteriores constituyen
tan solo una gestién prepara-
torla, mas no una contienda o
controversia judicial, de ello se
siguen, légicamente, dos conse-
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cuencias: a) que esa gestidn es
de la competencia de la just-
cia ordinaria, ya que compren-
de asuntos que por su indole
quedan incluidos dentro de la
competencia de los jueces or-
dinarios, toda vez que el juiclo
que es materia propia de la jus-
ticla arbitral comienza con las
observaciones; y b) que en esa
gestién preparatoria no tienen
cabida las medidas precauto-
rias que, como acciones caute-
lares que son, tienden a garan-
tizar el cumplimiento de una
prestacién cuyo reconocimien-
to o declaracién judiclal adin se
halla pendiente,

En efecto, determinada pre-
viamente la obligacién de rendir
la cuenta e iniciada la gestién
por el llamado a rendirla o por
el que puede exigirla, ella termi-
nard, en el supuesto de no ha-
ber observaciones, con la apro-
bacién de la cuenta rendida, en
cuyo evento no se divisa cudl
serd la prestacién cuyo cums
plimiento haya de cautelarse
mediante una medida precaw-
toria.

Fundamentalmente diversa
serd la situacidén en el supues-
to de formularse observacio-
nes, porque desde ese instan-
te existird juicio, habrd de-
manda, y habrd wuna presta-

cién cuyo reconocimiento o de-
claracién judicial se persigue y
cuyo cumplimiento podrd ase-
gurar —concurriendo los de-
mds requisitos legales— quien,
desde ese momento y no antes,
asume propiamente el cardcter
de demandante.

Sentencia de Segunda Instancia

Valparaiso, ocho de Septiem-
bre de mil novecientos sesenta
¥ cuatro.

Vistos y teniendo presente:

12) Que la peticién de nuli-
dad de todo lo obrado que de-
be decidirse en esta oportuni-
dad descansa fundamentalmen-
te en que la gestién judicial en
que se solicitaron y decretaron
las precautorias de gue se tra-
ta no constituye propiamente
un juicio y en que la justicia
ordinaria es incompetente pa-
ra conocer de dicha gestién,
porgue la competencia para co-
nocer del juicio de cuentas es-
t4 entregada a un arbitro, con-
forme a lo dispuesto en el ar-
ticulo 227 N* 32 del Cédigo Or-
génico de Tribunales. Si bien
el orden procesal légico de am-
bas proposiciones no es el ex-
puesto —que es el seguido por
el articulista— sino el inverso,



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Corte de Apelaciones de Valparaiso. 1.
incidente)

Revista: N°135, afio XXXIV (En-Mar, 1966)
Autor: Jurisprudencia

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Rendicién de cuentas (Apelacion de

270

REVISTA DE DERECHO

como se presentan vinculadas
en tal forma que las razones
para aceptar o rechazar una u
otra son las mismas, no hay
inconveniente en hacerse car-
go de ambas conjuntamente;

2?) Que dichas medidas fue-
ron solicitadas por don Eduar-
do Feuereisen Helfman en los
autos iniciados con la solicitud
de fojas 6 del expediente agre-
gado N°® 20083, en la que pide
se fije plazo a don Eduardo
Feuereisen Cuevas para que pre-
sente la cuenta que debe ren-
dirle con motivo del mandato
general a que se refiere;

3?) Que, conforme al meca-
nismo impuesto en el Titulo
XII del Libro IIT del Cédigo de
Procedimiento Civil ¥ ya esta-
blecida o declarada judicial-
mente la obligacién de rendir
cuenta, el cuentadante debe pre-
sentarla en el plazo que fije la
ley, o los mismos interesados
o la justicia. Presentada y pues-
ta en conocimiento del cuenta-
datario, éste puede aceptarla u
observarla. En el primer caso
se dara por aprobada; en el se-
gundo “continuard” el juicio
sobre los puntos observados
con arreglo al procedimiento
que corresponda segin las re-

glas generales, consideridndose
la cuenta como demanda y co-
mo contestacién las observacio-
nes’, con sujecion a los térmi-
nos del articulo 694. Sin esfuer-
zo alguno se comprende que en
el primer supuesto no hay con-
troversia, no hay propiamente
juicio, esto es, una contienda
actual sobre un asunto de de-
recho promovida entre dos o
mas personas sometida a la de-
cision de un tribunal y que és-
ta viene a nacer, en consecuen-
cia, cuando se formulan obser-
vaciones. Argumentando sobre
esta base y en su trabajo sobre
“El Arbitraje forzoso en mate-
ria de cuentas”, publicado en
la “Revista de Derecho, Juris-
prudencia y Ciencias Sociales
y Gaceta de los Tribunales"”,
N.os 52 y 6° del afio préximo pa-
sado, don Marcos Silva B. dice:
“De la unién de esta parte del
articulo 694 —la ya reproduci-
da— con el 253, se deducen dos
conclusiones: 1?2 gue el legisla-
dor ha estimado que el escrito
de presentacién de la cuenta no
es demanda cuando no se for-
mulan observaciones y que sé-
lo debe reputarse como tal en
el caso de que se formulen. Por
eso es que dice “considerdndose
como demanda”, o sea, repu-
tando demanda a lo que antes



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte de Apelaciones de Valparaiso. 1. Rendicién de cuentas (Apelacion de
incidente)
Revista: N°135, afio XXXIV (En-Mar, 1966)

Autor: Jurisprudencia

RENDICION DE CUENTAS

271

no era; v 2° que el juicio co-
mienza en el momento en que
la presentacién de la cuenta
adquiere el cardcter de deman-
da’;

42) Que, ello no obstante y
como la expresién “continuari
el juicio” pudiera hacer pensar
que las actuaciones realizadas
antes de formularse las obser-
vaciones constituyen también
juicio, a pesar de que sin difi-
cultad puede entendérsela en
el sentido de proseguir el pro-
cedimiento o gestién iniciada
con la presentacién, el mismo
autor invoca los antecedentes
legislativos de la reforma intro.
ducida por la Ley 6985, de 10
de Julio de 1941, que agregé al
Nt 32 del] articulo 176 de la Ley
de Organizacién y Atribuciones
de los Tribunales la frase “y
los demas juicios sobre cuen-

. tas”, Segtin dichos anteceden-

tes, la agregacién a ese precep-
to —al que corresponde hoy el
articulo 227 del Cédigo Orgéni-
co de Tribunales— tuvo su ori-
gen en una indicacién del sefior
Moreno Echeverria, quien, al
formularla, hizo presente que
en la Comisién Revisora de la
Ley de 1875 el sefior Vargas
Fontecilla habfa propuesto es-
tablecer como de arbitraje for-

zoso todos los juicios sobre
cuentas. Impugné la idea el se-
flor Cabezon, estimando que
los asuntos de cuentas no de-
ben ser de arbitraje forzoso,
porque los abogados no son
técnicos en cuestiones de nd-
meros, a lo que respondié el
sefior Bstévez que el abogado
que conoce de un arbitraje po-
dra, si lo necesita, asesorarse
de un perito. De lo expuesto
por estos parlamentarios se de-
duce, como anota Silva Bascu-
fidn, “que en su mente estuvo
tnicamente la idea de las difi-
cultades que puede encontrar
el juez ordinario o el arbitro
para pronunciarse sobre las
cuentas cuando se formulen ob.
jeciones a Ia presentada, ya que
antes nosenecesita conocimien-
to alguno de miimeros para ex-
pedir la sentencia de mero tra-
mite que la aprueba sin otro
antecedente que el de consta-
tar que no se han formulado ob-
servaciones. Igualmente, los se-
fiores Labbé y Alvarez se refi-
rieron al antiguo articulo 808,
actual 651 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil, que faculta a
los albaceas para recurrir a la
justicia ordinaria en lo que res-
pecta a las cuestiones que sus-
citen tales cuentas. Es de obser-
var también, como lo sefiala el
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citado autor, que el sefior Mo-
reno no propuso incorporar la
agregacion como nNuevo nume-
ro del 178, sino afiadir la expre-
sion “y los demds juicios sobre
cuentas” al N? 39, que ordena
someter a arbitraje forzoso
“las cuestiones a que diere lu-
gar la presentacién de la cuen-
ta del gerente, etc.” Si se en-
tiende referida la agregacién a
“las cuestiones a que dieren
lugar los demads juicios de cuen-
tas”, el precepto cfrece absolu-
ta armonia en su contexto, la
que evidentemente no existiria
de entenderse que la expresién
agregada se refiere tanto a la
primera etapa del procedimien-
to, o sea, a la que sefiala el
inciso 12 del articulo 694, en
que no hay nada cuestionado,
porque la cuenta se aprueba li-
sa y llanamente, como a la se-
fialada en el inciso 2%, en que
si hay cuestiones que resolver
y que son las observaciones
formuladas a la cuenta;

5?) Que no parece ocioso re-
cordar que ya en la Comisién
Revisora del proyecto de la Ley
de 1875 el sefior Campillo ha-
bia propuesto redactar el N¢ 3¢
del articulo 176, —que en el
proyecto de Vargas Fontecilla,
como lo recordé Moreno Eche-
verria, decfa: “toda cuestién re-

lativa a las cuentas que debe
rendir una persona que ha ad-
ministrado negocios ajenos co-
mo tutor o curador, como alba.
cea, como mandatario o con
cualquier otro caricter” —en la
siguiente forma: “Toda cues-
tién relativa al examen de las
cuentas que debe rendir..." adu-
ciendo como fundamento “la
diferencia sustancial que existe
entre las cuestiones relativas a
cuentas y las relativas al exa-
men de las cuentas; pues las
primeras se refieren a la obli-
gacion de rendirlas, y su cono-
cimiento debe corresponder a
la justicia ordinaria; v las se-
gundas a la exactitud de las
que se presentan, y su conoci-
miento debe corresponder a la
jurisdiccién arbitral”. En la se.
gunda discusién, sostuvo el se-
fior Huneeus que el citado N¢
3° hacia materia de compromi-
so forzoso lo que en esa época
no lo era y que “segiin la le-
gislacidén vigente no se sometia
al conocimiento de A4rbitros
ninguna de las materias deter-
minadas en dicho niimero, sino
gque después de dictada senten-
cia por la justicia ordinaria, se
encomienda a la decisi6n de pe-
ritos contadores, y no de jueces
el arreglo de las cuentas a que
la sentencia da lugar”. Presenta-
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do al Congreso el proyecto en la
forma en que fue aprobado y
que se mantuvo hasta la refor-
ma de la Ley 6985, y habiendo
manifestado el sefior Fabres
que también debian incluirse
entre los casos de compromiso
forzado otros como las cuen-
tas de administracién de un
mandato, las que rindan los
sindicos, etc., contesté el sefior
Huneeus que la Comisién habia
omitido deliberadamente, en la
enumeracion taxativa que ha-
ce el articulo 176, los juicios
de cuentas, obedeciendo al pro-
posito de disminuir en lo po-
sible el niimero de casos de ar-
bitraje forzoso que son costo-
sos para los interesados. (“La
Ley de Organizacién y Atribu-
ciones de los Tribunales de
Chile”, por Manuel E. Balleste-
ros, 2° Tomo, pag. 88)- Segin
se advierte m través de estos
antecedentes la iniciativa del
sefior Moreno Echeverria co-
rrespondia a las ideas vertidas
en la Comisién Revisora en or-
den a entregar a la justicia ar-
bitral el conocimiento de toda
disputa o controversia, de to-
da cuestién, como decia el pro-
yecto de Vargas Fontecilla, re-
lativa a las cuentas gue debe
rendir la persona que ha admi-
nistrado negocios ajenos. Si

tal cuestién verse sobre la obli-
gacién misma de rendirla, serd
la justicia ordinaria quien lo
decida en juicio declarativo;
pero si versa sobre el conteni-
do mismo de la cuenta, sobre
el examen de la cuenta, segin
la expresién del sefor Campi-
llo, la decidirad la justicia arbi-
tral, ¥ como obviamente son
las observaciones a la cuenta
las que dan origen al debate
o controversia sobre su exa-
men, ya que si la cuenta es
aprobada no se divisa qué con-
tienda sobre ella puede produ-
cirse, de ello se infiere que pro-
piamente el juicio comienza
con las observaciones y que la
etapa procesal anterior a ellas
€s meramente una gestion pre-
paratoria, que puede o no deve-
nir en contienda;

6°) Que asi lo han resuelto
también diversos fallos de
nuestros tribunales. La Corte
Suprema, en sentencia publica-
da en la "Revista de Derecho ¥
Gaceta de los Tribunales”, To-
mo LV, Sec. 1*, pag. 50: “que
el juicio de cuentas se inicia,
de acuerdo con el articulo 693
del Cédigo de Procedimiento
Civil, cuando las presenta el
que estd obligado a rendirlas,
en el plazo designado por la
ley, por convenio de las partes
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o por resolucién judicial, que
es la que actualmente pretende
obtener el actor, quien puede
formular o no observaciones a
las cuentas que se le presenten,
y sélo en caso de hacerlas se
abrird el correspondiente jui-
cio de cuentas sobre los pun-
tos observados, como lo orde-
na el inciso 2¢ del articulo 694
del Cédigo citado; que mien-
tras tal situacién no se produz-
ca, no existe litigio sobre cuen-
tas y no es del caso designar
un arbitro que entraria a co-
nocer de asuntos que por su
indole quedan dentro de la
competencia de los jueces or-
dinarios, ni les ocupan mayor
tiempo que cualquiera otro ne-
gocio de que deben conocer”.
La Corte de Apelaciones de San-
tiago, en sentencia publicada
en la misma Revista, Tomo
XLVII, Sec. 28, pag. 2, ha dicho
que “el juicio de cuentas co-
mienza con las observaciones,
supuesto que con antelacién a
éstas sélo existe una mera ges.
tién prejudicial, consistente en
el cumplimiento, ya sea motu
proprio o a peticién de parte,
de la obligacion del que debe
rendirla”. El mismo Tribunal:
“que de lo expuesto en el con-
siderando que precede aparece
claramente que en el caso pro-

puesto el juicio de rendicién
de cuentas debe iniciarse con
una gestién preparatoria, la
cual tiene por objeto colocar a
la persona obligada a rendir la
cuenta en la necesidad de cum-
plir con esta obligacién”; “que
de la letra del citado precepto
(articulo 227 N2 3¢ del Cédigo
Orgénico de Tribunales) apare-
ce claramente que en €l sélo
se consideran como materias
de arbitraje forzoso las cues-
tiones a que dieren lugar los
juicios sobre cuentas y estas
cuestiones no pueden ser otras
que las planteadas al observar-
se la cuenta rendida, vale de.
cir, las que constituyen el jui-
cio mismo y no la gestién pre-
via antes indicada” (Idem. To-
mo XLVIII, Sec. 2%, pag. 61).
Y esta misma Corte de Apela-
ciones de Valparaiso, por ulti-
mo, en sentencia de 6 de No-
viembre de 1953, dictada en la
causa Metz con Stricker: “que
del examen atento de la arti-
culacién mencionada (articulo
693 del Cédigo de Procedimien-
to Civil) como de las restan-
tes del Titulo XII del Libro III
del Cédigo de Procedimiento
Civil, se desprende que el que
debe rendir una cuenta puede
colocarse en tres situaciones
juridicas, a saber: a) Expresar
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gue no estd obligado a rendir
cuenta; b) Presentar la cuenta
en los plazos correspondientes,
la cual puede ser aceptada u
objetada; ¢) Formular la cuen-
ta la parte interesada, la cual
puede ser cbjeto de observacio-
nes. Que es incuestionable que
en cualquiera de los casos
analizados sobreviene un plei-
to o juicio y para ese evento se
seguirdn las reglas que se indi-
can en los citados articulos 694
y 695 del Cédigo de Procedi-
miento Civil y todo hecho juri-
dico que acontezca hasta el mo-
mento de presentarse las cues-
tiones mencionadas tendré
siempre el caricter de una sim-
ple gestién preparatoria del lla-
mado propiamente dicho ‘“‘jui-
cio de cuentas” a que se refie-
re el artfculo 227 N¢ 32 del Co-
digo Organico de Tribunales™;

72) Que establecido que es el
hecho de formularse observa-
ciones a la cuenta lo que da
origen al juicio mismo, que es
desde ese momento que habra
demanda y que, por lo tanto,
las actuaciones anteriores cons-
tituyen tan s6lo una gestién
preparatoria, mas no una con-
tienda o controversia judicial,
de ello se siguen ldgicamente
dos consecuencias: a) que esa
gestién es de la competencia

de la justicia ordinaria, que
comprende, como se dice en el
fallo citado de la Corte Supre-
ma, “asuntos que por su indo-
le quedan comprendidos den-
tro de la competencia de los
jueces ordinarios”, toda vez que
el juicio que es materia propia
de la justicia arbitral comienza
con las observaciones; b) que
en esa gestion preparatoria no
tienen cabida las medidas pre-
cautorias, que como acciones
cautelares que son, tienden a
“garantizar el cumplimiento de
una prestaciéon cuyo reconoci-
miento o declaracién judicial
aun se halla pendiente”, como
lo dice el Profesor D. Mario
Casarino (“Manual de Derecho
Procesal”, Tomo III, pag. 122).
Si de acuerdo con las conside-
raciones precedentes y para que
tengan aplicacién los precep-
tos del citado Titulo XII, es
menester que se encuentre es-
tablecida previamente la obli-
gacion de rendir la cuenta ¥y
ya se inicie la gestién por el
llamado a rendirla o por el que
puede exigirla, ella terminarj,
caso de no haber observacio-
nes, con la aprobacién de la
cuenta, no se divisa cual sera
la prestacién cuyo cumplimien-
to haya de cautelarse mediante
una medida precautoria. Fun-
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damentalmente otra seri la si-
tuacién en el evento de formu-
larse observaciones, porque
desde ese momento habra jui-
cio, habr4 demanda y habré
una prestacién cuyo reconoci-
miento o declaraciéon judicial
se persigue y cuyo cumplimien-
to podré asegurar —CONcurren-
tes los demas requisitos lega-
les— quien desde ese momen-
to v no antes asume propia-
mente el caricter de demap-
dante;

8%} Que establecido, en con-
secuencia, que la naturaleza de
las cuestiones en que fueron de-
cretadas las precautorias, las
hacia legalmente improceden-
tes, no hace al caso considerar
los otros fundamentos en que
se sustenta la peticién de nuli-
dad de todo lo obrado, como
tampoco la peticién subsidiaria
formulada por el articulista en
el primer otros{ de su presen-
tacién de fojas 45;

9?) Que, ello no obstante y
relativamente al hecho aducido
por este ultimo en cuanto a no
haber sido notificado de la so-
licitud de precautorias, es de
hacer presente que de autos
aparece que fue notificado por
el estado con fecha 30 de Oc-
tubre dltimo, como consta de

fojas 18 y que el Juez no hizo
uso de la facultad de disponer
que la notificacién se hiciera
por cédula, siendo de advertir
que con el expediente sobre
Rendicién de Cuentas agregado
a estos autos y compulsas de
fojas 73 vuelta, se acredita que
don Eduardo Feuereisen Cue-
vas fue notificado personal-
mente, el 29 de Octubre de di-
cho afio, de la solicitud en la
que su contraparte pidié se le
fijara plazo para rendir cuen-
ta;

10?) Que no estando contro-
vertidos ni el parentesco de las
partes entre si ni la edad de
Eduardo Feuereisen Helfman,
carece de mayor significacién
el documento de fojas 80, que
es el certificado de nacimien-
to del dltimo;

112) Que dada la forma en
que de acuerdo con los razo-
namientos expuestos debe deci-
dirse el presente asunto, tampo-
co influyen en ella los documen-
tos agregados a fojas 81 y 86,
que son respectivamente el tes-
tamento de don Alberto Helf-
man y un certificado de la Su-
perintendencia de Compaiiias de
Seguros, Sociedades Andnimas
v Bolsas de Comercio acerca
de la cotizacién de las acciones
de la Imprenta y Litografia Uni-
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verso S. A. en las fechas de
1954 que en él se indican;

12¢) Que por la misma razén
expuesta en el fundamento que
antecede carecen de influencia
en la resolucién del recurso el
mérito de los expedientes N°
20.162, caratulade “Briicher
con Feuercisen, sobre notifica-
cidon de protesto de cheque” y
20.148, seguido entre Genaro
Laymuns v Eduardo Feuereisen
Cuevas, sobre reconocimiento
de firma y medida precautoria,
ambos del Juzgado de Letras
de Limache, como también los
Boletines Comerciales”, antece-
dentes todos presentados a es-
tos autos y que dicen relacién
con la insolvencia del nombra-
do Feuereisen Cuevas;

13?) Que, por ultimo y rela-
tivamente a la peticién hecha
en estrados por el abogado del
sefior Feuereisen Cuevas para
el ejercicio, por esta Corte, de
sus facultades disciplinarias
respecto del abogado de su con-
traparte, es de advertir que las
expresiones vertidas por el ul-
timo y relativas a la normali-
dad mental de la persona patro-
cinada por el primero, no exce-
den los limites del derecho de
defensa y, por lo mismo, no
procede el ejercicio de dichas
facultades.

Por estas consideraciones y
declarandose que la justicia or-
dinaria es competente para co-

snocer de las precautorias impe-

tradas, se revoca en su parte
apelada la resolucién de cuatro
de Diciembre tltimo, escrita a
fojas 56 y dandose lugar a lo
pedido en lo principal de la so-
licitud de fojas 45, se declara
nulo lo obrado en esta causa y
que se alzan, en consecuencia,
las medidas precautorias decre-
tadas. Se declara, asimismo,
que no procede la aplicacién
de medidas disciplinarias soli-
citadas en estrados por el abo.
gado de don Eduardo Feuerei-
sen Cuevas, como tampoco ofi-
ciar al Colegio de Abogados pa-
ra su imposicién,

Devuélvanse.

Reempldcese el papel antes
de notificar,

Redaccién del Ministro sefior
Melo Freeman.

Jorge Herrera S. — Eduardo
Sanfurgo Y. — Benjamin Melo
F.

Pronunciada por los sefiores
Ministros titulares de la Ilustri-
sima Corte, don Jorge Herrera
Silva, don Eduardo Sanfurgo
Yafiez y don Benjamin Melo
Freeman. — N. N. N., Secreta-
rio.
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