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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

ERASMO AMBIADO CRUZ
CON LUIS ARMANDO OLGUIN

INTERDICTO POSESORIO SOBRE AGUAS
Apelacién de la seniencia definitiva.
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DOCTRINA.—Las acciones
posesorias tienen por objeto
conservar o recuperar la pose-
sién de bienes raices o de de-

ben ser comnsiderados inmue-
bles por su destinacién, con-

forme a lo prevenido en el ar-
ticulo 570 del Cdédigo Civil.

rechos reales constituidos en
ellos, y por extensién légica se
acepta, ademads, la procedencia
de este tipo de acciones para
proteger la posesién que se
ejerce sobre bienes que, siendo
muebles por su naturaleza, de-

Atendida su naturaleza, las
aguas son bienes muebles, y
asi lo considera el articulo 2*
del Cédigo de Aguas, precepto
que culda de agregar, sin em-
bargo, que ellas se reputan in-
muebles cuando estdn destina-
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das al uso, cultivo o beneficio
de un inmueble.

Es improcedente v debe de-
sestimarse el interdicto pose-
sorio intentado por el actor, si
de la propia demanda se des-
prende que las aguas a que di-
cho interdicto se refiere son
las que descienden naturalmen.
te por su predio y se internan
en el del demandado, y provie-
nen de las lluvias, no estando
destinadas al uso, cultivo o be-
neficlo de ese inmueble del de-
mandante,

El juez de la causa no debe
enunciar conclusiones en el ac-
ta de inspeccién personal, dili-
gencla ésta cuyo tnico objeti-
vo es establecer ciertos hechos
o circunstancias materiales, pa-
ra darles o negarles valor pro-
batorio en la sentencia.

Sentencla de Segunda Instancia

Concepcién, trece de Sep-
tiembre de mil novecientos se-
senta y cinco.

Vistos:

Se elimina en el fundamen-
to 2? del fallo en alzada la par-
te final desde donde se lee “lo
cual demuestra que anterior-

mente..."” etc., y se suprime, ade-
mas, las consideraciones 3% 4%,
5%, 6%, 7* v 8° del referido fallo
y la cita de los articulos 183
del Cédigo de Aguas y 571 y
574 del Cédigo de Procedimien-
to Civil.

Se tiene presente:

1°) Que en la demanda de
fojas 2 el actor expresa textual-
mente que el demandado “pro-
cedi6 a desviar un canal for-
mado naturalmente por el li-
bre descenso de las aguas, que
atraviesan mi propiedad para
internarse en la de mi vecino
demandado, por el cerco co-
rrespondiente al lado sur de
mi predio y lado norte del de
éste”; y agrega que, a conse-
cuencias de la desviacidn, el cer-
co que deslinda ambos predios
tiende a destruirse por quedar
las estacas sin terreno sélido
en que apoyarse y los 4rbaoles
proximos al canal se estdn de-
sarraigando ¥ amenazan de-
rrumbarse; y finalmente afirma
que “el nuevo canal se hace in-
suficiente para escurrir el to-
tal de las aguas lluvias, puesto
gue su trazado es menos espa-
cioso que el anterior. Como
consecuencia de ello las aguas
lluvias no pueden descender li-
bremente, provocando su es-



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 24. Interdicto posesorio sobre aguas
(Apelacion de la sentencia definitiva)
Revista: N°135, afio XXXIV (En-Mar, 1966)

Autor: Jurisprudencia

INTERDICTO POSESORIO SOBRE AGUAS

243

tancamiento y la inundaciéon de
las partes arables de mi pre-
dio...”, etc.;

29) Que las acciones poseso-
rias tienen por objeto, segun lo
dispone el articulo 916 del Co-
digo Civil, “conservar o recu-
perar la posesién de bienes
raices o de derechos reales
constituidos en ellos”. Por ex-
tensidon logica se acepta, ade-
mas, la procedencia de este ti-
po de acciones para proteger
la posesién que se ejerce sobre
bienes que, siendo muebles por
su naturaleza, deben ser consi-
derados inmuebles por su des-
tinacién atendido lo preceptua-
do en el articulo 570 del mis-
mo Cdédigo;

3?) Que, atendida su natura-
leza, las aguas son bienes mue-
bles, v el articulo 2° del Codigo
de Aguas asi lo considera, agre-
gando, sin embargo, que “des-
tinadas al uso, cultivo o bene-
ficio de un inmueble, las aguas
se reputan inmuebles”;

4} Que las aguas a que se
refiere la accién posesoria in-
tentada por don Erasmo Am-
biada Cruz, son, al tenor de su
demanda, las que descienden
naturalmente por su predio y se

internan en el del demandado,
y provienen de las lluvias; y es-
tas aguas se¢ estancan e inun-
dan parte de sus terrenos a
consecuencias de que el de-
mandado desvid el curso de un
canal antiguo que las conducia,
al construir en sus suelos un
nuevo canal menos espacioso
que el que anteriormente exis-
tia;

5?) Que de lo expresado en la
demanda aparece que la accién
del querellante no se refiere a
aguas que el actor tenga "des-
tinadas al uso, cultivo o bene-
ficio de un inmueble” para que
puedan considerarse inmuebles
en los términos del citado ar-
ticulo 2? del Cédigo de Aguas
¥ puedan ser objeto de una ac-
cion posesoria de conformidad
con el articulo 916 del Cédigo
Civil; y siendo asi, el interdic.
to a que estos autos se refieren
es improcedente y debe deses-
timarse;

6°) Que, sin perjuicio de lo
dicho, es conveniente entrar a
considerar si en el proceso se
encuentran o no probados los
hechos en que el actor funda-
menta su accidn;

7¢2) Que en su aspecto basico
la querella se funda en que Luis
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Armando Olguin habria desvia-
do el curso del cauce que, pa-
sando por terrenos del deman-
dado, conducfa las aguas llu-
vias provenientes del fundo del
actor produciendo con ello los
perjuicios que ya se sehalaron;

82) Que el demandado, en su
escrito de fojas 11 y en el que
presenté en segunda instancia,
corriente a fojas 42, negd que
hubiera existido en su terreno
un antiguo canal, expresando
gue su accién se limité a cons-
truir a través de su propio sue-
lo v cerca del deslinde con el
actor, un canal destinado a en-
cauzar las aguas lluvias que ve-
nian desde el fundo del deman-
dante vaciandose en el patio de
su casa, pues no corrian por
canal ni desagiie alguno. Con
lo dicho quedé acreditado en
autos que el demandado cons-
truyé el precitado canal a ob-
jeto de conducir las aguas llu-
vias que descendian desde los
terrenos del demandante; pero
no esta probado que con ante-
rioridad haya existido otro ca-
nal, ni que con el nuevo haya
sido alterado el curso de aquél,
que habria pasado, segin la de-
manda (parrafo 2?), “casi por
el centro de la propiedad del
demandado”, y corresponde

examinar si mediante otros an-
tecedentes producidos en Ia
causa, se ha acreditado la exis-
tencia de dicho canal antiguo
y la desviacién que habia hecho
el demandado;

%) Que a los hechos sefiala-
dos se refiere el acta de ins-
peccién personal del tribunal
corriente a fojas 7, en cuyo acé-
pite 3° se hace constar el he-
cho observado por el juez de
que el canal construide por el
demandado tiene aproximada-
mente ochenta centimetros de
ancho v, ya fuera del predio de-
mandado, se vacia en un canal
mas ancho; y en base a esta
observacién, se consigna la
conclusion de que “con anterio-
ridad el curso normal de las
aguas no segufa apegado al des-
linde norte sino que se alejaba
de €l varios metros aunque en
forma paralela a éste”;

10°) Que, desde luego, el juez
no ha debido enunciar una con-
clusién en el acta de inspeccién
personal, cuyo objeto tinico es
establecer ciertos hechos o cir-
cunstancias materiales para
darles o negarles valor probato-
rio en la sentencia.

Indudablemente la observa-
cién hecha por el juez es cons-
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titutiva de una presuncién ju-
dicial. Sin embargo, para que
una sola presuncién pueda ha-
cer plena prueba es necesario
que, a juicio del tribunal, ten-
ga suficientes caracteres de gra-
vedad y precisién. En la espe-
cie, en concepto de los senten-
ciadores, la presuncién de que
se trata no es lo suficientemen-
te grave y precisa, pues la di-
ferencia en el ancho de ambos
canales no lleva necesariamen-
te al convencimiento de la exis-
tencia de un antiguo cauce den-
tro del sitio del demandado ni
que éste haya alterado su cur-
so mediante la construccién
del nuevo canal, ya que tam-
bién induce a creer que, como
el demandado lo afirma, hizo
un canal para evitar que las
aguas lluvias siguieran inun-
dando gran parte de su sitio,
dando a esta obra la capacidad
que estimé necesaria para el
objeto perseguido.

Si a esto se agrega que el in-
forme pericial evacuado a fo-
jas 15 expresa en su apartado
8% que, examinando meticulosa-
mente el inmueble del deman.
dado, no se observa huella al-
guna de que hubiera existido
un canal anterior alejado de
la linea divisoria, de lo que
el perito deduce gue con ante-

rioridad las aguas provenien-
tes del fundo del demandante
en las épocas de grandes llu-
vias se escurrian a través de
la mayor parte del sitio del de-
mandado, necesario es llegar a
la conclusién de que, por lo
menos, no estd acreditada en
autos la existencia de un cauce
antiguo cuyo curso haya sido
alterado por el demandado;

11} Que tampoco apareca
probado que, efectivamente, a
causa del canal construido por
el demandado las aguas se ha-
van estancado e inundado par-
te de los terrenos del actor. En
efecto, ni en el acta de inspec-
cién personal del tribunal ni
en el informe pericial ya men-
cionados, se hace alguna refe-
rencia a esos posibles dafios;

12°) Que, ademdés, en la de-
manda se alude a otros perjui-
cios que el demandado habria
causado con anterioridad a la
construccién del canal que es
motivo del interdicto, y tam-
bién a que la referida obra, de.
bido a su proximidad al des-
linde entre ambos predios, ha-
ria peligrar la estabilidad del
cerco divisorio cuyas estacas
han quedado sin terreno séli-
do en que apoyarse y amenaza
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derribar los 4rboles que estin
cerca de dicho deslinde. Todos
estos posibles dafios escapan
al objeto de la accién deduci-
da en estos autos que es el in-
terdicto posesorio sobre aguas
que establece el articulo 251
del Cédigo de Aguas, cuyas fi-
nalidades especificas, de acuer-
do con la dicha disposicién le-
gal, consisten en que se desha.
gan las obras que causen el de-
rrame o el estancamiento de
las aguas o priven de su bene-
ficio a los predios que tienen
derecho a aprovecharse de ellas
y se resarzan los perjuicios que
con tales derrames, estanca-
miento o privacion se ocasio-
nen, mas no para que se indem-
nicen perjuicios que se causen
por motivos distintos a los se-
fialados, como serian los refe-
ridos al comienzo de este fun.
damento;

13?) Que en su escrito de fo-
jas 11 la parte demandada adu-
jo que la servidumbre de escu-
rrimiento, cuya existencia afir-
marfa el actor en su demanda,
no tiene cabida respecto de te-
rrenos urbanos como el del
querellado, y el demandante,
en el otrosi de su solicitud de
fojas 32, sostuvo lo contrario,
esto es, que la mencionada ser-
vidumbre afecta tanto a los pre-

dios rurales como a los urba-
nos.

Cabe argumentar al respecto
que la querella no se fundamen-
ta en la circunstancia de que el
suelo del demandado esté afec-
to a una servidumbre de esta
especie en favor del predio del
demandante, y en cuyo resguar-
do la querella haya sido inter-
puesta ni en los preceptos que
reglan la servidumbre de escu-
rrimiento, contenida en el pé-
rrafo 2° del Titulo VIII del Li-
bro I del Cédigo de Aguas. Por
lo dicho se hace innecesario
que en esta sentencia se entre
en mayores consideraciones
respecto de las aludidas alega-
ciones; y, a mayor abundamien-
to, sus fundamentos, que se-
rian los mismos va examinados
en esta sentencia, no se encuen-
tran acreditados en los autos;

14°) Que aparte de los ele-
mentos probatorios resefiados
en los motivos 9, 10° y 11? de
esta sentencia, rola en autos la
prueba documental corriente a
fojas 1, 9, 10, 14, 20, 23, 30 ¥y
31, El documento de fojas 1 es
un croquis presentado por el
actor juntamente con su de-
manda, como antecedente ne-
ramente ilustrativo, que, por
ser un documento privado, sin
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firma alguna, carece de mé-
rito probatorio; el de fojas 9
es un comprobante de pago de
contribucién de bienes raices
del predio del demandado y el
de fojas 10 es copia de la escri-
tura por la cual el demandado
comprd el mismo inmueble y
se refieren, por lo tanto, a he-
chos no debatidos en este jui-
cio; el de fojas 14 es un cro-
quis anexo al informe pericial
de fojas 15 que complementa
el contenido de este informe,
cuyo mérito probatorio ya fue
considerado en este fallo: el de
fojas 20 es un informe del Al
calde de la Municipalidad de
Cabrero en el cual se hace re-
ferencia a un canal existente al
término de la calle Pinto de di-
cha localidad, v que, evidente-
mente, no es el que construyd
el demandado, ubicado dentro
del sitio de su propiedad; v los
de fojas 23, 30 v 31 consisten
en dos oficios del mismo Alcal-
de y en un plano sin firma re-
ferente al deslinde norte del
pueblo de Cabrero, constituido
por la calle Yungay, hecho sin
mayor relevancia en la decisién
de este litigio en virtud de lo
que se expresa en el fundamen-
to 13? de este fallo.

Ademds se rindié por la par-
te demandante la prueba con-

fesional constituida por la ab-
solucién de posiciones hecha
por el demandado segin acta
de fojas 27, en la que dicha
parte no confesé hecho alguno
que pueda servir de fundamen-
to a esta sentencia.

Por estos fundamentos y de
conformidad con lo que dispo-
nen los articulos 1698 del Cé-
digo Civil, se revoca la senten-
cia apelada de siete de Julio de
afio en curso, escrita a fojas
33, y se declara que se desecha
en todas sus partes el interdic-
to posesorio sobre aguas inter-
puesto por don Erasmo Ambia-
do Cruz en contra de don Luis
Armando Olguin, en lo princi-
pal del escrito de fojas 2.

Anodtese y devuélvase.

Agréguese el impuesto antes
de notificar.

Redaccién del Ministro don
Abraham Solis Guifiez.

José Canovas R. — Pedro Pa-
rra N. — Abraham Solis G. —

Dictada por los sefiores Mi-
nistros titulares de la Ilustrisi-
ma Corte, don José Cénovas
Robles, don Pedro Parra Nova
v don Abraham Solis Guifiez.
— Ana Espinosa Daroch, Secre-
taria.
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