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EMPRESA DIARIO “EL SUR" S, A,
CON IMPUESTOS INTERNOS

RECLAMACION DE IMPUESTO
Apelacién de Ia sentencia definitiva.

ARTICULO 108 DE LA LEY N* 12.861 — CONTRIBUYENTES — IMPUES-
TO A LA RENTA — LEY DE IMPUESTO A LA RENTA — IMPUESTOS
DE CATEGORIAS — TERCERA CATEGORIA — BENEFICIOS DE LA IN-
DUSTRIA Y EL COMERCIO — CUARTA CATEGORIA — BENEFICIOS
DE LA EXPLOTACION MINERA Y METALURGICA — LEY N¢ 8419 SO-
BRE IMPUESTO A LA RENTA — REVALORIZACION — REVALORIZA-
CION DEL ACTIVO — RENTA — IMPUESTOS — GASTOS DEL CON-
TRIBUYENTE — SOCIEDAD ANONIMA — ACCIONISTAS — CONTRI-
BUYENTES DE SEGUNDA CATEGORIA — DIVIDENDOS — DIVIDEN-
DOS REPARTIDOS CON CARGO AL FONDO DE REVALORIZACION —
TRIBUTACION — SOCIEDAD — PERSONA JURIDICA — SOCIOS —
PATRIMONIO — PATRIMONIO SOCIAL — PATRIMONIO DE LOS SO-
CIOS — SEPARACION DE PATRIMONIOS — CORPORACION — EXEN-
CIONES TRIBUTARIAS — VENTAJAS TRIBUTARIAS.

DOCTRINA.—EI artfculo 108
de la Ley N° 12.861, de 7 de Fe-
brero de 1958, prescribe en su
inciso primero que los contri-
buyentes de Tercera y Cuarta
Categorias de la Ley de Impues-
to a la Renta —vale decir los
que, conforme al antiguo texto
de la Ley de la Renta N° 8.419,
percibian beneficios de la in-

dustria y el comercio o los ob-
tenian de la explotacién mine-
ra y metalirgica— podrdn re-
valorizar, por una sola vez, pa-
gando un impuesto unico del
diez por ciento, todos los bie-
nes y partidas que constituyan
su activo y que no pudieran ser
objeto de la franquicia autori-
zada por el articulo 27 de la



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

REVISTA DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

Articulo: Corte de Apelaciones de Concepcion. 20. Reclamacion de impuesto (Apelaciéon de
la sentencia definitiva)
Revista: N°135, afio XXXIV (En-Mar, 1966)

Autor: Jurisprudencia

RECLAMACION DE IMPUESTO

219

Ley N° 11.575; agregando en su
inciso final que el monto de las
referidas revalorizaciones no
sera considerado renta para nin.
gun efecto legal y que los im-
puestos que se paguen sobre
ellas conforme al mismo artfcu-
lo serdn computados como gas-
tos del contribuyente para to-
dos los efectos tributarios.

De la sola lectura del inciso
final del aludido articulo 108
de la Ley N° 12.861 se deduce,
pues, con toda claridad, que lo
que no serd considerado renta,
para ningin efecto legal, es
el monto de las revalorizacio-
nes efectuadas por los contri-
buyentes de las Categorias Ter-
cera y Cuarta de la Ley de Im-
puesto a Ja Renta, vy que los
impuestos que se paguen sobre
las mismas revalorizaciones se-
rdn computados, para todos los
efectos tributarios, como gas-
tos de esos contribuyentes,

Si los accionistas de una so-
ciedad anonima son contribu-
yentes de Segunda Categoria de
la Ley de la Renia N¢ 8.419, es
obvio que deben pagar el im-
puesto a la renta sobre los di-
videndos percibidos, y si ello
no ocurrié, ha procedido ajus-
tado a derecho el Servicio de
Impuestos Internos al formu-
lar el cobro correspondiente a

Ia respectiva socledad andnima
que, con cargo a la revaloriza-
cién hecha a virtud de lo pre-
venido por el articulo 108 de la
Ley N® 12.861, repartié dividen-
dos, resultando asi que los be-
neficiados con tal revaloriza-
cidn, en Ia parte que dice rela-
cién con los dividendos paga-
dos, han sido los accionistas y
no la sociedad reclamante, que
es contribuyente de la antigua
Tercera Categoria de la Ley de
la Renta.

Formando la sociedad anéni-
ma una persona juridica dis-
tinta de los socios individual-
mente considerados —confor-
me a lo prevenido en el articu-
lo 2053 del Codigo Civil—, es
del caso recordar el principio
de separacién de patrimonios
que consagra el articulo 549 del
mismo cuerpo de leyes, en
cuanto a que lo que pertenece
a una corporacién no pertene-
ce ni en todo ni en parte a nin-
guno de los individuos que la
componen.

De lo expresado precedente-
mente cabe concluir, entonces,
que las exenciones o ventajas
tributarias establecidas para
una sociedad no alcanzan a sus
miembros, por tratarse de dis-
tintos sujetos de derecho vy, por
ello, la norma de excepcién del
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articulo 108 de la Ley N? 12,861
se aplica en forma exclusiva a
Ia sociedad andnima reclaman-
te ¥ no a sus acclonistas.

Sentencia de Segunda Instancla

Concepcidén, ocho de Septiem-
bre de mil novecientos sesenta
y cinco.

Vistos:

Reproduciendo el fallo ape-
lado y temiendo, ademds, pre-
sente:

1°) Que, como se recuerda
en la sentencia en recurso, el
articulo 108 de la Ley N7 12.861,
de 7 de Febrero de 1958, pres-
cribe en su inciso primero que
“los contribuyentes de Terce-
ra v Cuarta Categorias de la
Ley de Impuesto a la Renta po-
drén revalorizar, por una sola
vez, pagando un impuesto tni-
co de diez por ciento, todos los
bienes y partidas que constitu-
yan su activo y que no pudie-
ran ser objeto de la franquicia
autorizada por el articulo 27
de la Ley 11.575";

2?) Que los contribuyentes
de que se trata, en el precepto

que se acaba de citar, son los
que, conforme al antiguo texto
de la Ley de la Renta N¢ 8.419,
percibian beneficios de la in-
dustria v el comercio o los ob-
tenfan de la explotacién mine-
ra y metaldrgica, que eran los
sujetos del impuesto de las an-
tiguas Tercera y Cuarta Cate-
gorias, respectivamente;

3°) Que la revalorizacién au-
torizada por el articulo 108 de
la ley que se cité en el primer
motivo, era una franquicia que
unicamente podfan hacer los
contribuyentes de las Catego-
rias Tercera y Cuarta de la an-
terior Ley de la Renta N? 8.419,
como, con toda claridad, lo es-
tablece el primer inciso del ar-
ticulo que se ha citado.

Ahora bien, el inciso final del
mismo artfculo 108 prescribe,
a la letra, que “el monto de las
revalorizaciones indicadas no
serd considerado renta para nin-
gan efecto legal v los impues-
tos que se paguen sobre ellas
de acuerdo con el presente ar-
ticulo serdn computados como
gastos del contribuyente para
todos los efectos tributarios’;

4?) Que, de la sola lectura del
inciso final del articulo 103 de
la Ley N? 12.861 se deduce, con
toda claridad, que lo que no se-
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ra considerado renta, para nin-
gin efecto legal, es el monto
de las revalorizaciones efectua.
das por los contribuyentes de
las Categorias Tercera y Cuarta
de la Ley de Impuesto a la Ren-
ta v que los impuestos que se
paguen sobre las mismas reva-
lorizaciones seran computados
como gastos del contribuyente
(de las mismas Categorias) pa-
ra todos los efectos tributarios;

52) Que, en la especie, la so-
ciedad reclamante, Diario “El
Sur” S. A., se acogié a la ley
que se viene estudiando y efec-
tué la revalorizacién permiti-
da, como contribuyente de la
Tercera Categoria, y, al efecto,
establecié un “Fondo Especial
de Revalorizacién Ley 12.861"
y registré la revalorizacién en
su contabilidad mediante un
asiento con cargo al Activo In-
movilizado y con abono al Fon-
do Especial de Revalorizacién
de la Ley 12.861,

Posteriormente, la empresa
repartié tres dividendos por un
total de E? 6.878,81, entre sus
accionistas, y por estos dividen-
dos no se pagé el impuesto a
la renta que, dentro de la Se-
gunda Categoria, contemplaba
el antiguo articulo 8 letra c)
de la Ley N¢ 8.419;

6?) Que, de esta manera, re-
sulta perfectamente establecido
que los gue se han beneficiado
con la revalorizacién hecha, en
la parte que dice relacién con
los dividendos pagados, han si-
do los accionistas de la socie-
dad anénima Diario “El Sur”,
contribuyentes, para este efec.
to, de la Segunda Categoria ¥y
del Global Complementario, en
su caso, y no la Empresa re-
clamante que, como est4 dicho
y repetido, es contribuyente de
la antigua Tercera Categoria
de la Ley de la Renta;

7¢) Que, si los accionistas de
una sociedad andénima son con-
tribuyentes de Segunda Catego-
ria de la Ley de la Renta N
8.419, es obvio que, como lo di-
ce la sentencia de primera ins-
tancia, han debido pagar el im-
puesto a la renta sobre los di-
videndos percibidos y como
ello no ocurrié6 ha procedido
ajustado a derecho el Servicio
de Impuestos Internos al for-
mular el cobro respectivo y al
practicar las liquidaciones de
autos, en la parte materia de la
controversia;

82) Que las expresiones “no
serd considerada renta para nin-
gun efecto legal”, utilizadas en
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el inciso final del articulo 108
de la Ley N? 12.861, no pueden
tener el alcance que pretende
atribuirles la reclamante, por-
que lo que para la ley no es es-
timado como renta es “el mon-
to de las revalorizaciones indi-
cadas”, situacién en la que no
se encuentran los dividendos
percibidos por los accionistas,
sujetos, como se ha dicho an-
teriormente, a las normas de la
Segunda Categoria de la Ley
8419 y no a las de Tercera y
Cuarta Categorias;

9?) Que, todavia, y como se
recordd en estrados, el articu-
lo 11, letra 1) de la Ley 8.419
declaraba exentas de tributo a
las rentas provenientes de uti-
lidades o fondos acumulados
que las sociedades anénimas hi-
cieran a sus accionistas en for-
ma de acciones total o parcial-
mente liberadas y representati-
vas de una capitalizacién equi-
valente, situacién que no es la
de la materia en debate, toda
vez que los accionistas recibie-
ron en efectivo sus dividendos,
con cargo al fondo especial de
revalorizacién que se formé y
no en forma liberada;

10°} Que, finalmente, forman-
do la sociedad andnima una
persona juridica distinta de sus

socios individualmente conside-
rados, conforme a lo prevenido
en el articulo 2053 del Cédigo
Civil, es del caso recordar el
principio de separacién de pa-
trimonios que consagra el ar-
ticulo 549 del mismo cuerpo de
leyes, en cuanto a que lo que
pertenece a una corporacion no
pertenece ni en todo ni en parte
a ninguno de los individuos que
la componen, de lo que cabe
concluir que las exenciones o
ventajas tributarias estableci-
das para una sociedad no al-
canzan a sus miembros, por
tratarse de distintos sujetos de
derecho, y, por ello, la norma
de excepcién del articulo 108
de la Ley N° 12.861 se aplica
exclusivamente a los contribu-
ventes de las Categorias Terce-
ra y Cuarta de la Ley de la Ren-
ta 8419 y no a los de la Se-
gunda Categoria y, concreta-
menie, en el caso de autos, a la
Empresa Diario “El Sur” S. A.
Yy no a sus accionistas.

En mérito de estas conside-
raciones ¥ de conformidad,
también, con lo prevenido en
los articulos 141 y 143 del Cédi-
go Tributario, se confirma la
sentencia de fecha 12 de Mayo
del afio en curso, que se lee a
fojas 18, que deseché el recla-
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mo deducido a fojas 1 por la
Empresa Diario “El Sur” S. A,,
sin costas, por estimmarse que
ha habido motivo plausible pa-
ra deducir el recurso.

Anétese, agréguese el impues-
to y devuélvase.

Redaccién del Abogado inte-
grante don Hugo Tapia Arque-
ros.

Victor Hernandez R. — To-
mas Chévez Ch.— Hugo Tapia
A,

Dictada por los sefiores Pre-
sidente de la Ilustrisima Cor-
te, don Victor Hernandez Rio-
seco, Ministro titular don To-
méas Chévez Chivez y Abogado
integrante don Hugo Tapia Ar-
queros. — Ana Espinosa Da-
roch, Secretaria.
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