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CORTE DE APELACIONES DE CONCEPCION

NICASIO MARTINEZ RODRIGUEZ
CON IMPUESTOS INTERNOS
RECLAMACION DE IMPUESTO
Apelacién de la sentencia definitiva,

LEY SOBRE IMPUESTO A LA RENTA — RENTAS — RENTAS DE CATE-
GORIAS — RENTA IMPONIBLE — IMPUESTO A LA RENTA — GLOBAL
COMPLEMENTARIO — IMPUESTO GLOBAL COMPLEMENTARIO — IM-
PUESTO DE CATEGORIA — PERSONAS NATURALES — GLOBAL COM-
PLEMENTARIO DE LAS PERSONAS NATURALES — EXENCIONES DE
GLOBAL COMPLEMENTARIO — RENTAS DE CATEGORIA CAPITALI-
ZADAS — RENTAS NO RETIRADAS — CAPITALIZACION DE RENTAS
— CAPITALIZACION EFECTIVA — SOCIEDAD COMERCIAL — ESTA-
BLECIMIENTO COMERCIAL — NEGOCIO — MERCADERIAS — AUMEN-
TO DEL VOLUMEN FISICO DE LA MERCADERIA — AMPLIACION
DEL NEGOCIO — BIENES QUE PRODUCEN RENTA — DEUDAS — RE-
DUCCION DE DEUDAS COMPROBADAS — DIRECCION DE IMPUESTOS
INTERNOS — LIQUIDACIONES DE IMPUESTO — FRUEBA DE LA CA.
PITALIZACION EFECTIVA DE RENTA NO RETIRADA — CONTRIBU-
YENTE — CODIGO TRIBUTARIO.

DOCTRINA.—Tratdndose de
personas naturales, el impues-
to global complementario se ri-
ge por el inciso primero de la
letra b) del articulo 48 de la
Ley sobre Impuesto a la Renta,
en cuya virtud se aplicard este
impuesto sobre la renta total

imponible de toda persona na-
tural, residente o que tenga su
domicilio o residencia en el
pais, cuando su renta de cate-
gorfa o el conjunto de ellas ha-
ya sido de tres sueldos vitales
0 maids,

Entre las excepciones y exen-
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clones que la misma ley esta-
blece a la regla general preci-
tada, estd la que seiala el inci-
so noveno del articulo 48 antes
mencionado, precepto que, con
la medificacién introducida
por la Ley N° 13.305, publicada
en el “Diario Oficial” del 28 de
Abril de 1959, establece que las
rentas de 3* y 4° categorias no
se imputardn para los efectos
del impuesto global comple-
mentario, ni del impuesto adi-
cional, en su caso, cuando ellas
hayan sido capitalizadas o mien-
tras no hayan side retiradas,
para lo cual, v siempre que se
trate de personas naturales que
pretendan gozar de este bene-
ficio, deberdn aquéllas acredi-
tar una capitalizacién efectiva
que consisia en el aumento del
volumen fisico de la mercade-
ria, ampliacién del negocio en
bienes que produzean la renta
o reduccién de las deudas com-
probadas, todoe ello a juicio de
Ia Direccién General de Impues-
tos Internos.

En consecuencia, debe ser de-
sechada la reclamacién formu-
lada por el actor y que se basa
en que Impuestos Internos, en
diversas liquidaciones practica-
das, gravé con impuesto global
complementario su renta de 3'

categoria no retirada, que le co-
rrespondié como soclo de una
sociedad comercial, s1 aun cons-
ta de autos que efectivamente
el reclamante no retiré del giro
comercial de la socledad la ren-
ta aludida, el examen de los an-
tecedentes lleva a la conviceién
de que con esa renta no retira-
da no se hizo una capitalizacion
efectiva, que haya consistido,
precisamente, en el aumento
del volumen fisico de la merca-
deria del establecimiento co-
mercial de la socledad de que
forma parte, ni en la amplia-
cién del negocio en bienes que
produjeran la renta de la ca-
tegoria que se dice capitaliza.
da, ni en la reduccién de las
deudas comprobadas del mis-
mo negocio.

Incumbe al contribuyente,
conforme a lo prevenido por el
inciso noveno de la letra b) del
articulo 48 de la Ley de la Ren-
ta, acreditar que su renta ha
sido objeto de capitalizacién
efectiva en alguna de las for-
mas que establece la misma
norma legal, la que, por lo de-
mss, es una reiteracién de la
regla general contenida en el ar-
ticulo 21 del Cédigo Tributario.
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Sentencia de Segunda Instancia

Concepcién, treinta de Julio
de mil novecientos sesenta ¥
cinco.

Vistos y teniendo, ademés,
presente;

1°) Que en el reclamo de fo-
jas 1 don Nicasio Martinez Ro-
driguez manifiesta que en las
liquidaciones N¢ 877, 878 y 879
practicadas por personal de la
XI Zona de Impuestos Inter-
nos, se gravd con impuesto glo-
bal complementario su renta
no retirada de Tercera Catego-
ria que en los afios 1961, 1962
y 1963 le correspondié en su
calidad de socio de la Sociedad
“Martinez Hermanos”. Que el
aludido Servicio ha estimado
del caso no aplicar el inciso 9°
de la letra b) del articulo 48 de
la Ley sobre Impuesto a la Ren-
ta, ¥y no ha aceptado la referi-
da renta como capitalizacién
para los efectos de liberarla del
cémputo para €l cilculo del im-
puesto global complementario
que dicha disposicién estable-
ce;

22) Que tratdndose de perso-
nas naturales, el impuesto glo-
bal complementario se rige por

el inciso 1? de la letra b) del
referido articulo 48 de la Ley
de Renta, que dispone que “so-
bre la renta imponible total de
toda persona natural, residen-
te o que tenga domicilio o
residencia en el pais, cuando
su renta de Categoria o el con-
junto de éllas haya sido de tres
sueldos vitales o mads, se apli-
card, cobrari y pagarda anual-
mente un impuesto complemen-
tario, en razén de las siguien-
tes tasas’, etc.;

3?) Que entre las excepciones
y exenciones que la misma ley
establece a la regla general pre-
citada, esta la que sefiala ¢l in-
ciso 9° ya referido, inciso que,
con la modificacién introduci-
da al articulo 48 de la Ley de
Renta por la Ley N* 13.305 pu-
blicada en el Diario Oficial de
28 de Abril de 1959 establece
que... “las rentas de 3* y 4° ca-
tegorias no se computaran para
los efectos de este articulo, ni
del impuesto adicional en su
caso, cuando hayan sido capita-
lizadas o mientras no sean re-
tiradas”, y mds adelante agre-
ga: “las personas naturales, pa-
ra gozar de este beneficio, de-
beran acreditar una capitaliza-
cién efectiva que consista en el
aumento del volumen fisico de
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la mercaderia, ampliacién del
negocio en bienes gque produz-
can la renta o reduccion de las
deudas comprobadas, todo ello
a juicio de la Direccién”;

4°) Que un examen de los
fundamentos de la reclamacion
de don Nicasio Martinez Rodri-
guez conduce a establecer que,
efectivamente, este coniribu-
yente no retiré del giro comer-
cial la renta a que el reclamo
se refiere. Sin embargo, el mis-
mo examen lleva a la convic-
cién de que con esa renta no re-
tirada no se hizo una “capitali-
zacion efectiva”, que haya con-
sistido, precisamente, en el au-
mento del volumen fisico de la
mercaderia del establecimiento
comercial de “Martinez Herma-
nos”’, ni en la ampliacién del
negocio en bienes que produz-
can la renta de la categoria de
la que se dice capitalizada ni
en la reduccién de las deudas
comprobadas;

5?) Que, por otra parte, el re-
clamante y la Direccién Regio-
nal de Impuestos Internos es-
tan de acuerdo en que la renta
no retirada proviene de los ru-
bros “documentos por cobrar”
y “varios deudores”, pero no
se divisa la relacién que pueda
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existir entre estas partidas y al
gunas de las formas de capi-
talizacién que sefiala el inciso
9 del acapite b) del articulo
48 de la Ley de la Renta, trans-
critas en el fundamento 2¢ de
este fallo; y aun cuando en el
reclamo se sostiene que el pro-
ducto de esos rubros ingresé a
la caja de “Martinez Herma-
nos”, tal circunstancia, de ser
efectiva, carece de influencia en
la decision del reclamo, ya que,
si bien mediante esos ingresos
se incrementa el activo del ne-
gocio, no significan alguna ca-
pitalizacidn en los términos de
la disposicién legal tantas ve-
ces mencionada, unicas que son
utiles para reconocer al bene-
ficio que se impetra por el con-
tribuyente;

6°) Que, finalmente, de acuer-
do con lo que prescribe el tan-
tas veces citado inciso 9¢ del
acdpite b) del articulo 48 de Ia
Ley de Renta, incumbe al con-
tribuyente acreditar que su ren.
ta ha sido objeto de capitaliza-
cién efectiva en alguna de las
formas que establece la misma
norma legal, lo que, por lo de-
mas, es una reiteracién de la
regla general contenida en el
articulo 21 del Cédigo Tributa.
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rio, de modo que, no habiéndo-
se producido dicha prueba, el
reclamo debe ser desestimado.

Y de conformidad, ademas,
con lo que dispone el articulo
120 del Cédigo Tributario, se
confirma, con costas del recur-
so, la sentencia apelada de vein-
tiuno de Abril del afio en cur-
so, escrita a fojas 13.

Anétese y devuélvase.

Agréguese el impuesto antes
de notificar.

Redaccién del sefior Minis-
tro don Abraham Solis Guiiiez.

José Canovas R. — Pedro Pa-
rra N. — Abraham Solis G.

Dictada por los sefiores Mi-
nistros titulares de la Ilustrisi-

‘ma Corte, don José Canovas Ro-

bles, don Pedro Parra Nova y
don Abraham Solis Guffiez. —
Ana Espinosa Daroch, Secreta-
ria.
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